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su parte el valcr sistemdtico interpretativo del articulo 426, dirige €l autor
su atencién a otros lugares del Cédigo en los que se regulan supuestos de
lesiones consentidas, si bien de indole distinta.

Se extiende especialmente en aquellos casos de «lesiones con motivo de
practicas abortivas» (art.411), llevando a cabo un cuidadoso estudio desde
la perspectiva que le depara la temdtica del consentimiento. Gran interés
encierran en referencia con la tesis mantenida por el doctor Sudrez Mon-
tes la’ reflexiones que extrae de la antigua cuestién del «consentimiento
v las lesiones causadas en duelon (pag. 141 ¥ ss.), asi como las que se
desprenden de la persiguibilidad ex officio del delito de lesiones, (Cfr. Cue-
llo Calén.)} .

En resumen, puede decirse que se trata de una obra elaborada con
tedo rigor y que constituye una aportacién motable a la literatura penal
espafiola sobre el tema. De otra parte, adquiere, por la especialidad dei
problema, una importancia mayor y serd digna de meditacién por aque-
llos que pretendan estudiar los problemas que encierra el censentimiento
en la ciencia penal espariola.

M. C.

VECCHIO, Giorgio del: «El problema de la justicia penaly, Separata de la
Revista Juridica de la Universidad de TFuerto Rico. Afio 1957-1958, nu-
mero 14; paginas 47-64.

El pro.blema del fundamento de la justicia penal, que el autor condensa
con el subtitulo de «Cdrcel o resarcimiento del danon, es siempre actual,
porque aun est4 vivo el contraste entre las doctrinas que han intentado re-
solverlo de varios modos, v quiz4 ninguna con resultado satisfactorio,

[.a distincién entre el dano civil ¥ el dafo penal, nos dice el autor del
trabajo que comentamos, cs facil de trazarse si sencillamente se mira a las
leves positivas, segin las cuales ciertas especies de ilicitud sclamente im-
plican, la obligacién de resarcir, mientras que otras especies exigen, ademds,
la imposicién de una pena. Es evidente, sin embargo que con esto no se
toca en lo mas minimo el problema de la justificacién racional de la pena.
Asf, serfu una mera tautologia o un circulo vicioso el fundarse en la nocién
del delito para justificar la pena, puesto que el delito, segin la doctrina
comun, no es otra cosa que un hecho para el cual se establece una pena.
Y de aqui llega a la conclusién de que es preciso hacer brillar la idea dé
una posible gradual eliminacion de las sanciones especificamente penales,
siempre que las sancicnes civiles adquieran correlativamente una suficiente
eficacia.

En todo delito hay algo de irreparable, y por ello la justicia penal, como
la civil, pueden imponer compensaciones, que son  necesariamente inade-
cuadas. Tales compensaciones pueden sélo tender a ‘una equivalencta, aun.
que salvando en cada caso la ratio juris y contentdndose con una satisfac-
cién parcial e indirecta, cuando de otro modo no sea pesible sin una nueva
v forzosamente mds grave injusticia, Ei falso lema del Talion: no debe, en
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suma, ‘inducir a un nuevo delito, como retorsion del primero con el fin de
anularlo,

Son imperfectos ¢ insuficientes los actuales sistemas de justicia penal,
comprobado por las estadisticas, que demuestran que el triste fenémeno de
la criminalidad se halla todavia muy difundido en todos los paises donde
aun se mantienen y multiplican los establecimientos penitenciarios. Hay
que atacar el problema desde un punto de vista deneral, y reconocer que
la lucha contra el delito no puede ser conducida exclusivamente por rela-
ciones juridicas y que es una vana ilusiéon que la actividad criminal halle,
en las sanciones, un medio adecuado de represién. El delito no es sola-
mente un acto individual del cual debe responder su autor, repardndolo
en cuanto sea posible, sino que es también un hecho social que indica de-
fectos y desequilibrios en la estructura de la Sociedad en la que ha tenido
origen, lo que suscita muchos otros problemas, ademés del de la pena o
reparacién, como son los problemas morales, politicos, pedagoégicos y eco-
némicos, y también juridicos, en cuanto el derecho regula, en general, la
vida humana, fuera del estrecho marco de la penalidad. Por ello, cuanto
mas claramente se advierta la imposibilidad de resolver por el solo medio
del ‘Derecho penal, los problemas que surgen de la delincuencia, tanto mas
debe dirigirse la atencién a los otros medios de lucha y de proteccién en
contra de esos problemas.

No se ha de olvidar, en fin, que la justicia en su mdas protunda razén
se confunde con la caridad. Ya ha dicho un escritor francés que «no hay
justicia complefa sin una cierta parte de misericordian, lo que es valido
en el campo de la justicia penal, donde las més variadas pasionés se pre-
sentan arrastradas por las infinitas miserias humanas. Finaliza ¢l trabajo
de Del Vecchio, diciendo que «la indulgencia y el perddn representan mu-
chas veces, si no siempre, la mejor justicia, a condicién, sin embargo, de
que quede firme la obligacién de reparar el daio, cuya obligacion deberia
quedar intacta aun en el caso de que la condena sea derogada por am-
nistian,

D. M.

DEL VECCHIO, Giorgio: «Giustizia divina e giuslizia wmana», nueva edicion,

Milin, Giuffré, 1958; 10 paginas.

Las ideas filoséfico-juridicas del insigne maestro italiano, cada vez mas
transidas de un profundo sentido religioso, catélico, vienen proyectdndose
en estos ultimos tiempos sobre el area penal bajo un signo pietista y abo-
licionista tan radical, que roza la utopia, exhortando, més o menos ex-
plicitamente, a la sociedad a romper su espada punitiva y a demoler sus
establecimientos penitenciarios—aunque ello la deje indefensa ante el cri-
men—, para no oponer a los delincuentes otra medida que la reparacién
del mal causado; finalidad primordial a que debe aspirarse en esta mate-
ria, ¢n opinién del profesor Del Vecchio, tan reiterada en sus mas recien-
tes estudios y conferencias, como la pronunciada no hace mucho en la
Facultad de Derecho de la Universidad de Madrid.



