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que examina el delito progresivo, ¢l delito complejo, el habitual y el con-
tinuado. -

En la cuarta parte del libro, Cavallo se ocupa del ren y de la persona ofen-
dida por el defito, que para &l forman parte del objeto del Derecho penal,
para lerminar con el estudio dg la extincidn del delito.

Por lo detallado. de su exposicidn, la profundidad de sus consideraciones
v lo avanzado de sus personales povsmmx;es, aparte de la modernidad, al dia,
de la bibliografia que cita, el Ibro de Vicenzo Cavallo debe ser considerado

entre los mejores de wsu clase.
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EBERMAYER, Lobe-Rosenberg: <cStrafg¢setzbuch nach dem neunesten stand
‘der gesetzgebungy (Leipziger Kommentar Zum Reichsstrafgesetzbuch). —-
Bearbeitung. v. Nagler-Mezger-Rohde. — 2 tomos. — Berlin, De Grui-
ter, 1954-55.—paginas 739 y 900.

Desde wsu aparicién en 1920, es ‘decir, ‘en los primeros aflos de la primera
postguerra, el gran comentario de Ebermayer, Lobe y Rosenberg habia alcan-
zado la mAxima autoridad en la literatura exegética juridicopenal de Alema-
nia. Obra densa y concienzuda, exenta de galas literarias y pletdrica de doc-
trina, predominantemente jurisprudencial, constituyé duranie més de un cuarto
de ‘siglo la referencia inds segura de la ortodoxia clisica en la dogmética ale-
mana; nutrida en las tradiciones de Binding y Birkmayer. El que comfihinente
se denomina Leipaiger Kommentar o simplemente en su sigia L. K., llegd asi
a su sexta edicién en 1944, 'que quedd incompleta al -derrumbarse el IIT Reich,
habiendo wisto 1y luz finicamente el primer tomo, comprendiendo el comentario
hasta el pardgrafo 152 inciusive. I.os aconteciimientos politicos obiigaron” -a
una reelaboracién del mismo y de los textos ya preparados del segundo volu-
men, apareciendo asi conjuntamente la sexta v séptima ediciones de los - afios
1934 v 1955 Figuran sus cditores dctuales, Nagler (fallecido - entre tanto),
Jagusch, Rohde y Mezger, siendo. al ilustre maestro de Munich al que ha
correspondido lo- tarea més ardua; bien que la més gloriosa, es decir, el trata-
miento de las cuestiones doctrinales bisicas v la luminosa Eduleitung, en que
desenvuelve con la profundidad y brillantez que le son caracteristicas los pun-
tos fundamentales de la dogmitica penal alemana, L

Fn la-imposibilidad de resefiar una obra tan gigantesca como es ¢l Leip-
giger Kommentar, con su casi dos millares de apretadas piginas, apenas .si
cabe hacer una alusién a esta aportacidén de Mezger que, de otra parte, coms-
tituye la verdadera y mds preciosa innovacién de la edicién nueva Con ello
el L. K. ba adquirido un rango cientifico y hasta una agilidad y belleza de
formas de que slempre carecid, y lo que fué pesado, aunque precioso centén
jurisprudencial, ha conseguido, merced a la ciencia y el arte mezgermmos, per-
files de obra personal altamente sugestiva,

Tras de una magistral leccion de hermenéutica legad en que se defiende la
libertad de criterios interpretativos, sin normas de precedencia ni jerarquias,
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por ser la interpretacién amies un arte que una ciencia exacta, Mlezger hace
ver la imterrclacién comstante en las leyes entre lo racional y lo irraciomal y
st situacion en la plataforma historica politicosocial, donde la sociedad y las
leyes se entrecruzan y viven en perpetua funcién de dsmosis y enddosmosis.
La preocupacién por lo ontoldégico, vieja y noble preocupacién del maestro
de Munich, se echa de ver en cada examen de lo instituciomal. Asi, zobre todo.
cuando afirma, en la Introduccién, que todo sentido de la ley, en que el De-
recho penal se objetiviza, no es mis que «ética situada en la vida humana co-
munitarias. Preciosa leccién para los formalistas y puristas de la pretendida
téenica juridica, siempre temercsos de contaminaciones extrajuridicas.

Adentrindose en cuestiones méas concretas de la docirina del delito, asi-
mismo confiada a Mezger, reacciona éste contra la hipertrofia del elemento
de la accién en que parecia que iba a naufragar en los dltimos tiempos toda
la dogmatica, insistiendo en la precisidén de atemperar su realidad natural 2 la
normativa de la tipicidad, a 'a que atribuye, ademds de un significado poiitico-
criminal, un valor ontolégice. La valoracidén, empero, en el sentido concreta-
mente axiolégico, comienza con el elemento de la auntijuridicidad .y culmina
con el de la culpabilidad, coordinados con la accién al modo clasico de la
téenica analitica. La accién desempefia una funcién primordial, sin embargo, en
el sentido de constituir ¢! «fundamento shstemético del Derecho penaly, dado
que «lo que no es accién sale de ese derecho». Accién que, en el fondo, no es
sino «conducta humana», dogmaticamente equivalente a «infraccién: o Straf-
tat. En lo tocante a metodologia, reconoce Mezger cxpresamente los méritos
de Welzel al detectar en la accidn los elementos légicos de mero pensamiento
cogroscitivo y los ontolégicos del ser en sb; pero estima gque, aun siendo la
finalidad wn concepto ontolégico, conviene decidirse, siquiera para evitar equi-
vocos, entre un método por él denominado «sensualy o simmerfassende, de
mera coghicién, y el normativo, que significa una posicién axiolégica. Hace
ver la prevalencia de esta segunda metodologia en la jurisprudencia mis re-
ciente, notablemente en las sentencias de la Corte Federal que cita (de 12
de febrero y de 18 de marzo de 1952) en que lo valorativo prima sobre lo
ontolgbdgico, entendida la wvaloracién en una perspectiva ético-social antes que
estatal. ) .

En el tema de antijuridicidad, otro de los que constituyen manzana de
discordia entre las concepeiones mezgeriana y welzeliana, se propugna la iden-
tidad absoluta entre tal elemento y el del injusto, en cuanto que ambas deno-
minaciones indican una contradiccién del acto y el ordem juridico objetivo.
Reprocha Mezger a Welzel la separacion de la idea del injusto, & modo de
«predicado de valores», con lo que crea un clemento ficticio y perturbador en-
tre la antijuridicidad y la culpabilidad. I.a existencia indubitada de notas sub-
jetivas en el injusto no debe ser exagerada, precisamente para evitar confusio-
nes con el valor de lo cifipable, Desde luego, sostienie Mezger, que es dogmié-
ticamente insostenible—auniqite sea discutible en pura teorla-la asignacibn del
dolo a la accidn, porgue el piragrafo 59 del Cddigo alemin obliga inexcusa-
blemente a su situacion en la culpabilidad. )

Aparte de la decisiva aportacion persomal de Mezger es de sefialar como
singularmente preciosa y auténticamente nueva en el Leipsiger Kommentar la

doctrina de la causalidad, obra postuma’ del colaborador Nagler (pag 284 y si-
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guicntes del tomo I). Adoptande la couseltheorie «indivinduslizada» y apo-
vandola en decisiones de fa Corte Tederal, que asimismo comentz y acepta <
propio Mezger; ¢! 1. K. rompe con una de las més firmes tradiciones de la
antigua doctrina cieniifica y jurisprudencial.

T.a puesta al dia de la bibliografia y de la jurisprudencia estd hecha con un
absoluto rigor, aungue se cchen de menos, como siempre en este comentario y
a diferencia de! de Schonke -Schroder, toda referencia comparatista, De alabar
es, en fin, la esmerada presentacién de la obra, por las prensas prestigiosas
de De Gruyter, en la que se ba logrado la tradiciomal perfeccién de los mejo-
res alardes tipograficos de la anteguerra.

A Q R

TERRER SAMA, Antonio: «Comentarios al Cédigo penaly.—Tomo IV, L.=
edicién.—Madrid, Artes Grificas, 1956.—378 paginas.

Continwando la labor emprendida hace unos afios, el catedritico de la Uni-
versidad de Valencia, profesor Ferter Sama, acaba de pubiicar el cuarto tomo
de sus Comentarios, que comprende el estudio de los titulos 'V, VI, Vil y
VIII del libro II de nuestro vigente Codigo penal.

Examinando el titulo V, que comprende la infracciéon de las ‘eyes sobre
inhumaciones, la violacién de sepulturas y los delitos contra la salud pablica,
afirma que la primera idea que surge en la mente del comentarista, al proceder
al estudio de los tipos comprendidos en este titulo, es la censura al legislador
por haber reunide, bajo la ribrica que los preside, varias infracciones que
entre si guardan bien poco de comfn y que son sancionadas por motivos bien
diferentes. Seguidamente pasa a comentar los articulos 339 a 348, ¢ insis-
tiendo en la idea primeramente expuesta, al ocuparse del articulo 340, que
sanciona la violacién de sepulturas y la profanacién de cadiveres, sostiene,
de acuerdo con el profesor Cuello Calén, que nada justifica Ja colocacion de
este delito entre las infracciones restantes que son de tipo administrativo y sa-
nitario ; pero se manifiesta contrario a su traslado a la seccién 3.5 del capi-
tulo IT del titwlo II {Delitos contra la Religion Catélica), ya que existe el
delito, aunque la wiolacidn de que aqui se trata recaiga sobre umy sepultura
situada en un cementerio civil. :

Comentando el titulo VI, que trata de os juegos iligitos, hace constar la
especialisima naturaleza de estos delitos que en el mismo wse incriminan, de lo
que es prueba la vaguedad de la ribrica, que no expresa cuil sea el bien juri-
dico desionado de los mismos. . .

Destaca en esta parte del trabajo el profundo estudio que sobre el funda-
mento de estos delitos realiza el autor, quien, después de examinar las diversas
1azZones ale'g‘adas por los penalistas, concluye afirmando que: «3i el juego no
es en of una accién mala no puede sostenerse l6gicamente qute pueda ser cas-
tigado como delitos, y aflade: «Que si se sanciona sélo por cuante puede fo-
mentar la comisién de otros hechos punibies, dehemos castigar éstos cuando
ya hayan sido ejecutados y estimar aquella actividad como socialmente peli-
grosa, sometiendo al sujeto a cficaces medidas de seguridad del tipo de las
contenidas en nuestra vigente l.ey de Vagos y Maleantes.»



