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necesidad. (par. 2g), la iegitima defensa (par. 28), el consentimiento {(par. 30) ¥
las situaciones de fuerza (par. 31j. . )

La imputsbilidad, es decir, Ja adecuacion del acto antijuridico a wna personaz
determinada como producto propio, presenta en la teoria del delito de Maurach:
una <oble perspectiva: la’ responsabiliGad real de la accién o Tatverontwortlich-
keit (par. 36) y la culpabilidad propiamente dicha, la Schuid, (par. 32), que es
reprochabilidad individualizada y personalizada. E! reproche, integrado en el
juicio de la culpabilidad, no es tanto juicio de valor como de «lesvalors, um:
Unwerturteil, de cardcter negativo al significar que no bhay en la accidén inori-
minada una causa de exclusién de culpabilidad, tritese de inimputabilidad pro-
piamente dicha (pér. 38) o de error (pérrafos 44 y 50). ’

Sumamente interesante es en la obra de Maurach el tratamiento del errcr,.
como corresponde a la técnica finalista que ha revalorizado y en no pocos pun-
tos transmutado toda su tradicional doctrina. Lo hace, sobre todo, con un rigor:
sistemdtico que a veces redunda en contra de la claridad de la coms‘ruccidn” del
Instituto, ya que trata fraccionadamente del error sobre el tipo al tratar de la
tipicidad (en el par. 24, LI) y del de prolibicién al ocuparse de la antijuridici-
dad (par. 40, 1). Ml error es para &), asimismo, 2 base de la construccién de
la culpa o imprudencia, estimando que en toda accidn cuiposa subyace un ervor
de estimativa de tipicidad. Ciertas tesis suyas, sin embargo, son adecuadas tan
solo para el Derecho aleméan, insostenibles en el nuestro, por <femplo, la de-
que el trazo diferencial entre dolo y culpa radica en la tipicidad (pag. 196), lo-
que ¢s cierto en el ‘Cédigo penal alemin de imprudencia especifica predelimita-
da, pero no en el nuestro de ‘mprudencia genérica del articulo 565, merced.
al cual la tipicidad no desempeiia papel alguno en.la diferenciacién de las ac-
ciones dolosas y culposas, contempladas en nuestra dogmitica en absoluta pt--
reza. de normatividad axiolégica.

A Q. R,

=

PETROCELLI, Biagio: «ll delito tentatoy.~Padova, 1955.--172 paginas.

Consta el admirable estudio monografico del ilusire maestro italiano, de una
premisa a manera de prélogo que plantea el problema del delito imperfecto, co-
nato o intentado, que como idea capital prevalece en las investigaciones del
tema’ elegido, con el fin de fijar los Hmites al delito, en grado de tentativi,
pero que le separa de aquellos hechos punibles, 'que aun manifestandose por-
actos externos y e e}ccucic’m, a veces no pasan de ser actos preparatorios y
no llegan a conceptuarse punibles.

La férmula empleada en el articulo 56 del vigente Cédigo penal italiano,
declarando irresponsable a quien no completa los actos idéneos y directos de
modo que no deje Jugar a dudas y equivocaciones, en el propdsito intencional
de cometer un delito, & la accion no se realiza integramente o el evento no se
verifica, vino a modificar ¢l articulo 61 del Codigo de 1889, que establecia el
Xmite <de la punibilidad en los comienzos de la ejecucidn del delito, dado el
equivoto a que se prestan Jos actos preparatorios que no exteriorizan, de uw
modo clare y preciso, la intencién de cometer un delito. Mas la imprecision
del concepto del Cédige actual, forzosamente tenia gque motivar una jurispru-
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dencia vacilante y contradictoria, que no ha dejado de mafluir en los coments-
ristas del Codigo y en ia doctrina cientifica. A remediario tiende ol libro que
.anotamos del profesor Petrocelli, explicando con todo detalle y exactitud, las
ideas de tentativa en general tentativa inidénea, teniztiva imposible, conato o
delito trustrado, actos preparatorios, actos internos y el propdsito de delinquir,
v sobre todo esto, determinar las diferencias que existen emtre la temtativa y el
delito consumado. ’
“n el Capitulo Primero perfila el escritor ia figura del delic intentado, con-
siderado como delito incompieto, inacabado’ o imperfecto, que tlene sus orige-
nes en los tratadistas tedrico practicos del derecho medieval. Petrocelll glosa
la opinién de Alciato gue disertd sobre el Derecho romano, segin el método
historico ; mas adelante recoge el concepto de Romagnosi con su sencilla defi-
niciéon que comprende todo el campo de.la tentativa: «La ejecucién incompleta
de un delito», que fué explicitamente sintetizada por Carrara, que calificé la
tentativa como un delito imperfecto, a modo de un grado en cada uno de los
.delitos en que se manifiesta o intervienes, y Pessina que afirmd que «en el co-
nato existe siempre un crimen imperfectum. En la doctrina actual destaca la
definicion de Carnelutti como «un #reate iniciado, pero que no llegd a terri-

narsey.,

Hace el antor ua analisis juridico de ia tentativae, a base de la voiuntad, voli-
-cion y dolo, identidad.de este Qitimo con el delito consumade, examen corn;izi—
rativo entre la tenfa.tiva, e! dolo indirecio y el indeterminado ; estudia el valor
de ia prueba en el «dolo v los antecedentes que configuran la punibilidad de la
tentativa, dentro de las varias clases de delitos en que suelen presentarse y su
interpretacion conforme al criteric logico que la determina y caracteres que re-
viste; formal, objetivo vy subjetivo y las modalidades peculiares que ofrece en
Jlos delitos de -omisidn, permaincites, tmliituales, condicionales, de peligro y de
catentado. C ’ .

in el capitulo 1L dilucida los limites de la tentativa punible en el Cddigo pe-
nal italiano vigente y la insuficiencia doctrinal el articulo 36, cuestiones que
han motivado diversas investigaciones y direcciones tedricas enire los comen-
taristas del Codigo, especiaimente aceica e la distincidn entre actos internos,
preparatorios y de ejecucion. Hace un estudio compietisimo de la tentativa pu-
guble en la sistematica del Cédigo, con especial estudio del articulo 113, wvalo-
rizandole como principio general, en contraste con las excepciones a que pﬁedc
dar iugar en orden a las categorias de actos ilicitos en el concurso de delincuen~
tes, que se manifiestan en actterdos de voluntad, en las instigaclones y otros
~actos peligrosos que no estan comprendidos en aquellas categorias, Examina
también la'tentativa como ejecucion, apreciada en sentido de acto externo, como
bisico de pena, y su repercusion en ef Céddigo, va que la ejecucion como esen-
ela logica de un proposito criminai, tiene que awmentar los actos punibles con
un criterio fijo. Se Dace asimismo un examen detenido de la lurisprudencia,
después de la entrada en vigor del texto legal vigente.

Dedica otro capitulo a. criterio de las” determinaciones &n e momtento en
que da prineipio la ejecucion delictiva, haciendo un estudio comparado de los
_articwlos 56 y 115 cel Codigo penal italiano. Concluye el libro con im intere-
sante capitulo en el que, valiéndose de casos prictices, se hacen sugerencias ¥
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comentarios sobre la cuestién objeto e estudio-en el presente trabajo, tan ad-
mirable como todos los que salieron de la experta pluma del gran penalista
italiano. D. M.

QUEIROZ CUARON, Alfonso: -«Estudios criminolégicosv.—Meéxico, 1954,

+

Se recogen en el presente volumen una serie de trabajos que el autor publicé
en la revista Criminalia, de Méjico, algunos escritos, en colaboracién con Libo-
rio Martinez, como el titulado «El tigre de Santa Juiia, J. Jestfis Negrete, de-
fincuente constitucional por tendencia o por diatésis criminals, que es una bio
gratia de un célebre bandolero.

Se recogen asimismo otros trabajos interesantes, en colaboraciot con Af
tonso Millan y José Sol Casado, entre los que destaca un dictamen técnico sobrs
fa personalidad del delincuente, en el estudio que se titula «Higinio Sobera de
fa Flors. Interesante en extremo es el titulado «Un caso de miedo grave.»

D. M.

QUEIROZ CUARON, Alfonso: «Psicologia del funcionario bancarion.—-Méxi-
c0.—27 y 7 paginas.

Recoge el presente libro una conicrencia pronunciada en el tercer ciclo de.
conierencias de administracion de personal bancario, organizadas por el Imsti-
tato Feenolégico de Momterrey, con arregio al plan siguiente: 7. Introduc
cién; 2. JkExiste una psicologia especial del funcionario bancario? 3. Tipes
somitizos; 4. ‘Lipos fisiologicos y .psicolégicos; 5. Extrovertido ¢ introver-
tido. "Taquipsiquico y bradipsiquico; 6. Tipos psicosociales; a) Tipos psico-
petagogicos; b) Tipos ocupacionales; ¢} Niveles ocupacionales y-cociente in-
telectual ; d) lipos socioeconémicos; 7. Reaccién de situacién; 8. §Qué es
tincion? 9. 3 Qué es fumcionario bancario? 10. ¢Cudl es el funcionarie ban-
cario ideal? aj El que tiene conocimientos especificos;'b) EI que ejecuta con
integridad las politicas de la empresa; r) El que dirige, ordena y ccordina las
actividades de sus colaboradores; divide funcionalmente e! trabajo y los espe-
cializa; 4) El que es rapido en la comprensith,. decisién y accién en los pro-
blemas que se le plantean y no elude su responsabilidad en los fracasos; e} El
que es disciplinado; f) ‘El que tiene mayor autoridad y responsabilidad dentro
del campo de su capacidad decisoria y recibe mayor suelde que sus colaborada-
res; g) Kl que ensefia, adiestra y ostimula a sus colaboradores; A) -El que
mantiene eficientemente las lineas de comuhicaciones. verticales. y horizontales.,
i)} I que sabe ordenar con propiedad y corregir con justicia; jy EI que es-
tablece normas de trabajo y programas basados en datos estadisticos; k) El
que sabe escuchar las opiniones de los demis y. bisca el consejo de las compe
tentes; ‘T1. Concepto de funcionario bancario ideal; 12. Ia realidad produce.
tipos: detormados de funcionarios; 4) El inepto; b) El timido; ¢} El servil;
4) 11 rutinario; ) El eriticon; f) El saboteador: gy El conspirador;
#) Elb-pedante; §) EI neurttico; jy. El delinenente; 13. Conclusién : los em-
pleados tratados inrustamente formulan demundis justas.

D. M.
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