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HARDWIG, Dr. Werner: «ZUR ABGRENZUNG VON MITTAETERSCHAFT
UND BEIHILFE» («Sobre la delimitacién coautoria y complicidads);
pégina.s 353-358.

Desde que Welzel, en 1947, sometioé a la teoria subjetiva de la participa-
cion en el delito a una severa critica, implantando su criterio objetivo del
«sefiorio de la accién», apenas se ha vuelto a hablar de la cuestion, hacién-
dolo ahora el autor de este trabajo para sefialar que ese objetivismo de
Welzel es insuficiente para configurar la coautoria y la complicidad y de-
limitarlas inequivocamente, para lo cual es preciso tener en cuenta también
factores subjetivos. En definitiva, dice Harwig, mas que sobre el sefiorio de
la accién, hay que operar sobre el concepto del contenido de significacidn y
de imputacién juridico social del acto, determinado a través de un método
correcto, consistente en el planteamiento de la pregunta: «ien qué situa-
cion se halla el agente respecto del acto?». Si el agente se ha limitado a
prestar su apoyo a una «causa ajenay, serd un complice. Si, en cambio, ha
hiecho suya la causa, solidarizandose en los intereses del otro agente, serd un
_ coautor. No se trata, pues, de la materialidad de haber actuado en comun,
sino de algo mé4s intimo, que viene dado por la faceta objetiva, pero sobre
lo que puede tener una trascendencia esencial la voluntad. '

VIANDEN-GRUETER, Dr. Hilde: «DER IRRTUM UEBER VORAUSSETY-
ZUNGER, DIE FUER § 240 StGB BEACHTLICH SIND» («El error sobre
presupuestos que han de tenerse en cuenta, en relacién con el § 240 del
Codigo penal alemdn»); pags. 359-364.

1 articulo 240 del Codigo penal” aleman construye el tipo de la coaccién
sobre la bage de la ilegitimidad de la conducta, aclarando en su parrafo 2.7
que la accidn es antijuridics cuando el empleo de la fuerza o la, conmina-
cion del mal para la consecucién del fin, deban considerarse reprobables.
Bl articulo se ha prestado a numerosas discusiones,”en torno su interpre-
tacion, especialmente en orden a la trascendencia sobre el error en la ac-
cién, La autora de este trabajo se ocupa de ese mismo problema del ervor,
pero aplicado no a la accidn, sino a lus presupuestos de la misma, legan
a la conclusién de 'que, siendo esencial la finalidad de obtener un fin Ine-
diante medios determinados, de cardcter ilegal, el error en los presupuestos,
que permita al autor creer en la legitimidad del empleo de ellos, excluye
la punicién. En este sentido apunta también una resolucién del Tribunal
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Federal, de 18 de marzo de 1952, sobre un supuesto de coaccion en que el
gutor, con pleno conocimiento de la situaciéon de hecho, se creia autorlzado
naza su actuacién coactiva.

KIRCHHOF: «DIE NEBENKLAGE IN DER RECHTSPRECHUNG DES
BUNDESGERICHTSHOFS» («La intervencion en la jurisprudencia del
Tribunal Federals»); pags. 364-369.

¥in el proceso penal aleman, no obstante la vigencia del principio de
monopolio oficial de la accién, cabe en ciertos casos la intervencidn en el
proceso, en calidad de acusador adjunto, de los particulares ofendidos por
el delito, sus herederos 0 sus parientes proximos, y en varias ocasiones se
ha sometido a la resolucién del Tribunal Feddaral diversas cuestiones
que plantea el régimen juridico de esta intervencién procesal, sin que
hasta ahora, se haya publicado el contenido de las resoluciones recal-
das. Por ello, y estimando de interés su conocimiento, el autor de este ar-
ticulo, Fical del 'Tribunal Federal, publica el frabajo que resefiamos, de-
dicado, precisamente, a dar cuenta de la doctrina sentada por el Alto Tri-
bunsl, sefialando los apartados fundamentales de competencia para la ad-
misién del acusador interviniente, admisibilidad de la intervencién y efec-
tos de la admisién, a los que dedica un estudio levemente detenido, afia-
diendo el capitulo. de cuestiones varias gque se limita a apuntar.

FRIEDRICH, Dr. Paul M.: «VERFLACHUNG DES SCHULDBEWUSST-
SEINS?» (««Aplanamiento de la conciencia de culpabilidad?»); pagi-
nas 369-374. .

Hoy dia se puede llegar a la conclusionn de que la mayoria de los pena-
dos no toman en serio su pena; se ha producido un aplanamiento, un
achatamiento del sentido de la culpabilided. Los factores pueden Ser va- .
rios. Por un lado, la transformacion del hombre en los ultimos cien afios;
por otro, la transformacion del derecho penal, a consectiencia de la cual
el «verdadero Derecho penaln, es decir, el contenido en el Codigo, ha veni-
do a ser deshordado por ‘el derecho penal, casi administrativo, de las leyes
especiales: quiza también, la especial configuracion del juez moderno, o la
.concepecion moderna de la ejecucién de la pena y la amplitud que en algu-
nos momentos ha tenido la poblacién penal. El fenémeno se observs espe-
.clalmente en una clase de delitos, en ek infractor del derectio penal de la
.clreulacion. 'Y es dificil luchar contra él. El autor estudia estos aspectos
de la criminalidad moderna, contribuyendo al mejor conocimiento de.la
psicologia del infractor.

Afio 1955. Cuaderns 1.0 Epero

“THIELE, Dr. E.: «DAS STRAFFREIHEITSGESETZ 1954 IN DER PRA-
XIS» («La ley de amnistia de 1954 en Ia practicas); pags. 1-25.

El 17 de julio de 1954 se promuigd uns ley de amnistia gue ha sido muy
-discutida, hasta el punto de ser tachada de inconstifucionalidad en algu-
nos de sus precoptos y cuya aplicacién, naturalmente, plantea importan-
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tes problemas en la practica, no solo desde el punto de su promulgacion,
sino incluso desde que surgié el primer rumor sobre su posibilidad, ya que
provocd el desencadenamiento de inmensa serie de artimafias encamina-
das a retardar los procesos pendienies, con notable entorpecimienio de ia
labor judicial, Después de su vigencia los problemas derivan de la nece-
sidad de su interpretacion para aplicarla correctamente, lo que no siem-
pre resulta facil. El autor de este trabajo estudia el contenido de la ley de
una manera sistematica, exponiendo primero sus principios generales y las
dificultades que plantean, gue parece deben resolverse, en ultima instan-
cia, por aplicaciéon del aforismo «in dubio pro reo». Como suele ocurrir en
esta clase de leyes, para la concesion de |la gracia se tienen en cuenta fun-
damentalmente el tiempo de la accién, la cuantia de la pena, el numero
de éstas y la existencia de antecedentes penales. Ademas del examen e
estas normas generales, se ocupa el trabajo de algunos casos especiales (por
ejemplo, delifos en materia de impuestos). los efectos de la amnistia sobre
las penas accesorias, indemnizaciones civiles, etc., y algunas cuestiones
de tipo procesal.

FEIGENSPAN, Dr. Rolf: < KOENNEN AUSLAENDISCHE VERURTEILUN-
GEN DER AMNESTIERUNG ENTGEGENSTEHEN?» («iPueden opo-
nerse las sentencias extranjeras a la amnistia?»); pigs. 25-27.

Brevemente se ocupa este Fiscal de Stuttgart de un problema concreto
relacionado con la misma Ley de amnistia a que se refiere el trabajo an-
terior. El problema es el que enuncia el titulo, y que algunos tribunales
han resuelto en un sentido categOricamente negativo, Pero el autor no ests
conforme con este criterio, estimando gue deben tener en cuenta para
denegar la amnistia todas las sentencias (nacionales o extranjeras) que
segun las leyes alemanas sean susceptibles de ser consideradas como antec
dentes penales, para lo cual es decisiva la ordenanza del Registro penal de
1934, gue es la establece los casos en gue las sentencias extranjeras tienen
tal virtualidad. Este criterio--reconoce el autor-—puede provoecar situaciones
de rigor, pero siembre podrian ser palindas por la gracia particular,

Fernando ALAMILLO CANILLAS

Kriminalitik
Zeitschrift fitr die Gesamte Kriminalistische Wissenschaft

Enero de 1955. Fasciculo 1.0

El numero de la revista que ancotamos contlene varios interesantes ar-
ticulos que destacamos a continuacion.

Bl Dr. ROLAND GRASSBERGER, profesor universitario ¥ Director del
Instituto de Criminologia de la Universidad de Viena, publica un trabajo
sobre Psicologia del registro domiciliario, en el que se analizan los aspec-



