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CONTIERI, Dott: «La premeditazionen.—Napoli, E. Jovene, 1952

oxtraordinaria es la preocupacién que la doctrina italiana de todes los tiem:-
posha sentido por el tema e la agravante de premeditacion, preocupacién cast
paraleia al desinterés que experimentan la mayoria de los autores de paises que,.
como el nuestro, ni un solo trabajo tiene dedicado al respecto, a pesar de que
esta circunstancia agrava el homicidio hasta cambiar su naturaleza y de que su
coneurrencia pueda suponer la aplicacion de la pena de muerte. Desde los pricti-
cos hasta los autores de nuestros dias son muchos los trabajos que al tema se han
dedicado sin que, a pesar de la insistencia, se haya llegado a un criterio uninime.
Kl concepto, la naturaleza, los elementos y la compatibilidad con otras circuns-
tancias on puntos que estan huérfanos de metas definitivas.

Un intento mas en este afanoso indagar es el trabajo que comentamos, apor-
tacion plausible porque usa de nuevos enfoques, Ipero que si hemos e ser vera:
ces nada afiade al libro de Angioni nj al anticulo de Paoli, que, 4 nuestro en-
tender, constituyen dos conquistas de importancia, sin que por esto deban acep-
tarse como metas, sino como puntos de partida para una seria investigacion.

Kn los ultimos estudios italianos adventimos la irrupcién del problema del
metodo en/el marco de la agravante, Roncagli, en 1950, en un libro intrascendente,
pace uma referencia, y antes que él otros autores también lo tocan. Contiert
le dedica un capitulo para decidirse por el teleolégico. Verdaderamente en el
estudio de la premeditacion, este método puede aportar mucha luz, pues ef fun
en cttya virtud la nonma penal agrava la conducta del que actia con dolo preme-
ditado sirve para explicarnos la razon de [que la premeditacién figure comio tal
agravante en los <6digos y desdecir a los que, obcecados por la desorientacion
reinante, piden su abolicion. : ’ ’

Problema este del fundamento que el autor ve intimamente relacionado con
el hedhd de que la agravante sc aplique en el Cédigo ‘italiano a siertos ‘deli~
tos de sangre solamente hasta el punto de que para explicar aquél necesitase
aclarar esto suficientemente. Su explicacién-—-nos parece—es més sencifla de o
que we cree, La premeditacién no es una circunstancia agravante genérica, sino
una auténtica caracteristica de comcrecion, y esto incluso en Codigos que, como
el nuestro, la hacen figuvar entre las agravantes genéricas, ya que transforma la
naturaleza del homicidio hasta convertirlo en asesinato del mismo modo que la
circimstancia de, parentesco lo eleva a la categoria de parricidio.

La razén de la agravante para Contieri esti en un juicio de reproche que la
conducta premeditada merece, por ser mis intensameénte contraria a la norma,
por miringic mas weces el precepto penal, a causa de Ja persistencia en la decision
criuminal que supone. La condudta es mas reprochable |porque es més culpable, ¥
" este sentido el juicio afecta a la culpabilidad del agente.

Pero obsérvese que al pisar en el terreno de la culpabilidad, no puede hablarse
de conductas culpables mas o menos reprochables, sin partir de los postulados
de ja teoria normativa. En el sentido de Mezger la culpabilidad es un juicio de
valor sobre una coducta, juicio de reproche, de desvalorizacion, que es perfecta-
mente troido al estudio de la premeditacion. Pero si se garte e los principios de
"a teoria (psicolégica este juicio no cabe, pues esta téorfa no admite, en modo al-
guno, grados de reprochabilidad. Desde aquel punto de vista no hay duda que
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T razon de la premeditacion estd en ese juicio de valor, con
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Jadon de importancia en e! estudio de¢ L agravante al incorpor
va de la cuwipabilidad a su marco. Fl intento 5o se inicia en Contieri, pero ha de
reconocérsele el valor de ser el gue ¢le un modo mis detalldo to recoge.

kn o que concierne a la esencia de la premeditacion, el auter toma posiciones.
lus este ¢l extremo que mas violentamente ha separado a fa doctring v ha arroja-
do a la palestra de la polémica ese conjunto de teorias que con los clilicativos de
psicoldgica, ideoldgica, de la cualidad de los motivos, wte., tratan de monopolizar
la verdad en lo que a concepto de premeditacion respecta. No se puede negar a
Contieri la serenidad con que estudia, critica v rebate cada ura de eltas. Tras esi
labor de destruccion en la que junio a arguwmentos propios ulilizi armas usadas
por otros autores, el autor se queda con el elemento cronologico, pero no conce.
bido a la manera de la doctrina prevalente—para la cual el tiempo aparece como
mero medio de prueba o como coeficiente necess

rio para Ja existencia de ofros
elementos que se miran esenciales—, sino como elemento independiente y autono.
mo que el autor define como «un intervalo de cierto relieves. A pesar de ello. ¢l
elemento crouolégico en la Concepeion de Countieri, tampoco tiene sentido si 10
es referido a la decisién criminal, de cuya combinacion resulta la persistencia en
esa dectsion, persistencin que durard «un tiempo suficiente para mostrar wa tan
notable pluralidad y permanencia de actitudes psiguicas contrarias al deber, que
sea capaz de justiticar un juicio de mayor reprobaciény.

Nos parece poco juridico el (érmino tiempo suficiente. que no solo usa Con-
tiery, sino toda la doctrina y jurigprudencia. Mejor serta hablar de un fiempo
mayor que ¢l normalmente necesario en los delitos no premeditados. Esta acep-
cion de normalidad tiene mas
mativa de la culpabilidad, y apiicada a la Premeditacion por un awtor del erédito

sabor juridico ¥ ha sido ya usada en la leoria nor-

de Angioni.

Se diferencia ¢l estudio de Contieri de los oiros que sobre o mismo tema se
han hecho en que se cifie al concepto y fundamento, no obstante lo que pudiera
parecer por su titulo, ganando en calidad To que pierde en extension, ya que no
consulera los mualtiples problemas de la agravante que todos los antores antes
(ue él han considerado. 5
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Constituye, en la bibliografia furidico-penal espaiioln, uwn aconfecimiento, la
aparicion de lus sucesivas ediciones, regulares y periddicas, del conacide 1'ra-
tado de Derecho penul, del insigne maestro Cuello Caldén. No hace mucho vio
i luz la yo.r edicion de!l Tomo I, y ahora acaba de aparecer fa g edicion del
Tomo 11, en el que se estudian los delitos en particular.

No vamos a hacer un estudio completo de este lbre, lo que obligawia a re-
que la

petir lo que va se dijo en otras ocasiones por plumas mas avtorizads
nuestra, Fero si queremos seflalar algunas de las inmunerables adiciottes (ue

el autor hace ahora, entre fas que pueden destacatse las signienies:



