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I. CONCEPTO VULGAR UF ORDINARIO

La alevosia no es una palabra privativa de log juristas, no obs-
tante su empaque técnico y mucho menos de los penalistas, aunqgue
sean éstos quienes la hayan esiudiado con mas carifo v la utilicen
con mayor rigor didictico o doctrinal. La alevosia se usa también
por el vulgo-—forma parte del sermo wulgaris =, con significado
equivalente al de los juristas, ya que es del pueblo, una de cuyas
grandes creaciones son los idiomas, de donde sustrae su esencia o
significado moral, En este general sentido la alevosia se equipara,
corrientemente, con la traicién o la felonla v tedo ¢l mundo la usa
cuando frata de condenar o denigrar a uba persona o alguna de
sus acciones o conducta calificAndolas de solapada, taimada, pérfi-
da, falsa, oscura, traidora, emboscada, felona... Posee, por tanto,
un cariz genuino e inconfundible que no se agota en el acto, sino
gue logra caracterizar toda la conducta de wn individuo, v adqui-
rir la categoria definidora de un tipo hwmano, perfectamente de-
terminado por su manera de ser o actuar. By decir, imprime ca-
ricter, ’

Ordinariamente la alevosia se equipara con la traicion y la per-
fidia v de este modo tado el que actéa alevosamente es un traidor,
un pérfido o felén; persona de oscuros e insospechados resortes
morales que encubre bajo la falsa apariencia de una conducta so-
cial, moralmente irreprochable. , ,

Ha sido el seatido  historico tradicional quien lo ha sancionade
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, porque siendo sujeto de conducta solapada es poco de fiar,
pucs’co que resulta peligross para la alegre y confiada convivencia
humana, fundada cn leyes sociales que se basan en una franca y
reciproca confianza de los unos, en la conducta de los otres, segim
el orden vy medida normalmente aceptados. Mostraudo falso res-
peto v amistad hacia los demas, el taimado o pérﬁdo trae en la cara
cosa distinta que en ¢l corazon, seglin expresivamente dibnjaron
su psique los cldsicos, y acecha, ocultamente, el momento propicis
de hallarse desprevenida la victima para caer sobre ella v dar el
salto predatorio o vengativo que vacia, traidoramente, reservado
en el fondo de su corazon. ’

1Je sujetos de esta especic estd leno el mundo, a pesar de la
lucha, dura e incesante, que la huena moral mantiene contra ellos.
Es un producto universal, no obstante su repulsa general. que se
da en todos los tiempos y se cogechan en todas las clases sociales.
El rufidn o el taimado, de baja y abominable psicologia, se cubre a
veces, 10 s6lo con la capa del vicio o la miseria, sino gue se ampa-
ra, mcluso, hajo ¢l manto de la realeza. Ejemplo de ello nos lo
ofrece la Historia, con més asiduidad de lo que seria deseable.

La nobleza y la hondad de corazén no es patrimonio exclusivo
de mngun grupo social. Su trono estd en el corazdén y por ello solo
calie, real y auténticamente referirlas a los individuos , V. por pro-
Veccion de éstos, a la sociedad a que pertenecen.

La alevosia es el reverso de la franqueza, Ja lealtad y la noble-
za de espiritu, valores sociales de primer grado que es preciso es-
timular. Representa la negacidn de las leves mag puras de la viéja
y romantica caballeria universal, atn no extintas. I.os quijotes no
son ni pueden ser traidores ni taimados; no conocen el erimen pro-
ditorio o aleve por premeditado y aunque no sea exigible un gra-
do tal de virtuosismo moral al comfn de las personas, si lo es un
sentido de la vida inspirado en él, que es Ia'base de la orientacién
legal.

Del propio modo que existen sujetos con almas sensibles a las
nobles ondulaciones de la ética, la Historia nos ofrece también tris-
tes ejemplos de almas colectivas con reacciones taimadas v sordi-
das, con espiritus felones o amigos de la perfidia. T.as Historias
nacionales marcadas con el estigma deshonroso de la alevosia o la
traicion, son sohradamente conocidas para ser citadas.

De Orlente a Occidente la escala de valores sociales, en este
orden de cosas cuitural, varfa sensiblemente, si las aseveraciones
de los socidlogos y viajeros no son falsas o equivocadas. lucluso
dentro de las naciones se muestran cjemplos hien patentes de re-
giones o comarcas (ue poseen una mayor sensibilidad que otre
para reaccionar frente a estas posturas espirituales.

Cuando Polonia cae victima martirizada a la barbarie humana,
por efecto del doble ataque combinado de la Rusia roja v la Ale-
mania nazi, sigilosamente preparado vy solapadamente puesto en
practica, se consume una victoriosa pero alevosa operacién militar.
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El ataque japonés a la base naval de Puerto Perla (Peari Flar-
bur) ¢s, sin duda alguna, ¢l mas tipico v condenable ejemplo de
operacitn aleve verificada a traicidn y sobre seguro. Podré la técti-
ca vnilitar justificada téenicamente, desposcyéndose de toda su t
dicién henoraria, que hizo de la lealtad y la nobleza de conducta ia
base de su codigo del honor ; pero la conciencia moral del mundo
entero, o al menos del occidental, la condenard sin remisidn posi-
ble. Triste ejemplo de los tiempos el haber olvidado las viejas le-
ves de la moral internacional gue exigian una declaracion forma! de
guerra entre los puellos civilizados, a imitacién de los caballeros,
para que, como ¢stos, pudieran acudir al campo del honor prepa-
rados y lisios al combate, pertrechados de todos sus medios defen-
sivos eliminando asi la sorpresa del atague v con ello 2 traicion v
la perfidia. '

Abora el ataque, la iuvasion y la depredacién por serpresa, a
traicion y sobre seguro, el ataque alevoso, constituye cl desidera-
tum de una politica estratégica agresiva y mortifera que todo lo
fia a la accidn de los atagues hélicos concebidos en la mayor inti-
midad, organizados en la clandestinidad mdas rigurosa y ejecutados
al amparo de ja sorpresa y sin previo aviso, para caer sobre el ene-
migo desprevenido, eiminando el riesgo de errar el golpe y la
justa represalia de la victima, hecha practicamente imposible por la
barbara devastacion realizada. ;Qué valor puede tener frente a
esta realidad, tan dura y despiadada, la condena de la vieja moral
v el derecho? S6lo en la lucha conira el criminal astuto y reptante
cabe justificar la emboscada, el espionaje y la accidn por sorpre-
sa porque, al fin, se ejercita o derecho de la legitima defensa de
la salud publica con iguales armas, suprema ley de la autoridad.
¢ Estard cambiando también la moral internacional?

En definitiva la alevosia representa la manifestacion evidente de
una couciencia personal mal conformada socialmente . una tara
moral de quien la padece, indicadora de la cxistencia de cierta per-
versidad peligrosa para la pacifica convivencia humana y, sobre
todo. una conducta indigna de ser admitida en el seno de ias rela-
ciomes con los demds semejantes, para los cuales siempre cs un
sujeto recusable y merecedor de la maxima repulsa legal, represen-
tada por la mayor gravedad de la pena imponible. Ia dignidad es,
no cabe dada, un valor social que no sélo merece 'a tutela y de-
fensa del derecho, sino su exaltacion social hasta e! grado mixi-
mo posible.

11, CONCEPTO TRCNTCO O JTURIDICO: PROPOSITO

Tal vez sean nuestros juristas quienes bavan tratado con mayor
atencion v certeza esta circunstancia agravatoria de la responsabi-
lidad humana v logrado un concepto mas acabado de la misma, eu
relacidn con las férmulas o definiciones forasteras. Contra la siste-
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mética generalmente seguida, nuestro Codigo Penal alude a ella
por partida doble ; una vez como circunstancia genérica de grava-
citén responsable (art. 10), v otra como circunstancia cspecifica cua-
lificativa del delito de asesinato. Ha sido, sin duda, esta repeticidn
legal, una de las causas que han favorccido la concentracion acu-
cicsa de los penalistas, practices v teorizantes sobre ella, y logra-
do que forme, con la premeditacién y la reincidencia, una irilogia
de agravantes destacadas por el interdés y cultivo téenico desarrolia-
do sobre todas las demés. No es propdsito nuestro el de verificar
fa plena exposicidn critica de esta labor, sino solamente destacar,
sobre todo lo que se dicho y escrito de la alevosia, la labor de-
puradora, seria v discretamente verificada de la jurisprudencia del
Trikunal Supremo gue en dste, como en tantas instituciones lega-
les, ha conseguido perfilar su sentido y alcance de un modo que
no es posible ignorar si, en efecto, se pretende conocer el sentido
intimo de nuestra legalidad vigente. Solamente como el designio
limitado de encuadrar la perspectiva de la orientacién. jurispruden-
cial en el cuadro general de la institucién, hacemos una alusién es-
quematica a la alevosia en el derecho comparado y otra al derecho
historico nacional para asi sustraer la consecuencia propia que tan-
ta significacioén posee en su significado general y en el derecho vivo,
actualmente en aplicacion. -

S A)  BEr DERECHO COMPARADO

La nota mas destacada del Derecho comparado la ofrece el he-
cho de que la alevosia, bajo las formas en gue estd admitida en
cada legislacién, constituye un motivo especifico agravante de la
responsabilidad humana. Se halla, por tanto, estimada como puni-
ble siempre y en grado superior al normal u ordinario. Ea general
girve para calificar el homicidio de asesinato e incluso, a veces, cons-
tituir la presuncidén juridica normal en toda muerte humana, vio-
lentamente realizada. Por tanto, el problema que se suele planicar
de fure condendo sobre su estimacion penal.(s: debe ser castigada
v 81 este castigo debe ser ordinario o agravado), se¢ halla supera-
do por opinidn universal, expresa o implicita en sus derechos res-
pectivos.

Contemplado &l panorama legislativo internacicnal, se ohserva,
en segundo término, que éste ofrece una impreci=ion conceptual
semejante 1 1o que se actsa en el valgar, aungue ew su fondo estd
tatente T idea de repulsa o condena moral y pablica. Asi. en tanto
que ¢l Codigo francds hace del ¢guet-apensy, la emboscada, la nota
tipica del asesinato como comprensiva de la mente alevosa, cs cla-
ro que ambas ideas no son exactamente concordantes. «Fl guet-
apensy congiste en esperar mis o menos tlempo, en uno o diver-
sos Ingares, a un individuo, sea para darle la muerte, sea para cjer-
cer sobre él actos de vio'encian (art. 298 del C. ¢. francés). T.a ju-
rsnrudencia ejerce, como es de suponer, una clara labor de correc-
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cibn y fijeza del concepte expuesto, ¢n consonancia con el sentic
Iumano de la cmbbscada.

Til aleman no conoce, dircctamente al menos, la alevosia para

calificar a una muerte de asesinato, sino que se fija en la preme-
ditacién, concepto paralelo, pero no igual al anterior, segtn lo ha
viste nuesiva Jurisprudencia. Ninguno de los Cddigos de este ci-
clo conoce la alevosia sustantivada QUINTANO). Ta confusidén es
afin mayor en el vcomimon lawy ingiés, tan emplirico y casuistico,
donde se habla de wmaliciosa premeditaciény, y, asimismo, do-
mina esta formultl en los estados norteamericanos, ed su ma-
yoria. .
El modelo italiano, tan doctrinario, no conoce el asesinato,
manteniendo el tipo del homicidio cualificado circunstancialmente
por un nfunero, tal vez demasiado prolijo, de las 'mismas, entre
las que se destacan la «premeditacidony y la «utilizacién de un me-
dio insidioso». Existen Codigos que, llevados de un noble espi-
ritu de emulacion y sintesis, como el del Brasil, han llegado a
patrocinar una férmula legal muy semejante a la italiana, a la
que superan en ntmerp de circunstancias especificas gravatorias,
con el deseo, nunca logrado, de agotar los supuestos reales de
muerte agravada o de crimenes proditorios, vy asi decreta, como
tal, el de «utilizar un procedimicnto cruel, insidioso o de peligro
comin, emboscada o medio que unpos1blhte o dificulte la defen-
sa del ofendidon. En donde, como se ve, caben todas las no-
ciones conocidas de la alevosia.

En resumen, el Derecho extranjero no conoce la alevosia ¢n
el sentido genuino que el nuestro. Este concento lo refiere mis
bien a la premeditacion o la emboscada. conceptos similares,
aunque no idénticos, y, por timo, nuevas {érmulas, como la bra-
silefia, permiten incluir en ellas el concepto de la misma sin vio-
lencia racional ni moral alguna.

B) Str EVOLUCION IIISTORICA NACIONAL.

Kl proceso histérico. sufrido por a alevosia en nuestro Derecho
12 sido ejemplar. No parece gue ningdn otro hava ciptado como

cl la esencial de la agravante ni haya logrado depurar sy idea
con Ja justeza con que se ha verificado en ¢1. Desde las Partidas
del rey Sabio hasta el (‘édigo penal de 1870, en que la elaj:oraciin
de la formula se detiene, la idea se transforma desde la origina-
ria de traicion hasta lograr una racionalizaciin propia en form -
la gue va es clisica ed nuestra legalidad,

En el viejo texto de don ,\lfouso se declara expresamente que
«todo home gne matase a otro a traxeidn o aleve... debe morir
por ende seglin diximos de suso en el titulo de Lls,, traycionesy
ey XV, tit. ‘VIII, Partida 7.2, ‘

Traicién definieron en ¢l tilo de referencia «tanto: quiere de-
cir como {raer un hombre a otro, so semejanza de bien, a mal;
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el es maldad gue tira ast la lealtad del corazoém del home...».
Y afiade, cuando algunos de los verros gue se declaran hechos
coutra el rey o contra su scilorio o contra procomuaal de la
ticrra se llama propiamente iraicion. «et quando es fecha con-
tra algfm otros homes es ltamada aleve, segin fuerc de Kspafian
(ley I, tit. 11, Partida 7.2). L2 ambivalencia catre traicidn y aleve
¢ alevosia, yue posela en el Derecho viejo de la nacidn titulos
tan nobles comio los indicados, se mantiene en la Novisima Re-
copilacién (ley 11, tit. XXI, lib. XII), refiriéndose «al que mate
a ofro a traicidn o aleve y del gue hiclere muerte seguran, en
donde se afiade la dltima frase, que es comic un tercer término
en la definicidn ; aclardndose que esto serd «salvo aquella yue
fuere hecha en pelea, guerra o riflan. Y esto porque hay coatien-
da empefiada entre las partes y cada cual corre su riesgo propio,
pudiendo perecer en ellas, El riesgo excluye la alevosia: es doc-
trina unanime entre los doctos y el vulgo.

il primer Codigo mnacional de 1822 sanciona una formula ex-
presiva v sintética, que, aun derogada, ha quedado en el ambiente
judicial v se usa corrientemente, en gracia a su firmeza descrip-
tiva, diciendo que es agravante penal .el «ejecutar el hecho con
alevosiay, entendiendo que existe la circunstancia «cuando se obra
a traiciéon o sobre seguroyn. Agqui ha desaparecido el medo aleve
o alevoso como un tercer término de un género—iraicion, ale-
voso vy sobre seguro—, segtn venia recibida de la traicién, y ha
pasado a convertirse en término genérico, del cual son como dos
aspectos o especies, la traicidm vy el obrar sobre seguro o la se-
guridad en el golpe. I.a alevosia ha logrado asi un grado en la
categoria ideal de los conceptos afines.

Esto no ohstante, el sentido ético tradicional se mantiene en
su esencia, inspirando la férmula nueva que sélo ha pretendido
sancionar un texto mdas breve y depurado que el viejo, «doctrina
contorme con el sentimiento general de nuestra especie, que con
tanta aversion mira al vil que, teniendo preparados todos los me-
dios de daflar, se ensangrienta en su victima desapercibidan (1A
Serxa v Moxrarvix), No debe, pues, confundirse el delito come-
tido a traicidm con el tipico de «iraicidny, aunyue en el fondo
éste envuelva aquel modo, en su mayor parte de las especies. Ta
frase a traicion es un modo adverbial que equivalg a alevosamen-
te faltando a la lealtad o confianza con engafio o cautela: « tergo
insidiose dolose, segin ohserva TPacsreco (por Ia espalda, insi-
diosa v dolosa).

Sohre seguro, afladen los autores citados, significa de cual-
quicr modo que se ejercite la muerte no siendo en pclca guerra
o rifia, conforme con la ley recopilada, o sin riesgo ni T)eho‘r
alguno de parte del agente. Es el sentido que preponderard en la
definitiva concepcion mgal de la alevosia. ,

La férmula vigente, sobre la misma, fué introducida por el
Codigo de 1870, v dehida, sin duda, a la pluma agil de su autor,
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schior Montero Rlos, v ofrece un estilo evidentemente raciona-
lista o téenico (1). En ella ¢l legislador ha pretendido captar l
sentido ancestral o tradicional de la alevosia, tal como legaba
hasta él, a través de la consecuencia historica, y al propio tiempo
procurado canjear la férmula vieja, por estimaria tal vez de-
masiado sintética, v no muy ajustada al rigor metodolégico, no
obstante su expresividad, por otra mis en armonia con las exi-
gencias del método y el legalismo penal imperante.

Posiblemente encontraban que ja expresion antigua pecaha de
demasiado espontdnea y, por ello, expuesta a ser eludida por
falsa condescendencia o a ser ampliamente comprensiva con el
espiritu vindicativo, v se procurd fijar mas concretamente sy al-
cance y significado. la redacté asi: Son agravautes: 1.° Eje-
cutar el hecho con alevosia. Hay alevosia cuando el culpable co-
mete cualquiera de los delitos contra las personas empleando #ie-
dios, modos o jormas en la ejecucidon que tiendan directa
y especialmente « asegurarla, sin viesgo pare su persona guwe pro-
ceda de Ja defensa que pudiera hacer el ofendido.

No ha habido cambios, en texto, esenciales. El sentido ético
o penal de la circunstancia queda intocado. Solo se ha pretendido
dotar de mayor rigor cientifico o logico a lda formula; asi que
cabe el que, naturalmente, se acuda a los antecedentes historicos
para ‘ograr captar el sentido oculto o confuso de alguna frase o
de su propia significacion criminal. Ya el Codigo de 1gez daba
una relacién explicativa de casos que atn conserva su valor in-
terpretativo. Decia éste que obra alevosamente quien ataca a trai-
cibén o sobre seguro. explicando seguidamente que tenia Iugar «ya
sorprendiendo descuidada, dormida, indefensa o desapercibida a
olra persona..., va llevandcesela con engafio o perfidia o privan-
aola antes de la razéu, de las fuerzas, de las armas o de cualguiera
otro auxilio para facilitar el asesinato, ya empefidndola en rifia
o pelea provocada... con ventaja conocida, o ya usando cualquiera
otro artificio para cometer el delito con seguridad o sin riesgo
para el agresor o para quitar la defensa al acometidon. s decir,
que en el fondo de toda la cuestién late la idea de que es aleve
todo ataque que elimina la posibilidad natural de ejertitar la pro-
pia y legitima defensa, sea cual fuere la causa de la misma, con
lo cual se asegura su propia indemmidad el agresor. Es un duelo
criminal en donde la igualdad de armas o defensas se halla nega-

(1) Castaneo Flersisnez, que ha publiceda, despuds e compuesto este e
hajo, nna notable monografia consagrado el mismo tema con e titulo de «l.a
alevostas (154, Bosch, Darcelona, 1053), del concienzudo estadio Listorico e
hace ohbtene que el proceso formativo de la cireunstancia eg el de su geparation
del delito de traicion hasta llegar a su propio sent'do, distinguiendo dos cta-
pas: la primera que dura hasta la codificacién ; inicia la diferenciacion en el
Puero Real dandose un paso mas en «[as Partidas», donde se distingue la trai-
cion de la alevosia propia. La segunda logra su cardcter tipico de circunstancia
penal agravatoria, lo que ocurre desde el Chdigo Penal de 182z, el decano de
los Codigos espafioles.
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da, en su propio faver, por el delincucnte. la alevosia garantiza
al autor del hecho una muerte o lesidén segura, sin ¢l ricsgo po-
sible de un dafio o lesion para &l Iis, por tauto, uw ataque vil
‘o indigno, por inhumano, y, por ello, con mayor reidad que .
delito ordinario, perpetrado [rente a {fremte o cara a cara, arros-
trando las consecuencias naturales de la reaccién propia del ofen-
dido. La conciencia moral universal ha otorgade ya su fallo en
- este sentido v la politice criminal, adecnada a sus reacciones no-
bles, 1a ha recogido muy justamente como uma circunstancia agra-
vatoria de la responsabilidad, Camarco la define: «Ilay alevosia
cuando intencionalmente- se busca o aprovecha por el culpahle la
indefensién de la victima v el aseguramiento del hechox.

) EXEGESIS TEL TEXTO LEGAL.

Una exégesis del texto legal, actualmente en vigor, que fud
formulada por el Cédigo de Montero Rios,- permite descompo-
nerle en los siguientes elementos constitutives: ¢) Comision de
un delito contra las personas. &) Emplear medios, modos o for-
mag ejecntoriamente eficaces: 1.° porque tiendan directa y espe-
cialmente a asegurar la ejecucidm, y 2.° porque 1no exista riesgo

' personal para el agresor procedente de la defensa que pudiera
hacerle el ofendido. la jurisprudencia viene adicionando a los an-
teriores un tercer elemento de cardcter subjetivo. ¢} Que el culpa-
ble tenga, al menos conciencia de su situacién de privilegiada,
el que, por no ecstar expresamente seflalado en la ley, debe ser
cuidadosamente examinado para evitar el riesgo de desvirtuay el
propio caricter de la circunstancia,

a) Comision de un delito contra las personas.—Isto es, un
delito de muerte ¢ lesiones, puesto que a.éstos se reducen los ca-
lificados como tales en ¢l Cédigo actual, y que antes lo fueron
de delitos contra la vida v la integridad corporal, por estimar qug
ern éste el bien especificamente vulnerado. por la accién delictiva.
Delitos de sangre, en definitiva. Por esto se ha estimado que
también alcanza al compiejo de robo con homicidio. no obstante
su desplazamiento del titulo de los delitos personales o de vida
v st emplazamiento en log que van contra la propiedad ajena, en
razén a gue ¢l homicidio es siempre homicidio, sea cualyuiera el
Iugar en donde se halle colocade.

Sin embargo, dentro de estas infracciones cruentas cabe dis-
tinguir, en ¢l sistema legal, dos clases de la misma: delitos sim-
ples de sangre o contra las personas, como el homicidio y deli-
tos cualificados por la agravante: tal, el asesinato. Iin ellos los
etectos represivos o penales tienen que ser diferemtes, porque su
categoria penal-es diversa. Asi, la:gravédad de los altimos es in-
custionablemente 'mayor qgue la de log primerds, en razén a que
sobre el elemento criminosc-del simple—homicidio y lesiones- -se
wne la forma ignominiosa de cometerlo, vy asi, dos cantidades de
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positiva reidad tienen que arrojur necesariamente més gravedad
gue una sola. De esto resuitard que nunca el juzgador, al senten-
ciar, podrd superar la estimacion criminal que el legislador haya
atribmido a las especies delictivas en su funcidén, preemiente poli-
tica, de castigar los delitos teniendo en cuenta los valores mo-
rales ¢ sociales implicados en la infraccion criminal v que han sido
desconocideos o vulnerados por el culpable: el gque juzgd iddneos
o precisos para la convivencia pacifica de la socledad.

Por tanto , si la politica legislativa sobrestima ¢! homicidio
alévoso sobre el simple, nunca podrd el juez despreciar o sobre-
estimar esta marca ¥y, por tanto, no seria justo que se castigase
el homicidio simple con una agravante genérica como méis grave
que el cualificado legalmente con la propia agravante. Esta esti-
macién judicial debe estar supeditada a la politica, v dste serd
stempre un limite gue el tribunal no puede ni debe sobrepasar.

La alevosia es una circunstancia modal, una forma de cjecu-
cién delictiva ; por tanto, es compatible con todas aquellas otras
circunstancias que representen situaciones espirituales o psiquicas
del sujeto. estades de pasién que determinen la conciencia sceleris
a obrar, No es, pues, un arrebate, ni ninguna obcecacion, y, por
tanto. es incompatible con estas atenuantes; ni un estado de dé-
ficit de la conciencia o de conciencia disminuida, por lo cual cabe
que se dé con la embriaguez y con la enajenacién mental incom-
pleta, cabe gue aun alevosamente se pretenda reivindicar la fama
o ¢l honor ofendido. Fn resumen, como no es circunstancia pa-
sional, es compatible con todas las formas de esta especie.

l.a alevosia tampoco es un raciocinio serio y formal del pro y
el contra del delito; no es un cdleulo y, por tanto, es perfecta-
mente compatible con la premeditacion (SS. de 7 de julio de 18go,
2 de enero de 1931 v 2 de octubre de 1933), v lo es con toda
otra circunstancia gue no sea, en si misma, un modo seguro de
cometer el hecho v ademas climine el rigsgo de la reaccién del
ofendido. - s

WY HEmplear nedios, modos o formas ejecutoriomente efica-
ces—l.a generalidad con que se halla expresada y, por tanto.
concebida la realizacién delictiva, al decir medios, modos o for-
mas, tiende a climinar toda posibilidad de exclusion de alguno de
ellos, va que la enalidad de alevoso lo proporciona la situacion o
actwacion del agresor. HEsto es, «comoy lo realiza, ya que es un
concepto instrumental, Asf, dice la ley, que esta cualidad reside
en que «tienda a asegurar» el golpe y «eliminar ¢l riesgo de la po-
sible reaccién del agredidon. De cste modo, real y verdaderamente
la circunstancia se centra en el corazén del criminal y no en la efi-
cacia o maturaleza del modo en si mismo. :

Tender a asegurar ¢l golpe, o sea la ejecucién del designio
malvado, significa tendencia humana racional, y esto revela que
es un elemento subietivo, va (ue implica conciencia de lograr un
desco, manifiesto en la forma de ejecutarlo utilizando medios id6-
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neos para el logro del designio malvado, aunque, en definitiva,
no lo consiga o sc frustre. Por ello, la sentencia de 27 de octubre
de 1034 declara «gue basta que tienda el culpable 2 matar o herir
—dolo directe—y eliminar la natural oposicidn que habia de hacer
la wictima de halerie ofrecideo alguna oportunidad para evitar su
propia muecrten. Este era ¢l concepto tradicional de nuestras vie-
jas leyes, que consideraron tal proceder como «muerte segura»
«obrar sobre seguroy.

La férmula del Codigo aflade, ademas, la condicién de que
la tendencia a la ejecucidn ha de ser «sin riesgo para el agresory
de la defensa que proceda del agredido, o sea que hubiera podido
proceder de no habérsele sorprendido inocentemente en el acto.
Hs decir, que ademas de traidor, ya que asegura el golpe, es co-
barde, porque coloca a la victima en trance de mo poder ejercer
su proteccién. Hs una condicién que elimina la legitima defensa,
que la ley misma sanciona como derecho insoboruable de toda
persona. Con ello se revela incuestionablemente el cardcter juri-
dico negativo de la circunstancia, como cpuesta a la eximente le-
gal defensiva indicada, porque se hace practicamente inoperante.
«Asesinos son lMmados una manera quc ha de homes desespera.
dos e malos que matan a los homes a traicién de manera que non
se pueden de ellos guardary (Partida 7.2, tit. XXVII, ley 3.%).
Ll que no se pueda uno guardar de ellos, o sea defender, es la
nota esencial que atin perdura en el Cédigo de nuestros dias, 1944.

Ciaro estd que si bien estas dos condiciones son hipotética- -
mente concehibles separadas, practicamente son de muy dificil di-
vorcio, porque el que alevosamente asegura el golpe, elimina, a
la vez, la reacciom defensora de la victima, y la traicidon y la co-
bardia se producen simultaneamente. I.a separacidn mdis parece
elaberacién de gabinete que producto espontaneo de la realidad.

La doctrina jurisprudencial ha venido fijando concretamente
una serie de casos en que tales elementos se dan, que pueden ser
ejemplarmente, expuestos, en orden de su progresiva complejidad,
del modo siguiente:

1.0 Casos de indefension natuwral—Son ¢stos, todos aquellos
supuestos en (ue la victima no podia materialmente defenderse,
por sus condiciones manifiestas de inferioridad fisioldgica o fisica.
A ellas se refieren las resoluciones del Tribunal Suprems, en que
viene reiteradamente declarando que es siempre alevosa la muerte
de un nifio (S, de 28 de marzo de 1916), contra la opinién tedrica
adversa, que erréneamente estima que concurre el alwso de su-
perioridad. De igual modo que existe también la muerte de un
nifio sl éste tlene dos aflog (S. de 7 de mayo de 1807), de cuatro
aflos (S, de 18 de enero de 1803), de seis (5. de 20 de fehrero
de 1910} ¢-incluso de catorce afios (S. de 2 de marzo de 188g).
Lo es si se mata o hiere a un anciano (S. de 26 de junio de 1884),
si la avanzada edad de la victima produce en la misma estado de
indefension (S, de 20 de noviembre de 1872) o un ciego (S. de
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1 de julio de 1884), y el que priva de la vida a su tio carnal ciego
v que se hallaba acostado (8. de z2 de {ebrero de igso), o mata
a un recién nacido {S. de 10 de junio de 1953) (2.

Hn cambio, como el sexo no arguye por si solo indefension
material, hay que examinar cada caso de agresion a la mujer para
juzgar si, en efecto, hubo o no atague alevoso, «pues el simple
hecho de serlo no produce por si la alevosiay (8. de ¢ de sep-
tiembre de 1886). Kn este sentido abundaba la sentencia de 13 de
febrero de 1951, examinado unm caso en que la victima, por su
séxo, se hallaba en condiciones de manifiesta inf ferioridad. Este
supuesto de indefensién es la situacién de hechio mas clara e in-
discutible de cobardia y por ello la opinidn docta, como la pro-
fana, la condena, sin remisidon, unanimemente.

2.0 Casos de indefension circunstanciel u ocasional.—En éstos
cabe subdistinguir los” supuestos de indefensidn por inadvertencia
del peligro, y aquellos otros que, aun advertidos poer ¢l mismo,
1no los pueden evitar.

a) Ataques inadwvertidos —Fstos pueden darse a favor de la
111(:0115(:1@11@1& de la victima, por engaflo o por sorpresa.

a’) Aprovechdndose de la situacidn de inconscieincia de iv vic-
timae.—Se comprenden todos los casos en que el culpable se apro-
vecha de la circunstancia de hallarse privada de razén o sentido,
accidental o permanentemente, como ocurre si estalia dormida o
confiada o bien en uno de los estados crepusculares (Ss. 30 de ju-
lio de 1904 y 28 de octubre de 188¢...) en su propia casa (S. de
8 de marzo de 18g0) o en un departamento del tren (S. de 13 de
diciembre de 1922), enfermo en su cama (S. de 14 de julio de
1896), herido por otro (S. 30 de noviembre de 1907), rendido mo-
ral y fisicamente (5. de 27 de mayo de 1907), a una persona dor-
mida (. de 7 de mayo de 1953).

A todos estos supuest% se referia el Cédigo de 1922 al decir
que el ataque era aleve «si se S-orprenxdiese» dormida a la victima...
o privandola antes de la razén y de las fuerzasy. La tradicién v
la realidad, estdn, pues, de acuerdo en la undnime condena de tan
repugnante criimen.

") Efecutado por sorpresa.—IEl ataque por sorpresa, cogien-
do a la victima desprevenida, es incuestionablemente alevoso. Tl
autor es traidor porque ¢l golpe cae fulminante, como un rayo,
sobre quien ni sospecha de la felonia, y, por tanto, le es imposi-
Lle reaccionar y defenderse de ¢é1. Kl criminal sabe que nada pue-
de temer de su ofendido porque antes de poder reponerse de la
sorpresa que la agresion mesperada le produce, ya estd muerto o
herido. No existe otra posibilidad que la de perecer en la victima
v, para el criminal, debicra existir ¢l propio convencimiento «que

(2) En sentencia de 19-VI-033 se declara alevosa la conducta del autor por
induccion del parricidio, porque indujo a su novia a ocasionar la muerte del hijo
de ambos, recién nacido, que por esto es siempre muerte alevosa y porque ale-
vosos fueron los medios gne indicéd y facilitd, cual el empleo de veneno.
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serda castigado corrclativa e inexorablemente. Ios Tribunales han
de poseer el valo rmoral, firine e includible, de hacer realidad esta
ley conmutativa de la justicia punitiva, que debe ser, al propio
tiempo, retributiva.

A esta especie de agresion se referia ya el mas '1930 de nues-
tros Codigos—i8z2-—-al decir que es alevesa la «agresién que sor-
prende descuidado o desapercibido al perjudicadoy. Es también la
figura mas comun en la practica judicial y aguella que ha mereci-
do mas definiciones de la jurisprudencia, que viene iticesantemen-
te afirmando que ataque por sorpresa, rapido e inopinado, es ale-
vOSO0, .

Ksta viene recogiendo la nota comin de absoluta inadvertencia
del peligro y declarando que existe ataque aleve cuando el agre-
dido estaba cavando o labrando el campo (S. de 26 de febrero de
1880) o lavando la ropa en una acequia y el agresor se le acercod
sigilosamente dandole una pufialada por la ekpald'l (5. de 4 de
abrﬂ de 18¢6), o peniéndose los zapatos (S. de 3 de mayo de 19o1),
o agachado arreglando un pico (5. 18 de marzo de 1886), o liando
un cigarrillo (S. de 3 de marzo de 1903), o comiendo tranguila-
mente en casa de un vecino (S. de 12 de agosto de 1g01), o bailan-
do en la casa del vecino también (S. de g de julio de 1874), con la
condicién natural en estos casos de que hubiera sorpresa en la
agresién favorecida, por los actos que realizaban.

Igualmente lo es, en tales condicjones si se agrede estando des-
pachando en su tienda la victima (5. de 2 de agosto-de 1917).
Cabe perfectamente acoger aqui la clasicd emboscada o agresidn
encubierta, hajo esta fOllllc; sorprendente y asl se declard que es
alevosa la agresion que se produce en una situacién de oscuridad
por faltar i luz (S. de 4 de octubre de 1g08). s de advertir que
en muchos casos este modo se confunde. con el engafio.

f.ag resoluciones, en este sector tedrico, se mul tiplican ejem-
plar v expresivamente. Es alevosa la muerte v lo califica de ase-
sinato cuando la agresién es mortal, ripida e inesperada cn mo-
mentos en que la victima se hallaba desprevenida y por completo
desanercihida del acometimiento para lo cual ya llevaba el culpa-
ble preparada el arma. Y lo propio acontece sin intervale de tiem-
po, en el mismo momento de darse cuenta de que su hermano ha-
bia agredido a la victima, stbitamente por la espalda, lo hizo tam-
bién en forma rapida, aprovechindose de la impresién que nece-
sariamente habia de producirle ol verse acometido por arma hlan-
ca por ambos ladog (S. de 18 de diciembre de 1947}

«lim la agresion de dos personas a wna sola, de manera st-
hita, con navaja v un hacha, manejadas y descargadas sucesiva-
mente por ambos agresores S, de 26 de mavo de 1947} en quien
concibe rapidamente la idea de venganza coge una escopeta, apro-
vechandose de la soledad del lugar, y al encontrarse la victima.,
indefensa v desapeércibida, le hace un disparo sohre la cara que le
produce 1a muerte (8. de 3 de mayo de 1950)» . «si la agresion, ra-
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pida e incsperada, Tué¢ con piedras que ocultaba, aprovechindose
de momentos en que sus victimas se hallaban desprevenidas y de
egpaldas (S. de 3 de febrero de 1930), cuando saliendo de la coci-
na volvid cautelosamente armado con una navaja con la que reali-
zé su propdsito homicida en forma rdpida e inesperada 5. de 25 de
marzo de 1G50), si la agresidon fué efectuada de modo stihito cuan-
do la vitima no la sospechaba ni podia defenderse v aprovechando
el agresor estasg ventajosas condiciones para asegurar sin riesgo
propic la consumacién de sus propodsitos homicidas (5. de 23 de
septiembre de 19507 v aprovechandose de cuantas situaciones de
indefension signifiquen garantia, siquiera probable para la perso-
na del agresor traicionero (8. de 3 de febrero de 1951). Adn mas
expresivamente se declara ‘S. 1¢ de enero de 1921) que «la abierta
hostilidad, ni el odio mutto, ni la idea fija de luchar y matarse que,
dominando sus 4nimos, tuvieran agresor y agredido en alar-
ma constante, en un vivir alerta v vigilante hasta hacer posible la
traicién del uno para el otro, fundan la circunstancia porgque su-
poniendo esa tensién espiritual, la realidad evidencia su intermi-
tencia al menos, ya que el interfecto, a pesar de hallarse en un es-
tablecimiento phblico. donde lo mismo que &l podia concurrir su
enemigo le encontré tan desprevenido que éste y descuidado
que pudo matarle, como lo matd, sin que llegase a apercibirse ni
a sospechar siquiera la agresion de que iba a ser objeto.» Es de-
cir, que s¢ reveld una alevosia ocasional no buscada y pensada ya
que surgié del momento del acto en cuya ocasidén se aprovechaba
el culpalhle de la situacion de ventaja conocidamente y con la con-
ciencia. de que no existia el riesgo natural a la reaccién posible del
agredido y por ello la circunstancia surge espontineamente y sin
lugar a dudas. De dende se extrae, de acuerdo con vieja y domi-
nante teorfa penal conocida, la alevosia preparada o prodiforia ¥
la aprovechada y ocasional s6lo diferenciadas en circuastancias
accidentales ya que csencialmente una y otra se hallan unidas en
la comtln v necesaria exigencia de las condiciones determinadas en
la ley para que el ataque alevoso tenga lugar en el acto criminal.

¢’y Bjecutarlo mediante engafio —FEl engafio significa una su-
gestién en quien lo padece porqua toma por real lo que-no es mas
que apariencia. Cualquier ardid usado para captarse la confianza
de la victima v sorprenderla en dicho estado que ha provocado el
agente, produce la creencia en la simulacién. Es una clara traicién
a 1a buena ife ajena, pues «muestra a los ojos otra cosa que la trae
en ¢l corazdény. T criminal es, pues, un pérfido o tabmado y wuna
y otra es tracidn. Iixpresamente la cataloga entre los actos de ale-
vosia el Codigo Penal de 1822 al decir que lo era «llevandose con
engafio o perfidiay. Tambidn aqui existe seguridad en el golpe y
eliminacion del riesgo defensivo ya (ue inocentemente el agredi-
do no pudo sospechar la asechazandd de que fué victima. He aqui
también implicita la emboscada del Codigo francés y la traicion
de oiros (Codigos europeos. '
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lgualmente la jurisprudencia rompe contra esta forma alevosa
de matar o herir Se da este supuesto en aquellos hechos de dis-
fraz, como en ¢l de la scntencia de 4 de fcbrero de 1936, pero se
excluye si el disfraz no implica seguridad en el golpe; como si ¢l
enmascarado rifie con otro y sostiene la lucha sin ventaja aleve
conocida. Ninguno tiene la obligacién de descubrirse para pelear.
Peéro, en cambio, existird si e disfraz sirve u otorga facilidad y
seguridad para agredir sin riesgo para si (S. de 11 de fehrers de
1884). Existe también engaflo en la simulacién de la amistad ¢ di-
simulo de enemistad (S. de 26 de septiembre de 1876) asi como
en la «nise en scenen falta (S. g de julio de 190y) sugestivas, o
en definitiva, traicionando la confianza que merecia la victima del
agresor (5. 21 de enero de 1870). ‘

d’)  Agresion inevitable aun advertida~—Representa el Gltimo
grado de las situaciones alevosas que son tedricamente concebi-
bles. Su autor también se prevalece de la sorpresa para ganar posi-
ciones tan favorables en la ejecucién que, aun advertido o apercibi-
do del ataque, la victima se halla. en condiciones tales de inactivi-
dad que no le es posible realmente defenderse. l.a defensa estd
de hecho practicamente eliminada. Es un auténtico ataque por sor-
presa en donde se destaca este nuevo elemento por meras razomnes
de exposicién metodolégica v hacer mis clara su comprensién.
Todavia cabe distinguir, bajo este epigrafe, el ataque inevitable
siny riffa’ y el que se produce en rifia, pero alevosa.

r') Agresion imevitable, aun advertida, sin rifia.—Se empren-
den aqui todos los atagues sUbitos e inesperados dadas las condi-
ciones en que aquél se produjo. El criminal actia al amparo de la
sorpresa, pero el agredido, aun dindose cuentar de la agresidn, se
encuentra en tales condiciones de sitmacién que no le es posible
evitar, porque toda reaccién defensiva estd anulada, y, por tanto,
tiene que sucumbir inexorablemente a ella, aunque consciente de
st muerte o lesion. Es el azar o fatalidad que el criminal represen-
ta voluntariamente, a quien ha de inmolarse fatalmente, aunque
horrorizado de la traicién gue estupcfacto contempla la victima
vicndose sacrificado, inerme e indefenso a la traicién, sélo vislum-
brada en el umbral del martirio. Asi maté Bruto a César.

s tal vez la mas trigica de las situaciones alevosas porque
une a la criminalidad del ataque la perversa satisfaccion de con-
templar a la victima despavorida por la sorpresa que le prodnjo
su perfidia y perecer, atn no respuesta del espanto que ésta le
produjo. ,

Siel riesgo defensivo es el punto clave, segin la ley, para de-
finir las agresiones humanas como alevosas es evidente que en es-
tos casos el atacado no posee otra posibilidad que morir inexora-
blemente el ataque. s una situacién clara de responsabilidad cri-
minal matizada por el hecho alevoso. Por ello se encontraba in-
cluido en la relacién del viejo v citado Cddigo de 1822 al referirse
a los ataques que «sorprénden indefensay a la victima, la privan
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de «la fuerza de las armag o cualquier otro auxilio para facilitar
el asesinaton.

ixpresamente lo establecid también la sentencia de 12 de cne-
ro de 1634, diciendo que existe en una «agresidn en iforma rapida
e inopinada que no permitié al agredido apercibirse de ello, por-
que tal manera de acometer no permite a la victima darse cuenia
de la agresion, ni defenderse, ni prevenirse a la defensa, ni poner
en riesgo la persona del agresor». Ni aln existiendo actos provo-
cativos si el agresor @no dié tiempo para prevenirse ni defender-
se» (5. de 23 de abril de 1917 v 24 de diciembre de 1g20...) ¥y lo
es el acometimiento repentino porque asegura su ejecucién sin
riesgo (5. 23.de abril de 1917, y 24 de diciembre de 1920) y lo es
el acometimiento repentino porque asegura st ejecucién sin ries-
go (Ss. 19 de septiembre 1913 v 13 de febrero de 1929), aunque.el
agredido se diera cuenta de ella si no tuvo tiempo para apercibir-
se a la defensa (5. de 28 de enero de 1939) v en la agresion stbita
e inesperada (S. de 18 de mayo de 1953).

Es articularmente expresiva la resolucién que contempla el
caso en que un subordinade administrativo que, sabedor de que
el jefe sostenia relaciones intimas con su esposa y le hacia ade-
mas objeto de vejaciones constantes, fué muerto por aquél de dos
disparos de pistola, en ocasién en que habia sido recibido por di-
cho jefe y en tonos violentos le increpé y exigié explicaciones re-
lacionadas con su deshonra, siendo expulsado, también violenta-
mente por ¢l jefe que se hallaba en pie, y avanzaba hacia el subor-
dinado cuando éste le anuncid que le iba a matar, disparando
éste seguidamente (S, de 23 de junio de 1951). Se excluyé la ale-
vosia en razén a que la situacién de violencia provocada por e} pro-
pio jefe, excluye toda imprevisién en la situacion a que llegaron
a situarse ambos, de la cual habria de nacer racionalmente la agre-
sion. ‘ :

2')  Agresion inevitable aun advertida y con rijia~—Cabe avan-
zar mas por la via de los supuestos reales y llegar a comprender, hajo
¢l concepto de alevosas, las agresiones en las cuales se «empefia a
la victima en una rifia o pélea con ventaja conocida... o usando
cualquier otra artificio para cometer el delito con seguridady (C6-
digo de 1g22) si existe situacién de rifia, incluso enteramente acep-
tada, -lo que supone igualdad de condiciones en los Coptendien’l:?s,
y por ello se excluve ordinariamente la; alevosia ; pero si wno de és-
tos cntra en ella en situacién de desventaja no comocida para el
otro, de tal suerte (ue garantiza el éxito de la agresién, la rifia o
el duelo serd alevoso por traicidon, Piénsese en el match de boxeo
en que uno esconde en el guante un instrumento v11111e1:a}3-1e. Bas-
ta que se pueda discernir la evidencia de las dos condiciones ca-
racteristicas de la alevosia—seguridad en el golpe y eliminacién
del riesgo defensivo en la victima-—para que la circunstancia exis-
ta. Vida por vida, sangre por sangre, seria la formula de la justi-
cia conmuiativa en los duelos criminales v en cierto modo consti-
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tuve cl subtratum de la inspiracidn del Codigo. Todo acto que
ienda a quebrantar esta situacién de equilibrio en el riesgo reci-
proco alevose por indigno y criminal. _

l.a consecuencia o ¢l criterio legal aparece bien claro. Toda
agresion sabita o inesperada contra upa persona que carezca de
la posibilidad de reaccionar defendiéndose, es aleve. Resulta, por
tanto, incorrecta la tesis de la posicidn que pretenda que el he-
cho de que una persona pueda estar prevenida, tedricamente fun-
dada en que los contendientes no eran amigos, no &s bastante para
excluir la alevosia, sino que es preciso que exista el hecho real de
le posihilidad en el acto de defenderse y evitar la agresion de cual-
quier modo en que ¢sta pudiera verificarse. Asl no se precisa si
incluso la victima en lugar de defenderse huye (5. de 10 de junio
de 1881). ¥ del propic modo no es posible la alevosia en las rifias
o situaciomnes de violencia pariguales, porque esta realidad la ex-
cluve, ya que no hay sorpresa ni indefension en el agente.

Ast lo reconocen expresamente las sentencias de 26 de octubre
de 1042 que la excluyen porque medié entre los actores conver-
sacién violenta (S. de 10 de diciembre de 1880), porque hubo cues-
tién (S. de 8 de febrero de 1872) porque hubo disputa...

<) Conciencig de la situacidn ventajosa. Elemento psicold gi-
co.—MHa sido la jurisprudencia la que ha destacado, sobre el con-
cepto legal objetivo, esta nueva condicion o elemento, aunque ya-
cia implicito en el fondo de la misma como lo estd en toda circuns-
tancia. Representa tedricamente el gnimus elemento vitalizador del
corpus en el que se manifiesta todo acto juridico. Se refiere a aque-
flas situacioncs en que no se estima la alevosia, aun existiendo,
«agresion de frente, aunque stibita e inopinadamente llevada a cabo
por una mujer ofuscada por las continuas burlas y desprecios de
que era objeto en piblico por el ofendido autor de la deshonra.
pues 1o aparece que consciente e intencionadamente se emplease
este medion. Las frases subrayadas expresamente destacan el ele-
mento subjetivo indicado que es preciso administrar con cuidado
va que la redaccién objetivada de la férmula legal no aparece in-
dicada y se destaca la preponderancia qué se concede legislativa~
mente a la situacién de hecho manifestada en ella, corroborante
de la presuncién de dolo o voluntariedad del parrafo 2.° del ar-
tictlo 1.0 del Cédigo Penal, al decir que las acciones se presumen
voluntarias a no ser que conste lo contrario. Y lo contrario s el
animus tocwi. Ast también la sentencia de 6 de enero de 1946. Este
elemento no puede confundirse con la premeditacién que caracte-
riza al erimen proditorio, como reflexién seria y sostenida sobie
la conveniencia o incomvenicncia del crimen, ni con la simple deli-
beracion en la eleccién de los medios, modos ¢ formas utilizados
para realizarlo, sino que basta el simple aprovechamiento de los
mismos de su uso voluntario y consciente y faltando la conciencia
cn el acto es innegalle gque no puede serle imputado al agente que
lo realizase en cstas condiciones. Pero en todo caso ésta, la pre-
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suncién de dolo de la ley, y, por tanto, la pruecha, debe recaer en
la demostracién de que no lo hubo (S. de 3 de mayo de 1950}

Se desvirtéia por cllo el problema al decir en sentencia de 8 de
julio de 1944 que no existi6 la alevosia en el hecho de que un hije
agrediera a su madre aprovechdndose de estar sin comocimiento ;
pero después de haber sido golpeade por la misma y si es cierte
que una vez en el suelo y desvanecida se aprovechd de esta situa-
cién y de su estado y sexo para producirle la muerie sin posilile
defensa, esta posterior acometida, sin solucion de continuidad de
la anterior y formando con ella un todo indivisible..., fué ineficaz
para convalidar o dar nacimiento a la alevosia por estar afectada
de un vicio de origen va que el empleo de los medios, modos o
formas tan favorables al culpable como adversos a la victima, no
tuvo realidad al principio de la agresién, sino mas tarde, por lo
que debié no estimarse como agravante. La verdad es que la
desestimacién de la circunstancia 1o se debe a que no existiera este
requisito inicialmente, ya que esta condicién de antecedentes no
aparece por parte alguna en ef texto legal y ésta puede nacer an-
tes o continuamente a la agresidn si se aprovecha de ella, sino
que la alevosia no apare:c en estos supuestos porque se carece de
conciencia de la misma en el sujeto responsable y por ello no es
estimable. Si los medios «no tendieron» directa y especialmente a
asegurar la agresidn, sin riesgo para el ofensor, la alevosia no
existe real y verdaderamente.

Bn efecto, nadie puede negarse a admitir como justa la tesis
de que no cs de apreciarse si el ataque surge del impulso incoerci-
ble de una pelea, incluso de una discusiéon violenta y acalorada
o arrastrado por el arrebato vindicador de una ofensa determinan-
te del ataque a juzgar. En tales casos sc¢ ha reconocido siempre
por los propios Tribunales de instancia y el Supremo, que la ale-
vosia no existi6 ya que estas situaciones espirituales y las mate-
riales en que aquéllas aparecen, aunqgue se dan las modalidades ale-
ves, se carcce del amimuss alevoso, o sea, conciencia de la seguri-
dad del golpe y de la propia indemnidad.

Fn la mas reciente, de 7 de julio de 1953, el Tribunal Supremo,
ante un hecho de agresidén rapida e inesperada con una pistola,
que fué disparada contra la victima en ocasién en que se halilaba
sentada tras de la mesa de su despacho, ajena por completo al ata-
que que le produjo la muerte, ha tenido ocasién de ahordar el pro-
blema psicolégico de la alevosia del modo siguiente: a) Ta Ju-
risprudencia—dice—ha hecho evolucionar el concepto de la agra-
vante a fin de acomodarlo al de la ley en vigor, desde el concreto
y preciso de nuestro derecho tradicional, que lo asentaba en la
traicién a particulares, y en ¢l aseguramiento del delito, con wun
fondo subjetivo absoluto, a otro mas conforme con la medida pe-
nal de la perversidad del agente, que la plevosia representa v sin
perder el cardcter de subjetividad que la informa, pueda permitir
aue se aprecie y admita ampliando la hase de la traicion inicial con
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los de la cobardia y la cautela puestos al servicio de los delitos
conira las personas, y en esta elasticidad de concepto, reputaria
cstimable cuando, segiin la ley vigente, los medios, modos o for-
mas empleados en la ejecucidn del delito tiendan, es decir, sean
reputados como idéneos para cumplir su finalidad aleve, tanto si
son buscados de propdsito como si se aprovecha su presencia ac-
tual; pero no por elio puede entenderse que sea licito prescindir
de esta presencia y de aquel propdsito perverso de utilizarlos gue
han de ajustarse a los elementos de hecho reconocidos como pro-
bados v sin que sea licito tampoco establecerlos sobre supuestos
que, aunque a las veces coincidentes, no figuran en la considera-
cidén conjunta de los hechos perseguidos, como ambientados por
la directriz consciente v voluntarie de utilizarlos como represen-
tantes de una ventaja que no integré el designio delictivo y sélo
representa en el proceso como una accidentalidad de la ejecucion
formal.

Fy De los hechos declarados probados no se desprende ele-
mento alguno que concreta v categdricamente tenga fuerza preci-
sa para revelar el propdsito consciente v definido del reo para ase-
gurar su designio criminal..., cualesquiera que fueran las circuns-
tantias de las posiciones del agresor y la victima en el momento
de producirse la agresion v la rapidez con que ésta se ejecutod...,
no revelan un propdsito de matar desenvuelto en ¢l ambiente co-
barde y ruin de toda accién alevosa..., sino que venian a consti-
tuir nuevos accidentes no huscados, no aprovechados del estado o
situacién reconocida; de una enemistad anterior, etc., etc.

Se puede, por tanto, concluir que la alevosia, en cuanto circuns-
tancia agravante de la responsabilidad humana, es fundamental-
mente sujetiva v consecuentemente su esencia criminolégica se
apoya en la cenciencia del autor del crimen perpetrado. Habr,
pues, que demostrar en todo caso que se nos ofrezca a nuestra con-
sideracién de penalistas, si, en efecto, independientemente de la
circunstancia mecanica de comisién del delito, la agresion estuvo
animada del proposito, o al menos, se tuvo la conciencia superdo-
losa de aprovecharse del beneficio o el privilegio alevoso. HEsto es
mostrar el elemento psicolégico animador de la agravante que la
doctrina legal viene revelando en sus decisiones soberanas.



