348 Anuario de Derecho penal y Clencias penales

“Trata después de la estructura del aspecto social de la accidn, como elemento
fundamental de la teoria del delito, y termina con un apéndice que centiene
una construcciéon de la sistemética del delito, sobre la base de un concepto so-
cial de la accidn delictiva, dirigida a la violacién de biemes sociales, y con los
glementos conocidos de ser injusta, culpable y punible. '

ta —onografia que anotamos tieme, a nuestro juicio, el valor de sintetizar
una serie de problemas fundamentales en la materia objeto de estudio, que si
en todos los ordenamientos juridico-penales tiene importancia, mucho mdis en-
tre nosotros, donde ya en el articulo 1.0 del Céddigo penal se plantea desde an-
tigio una cuestion de interpretacién, que no podemos corsiderar todavia resuel-
ta de un modo satisfactorio.

Bl profesor Rodriguez Mufioz, como es sabido, ha dedicado rec’entemente
un magnifico estudio al problema de la accién finalista, que es, sin duda, una
destacada aportacién. ‘

V.5 M.

WELZEIL (H.): «Aktoelie Strafrechtsprébleme im Rahmen der finalen Hand-
Iungslebre.—~Vertrag.— Karlsrohe, 1953.

En la presente conferencia, ¢l autor. de la teoria finalista explica, de un
mode concreto y preciso, las razomes y consecuenicias en que se proyecta la
mencionada doctrina, Principia por dibujerncs la diferencia esencial entre esta
direccién y la dominante, la cual radica en ld inversién del axioma deé que la
realidad juridica es creada por el ius positivo, teniendo de los sucesos reales
una vision paturalistica. De frente a esta postura, la teoria finalista estima que
los hechos reales poseen una estructura cargada de sentido y que estay. estruc-
turas l6gicopositivas son los objetog del Derecho. La actitud metddica es por
completo distinta a la del positivismo juridico, pues este método le Hama Wel-
zel el método juridico aue opera sobre la estructura de las cosas. Con ello In
regla juridica no necesita descomponer la forma en que la vida nos ofrece sus
objetos, y de entre estas estructuras logico-positivas la mis importante es la
accion. Expene la cuestién de ésta cefiida al acto doloso, abstreccion hecha d.
su repercusion en el drea civil ¥ en la culpa penal y a este respacto reitera
st conocida opinion en cuanto a los elementos componentes de la accidn fins-
lista, para después darnos a entender ‘las consecuencias pricticas en’lo tocante
a log extremos fundementales: uno, en la teoria de la participazién; otro, en
la cuestion del error. Con su eclaboracién doctrinal” el autor cree que hally
explitacion suficiente la accesoriedad minima, ya que el dolo pertenece a In
seeion, Sobre todo, en aquellas figuras delictivas con clementos subjetivos, esto
es, entmer:zlas en la comisidn dolosa. Y también, segln su orientacién, se
restuclve el controvertido problema de la conciencia de la antijuricidud como
contenido del dolo, pues de atuerdo con su argumento, el dolo no es un ele-
mento de la culpabilidad, sino que ésta se halla integrada por la reprochabilidad.

La conferencia reviste singular impotrtancia para un todavia mas claro en-
tendimiento de la tesis finalista, en razoém a que se trata de un esquema preciso
e iluminado por casos pricticos. En segundo lugar, porque ha sido tenida en
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cuenta para la nueva edicidén de su tratado, Asi, el contraste entre las llamadas
por el autor cteoria del dolo» y «teoria de la culpabilidad» se resuelve por la
amplitud y virtualidad prictica por esta altima entendiendo, por supuesto, el
conocimiento de las circunstancias del hecho del pirrafo §p del Codigo penal
alemén, con un sentido valorativo y no meramente natural.

J. oer R.






