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la intima ruptura de la unidad del sistema penal nacional como un todo,
en el que la diferenciacién entre el delito driminal y la jrregularidad
administrativa choca las més minimas exigencias de una buena sistemé-
tica. De otra parte, y esto es en cierto sentido esencial, la sancién ad-
ministrativa no por serlo es menos pena que las registradas en el Derecho
penal propiamente dicho. #1 administrativo no conoee, en efecto, sancio-
nes gue no sean penas, ¥ la Administracién las precisa como minima exi-
geneia para su propia existencia. Jellinek y otros especialistas reclaman,
a este respecto, que su aparato represivo se estructure francamente en
el marco del Derecho penal comun, con lo que €l orden administrativo
no podia por menos de salir robustecido, Sin asumir un criterio definitivo,
Lange se limita en este estudio a reclamar de la legislacién del porvenir
una sistematica bien definida y, a ser posible, la superacién de la frac-
cionada y siempre confusa que domina atdn al derecho vigente. ’

1 director del “Archivo” firma un trabajo comparatista, sobre el
“Auxilio judicial en asuntos penalcs con los Estados Unidos de América”,
tratando de asuntos de um interés més bien préactico-y local.

Muy: cuidada, como es de tradicién en esta revista, la sececién de Juris-
prudencia, incluye incluso parte de la no publicada en las colecciones ofi-
ciales y de tribunales locales, cuando se juzga de interés general

En la scccién de bibliografia se registra la aparicién de la séptima
edicién de los famosos “Comentarios” al Cédigo penal, conocidos con el
nombre de Leipzig, dirigida esta vez por Nagler, Jagusch y Mezger;

ha aparecido el primer tomo de dicha publicacién,
A. Q. R

ZEITSCHRIFT FUER DIE GESAMTE STRAFRECHTSWISSENSCHAFT.
Berlin, De Gruyter, 1953, Heft II.

Comienza el segundo nfimero de la revista con una sentida. necrologia
del Profesor Adolfo Schinke, que, vomio s sabido, formaba parte de la Di-
reccién editorial de la misma. La firma su colega de la Universidad de Co-
lonia, Dr. Lange, que pone de manifiesto las altas dotes cientificas y per-
sonales del gran penalista y procesalista recientemente fallecido, -

SCHMIDT, Eb.: “VON SINN UND NOTWENDIGKEIT WISSENSCHAFT-
TLICHER BEHANDLUNG DES STRAFPROZESSRECHTS” (“Del
.sentido y necesidad de un tratamicnto cientifico del Derecho procesal
penal”),

Constituye el presente articulo el texto del discurso rectoral del aulor
en la Universidad de Heidelberg v en ocagién de Ia solemmne apertura de
curso e el pasado afto académico (de 1952). Hl tema lo estima el autor
del més subide interés tedérico y préictico, asi como de gran oportunidad en
el momento de que’la nueva Alemania se halla en trance de revisar sus
tradicionales instituciones. Previene a su auditorio contra los rancios
prejuicios dominantes en materia de Derecho precesal en general, y de
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su rama Griminal muy en particular, estimando a la ligera como un arte
més bien que como una ciencia, algo al margen de la enciclopedia ju-
vista y propia tan sélo de rébulas despreocupados vor los problenias
dogméticos. No es asi o, al menos, no debe de serlo, ¥y a defender una
concepeidn juridica y cientifica se encamina su trabajo, paralelo al em-
prendido en Italia por Carnclutti, vindicador asimismo de la que llamd
“(epicienta” de las ciencias juridicas.

Comienza ¢l profesor Schmidt su docta disertacién haciendo ver cémo
los procesos criminales han ocupado siempre en la historia un Ilugar
preferente en lag preocupaciones humanas y en sus momentos mas tras-
cendentales. Tl proceso de Soécrates y el de Jesucristo en la antigliedad
son polog inmarcesibles de interéds que justifican por s solog la tras-
cendencia histérica y filos6fica del proeeso penal. Igualmente, en log l-
timos tiempos, han sido procesos criminales sensacionales los que han
atraido la atencién del universo. Resulta injusto y absurdo, en conge-
cuencia, relegar cuestiones de tamaifia magnitud a la improvisacién o la
rutina, siendo dignas de la méxima consideracién por parte de los cs-
tudiosos.

Es frecuente considerar lo procesal como materia formal y aun for-
malista, en el sentido peyorativo de la palabra, y aunque las formas,
compo luego se verd, tengan efectivamente un alto papel en su desarrollo,
lo cierto es que al lado de su especifica dogmatica es factible cons-
truir otra del méds variado cardcter. Cita a tal efecto la teoria de la ac-
cién procesal penal, de los presupuestos y de las categorias axiolégicas,
por cuanto que el fin de todo proceso es un juidio de valor, Urge su es-
piritualizacién y su coordinacién con lag esenciag del derecho sustantiirg),
laborando cada aual en la 6rbita de sus genuinag metodologias. En este
sentido cree que hay que rehabilitar la ciencia del derecho cnfocado -en
sus dos perspectivas de formalismo y materialidad (lo material es lo
sugtantivo en la terminologia alemana), al modo como lo hicieron los
grandes pioneros de la otra postguerra, los Beling, Saver y James Goldsch-
midt, demasiado tiempo abandonado por falso sentido de la especiali-
zaci6n. Lo procesal no es un misterio esotérico para un grupo de iniciados,
sino un campo abierto a la especulacién juridiea, en el que la compene-
tracién de puntos de vista sélo puede producir los mejores resultadss para
la ciencia y para la practica. i

Propugna el autor como primer método cientifico a adop{'ar en la re-
construccién de la dogmatica procesal penal, el histdérico-critico, esto es,
no reducido a la investigacién erudita del pasado, sino a la interpretacién
filoséfica de sus datos de hecho. Hace a este efecto un rapido recorrido
a través de la historia procesal de Alemania, desde las fases medievales
inquisitivas a las liberales de separacién de poderes y méaximas garantias
para el inoulpado, lo que le sirve para afirmar la vinculacién casi fatal del
proceso a las realidades politicas. Estigmatiza con vigor la sistemética
procesal vigente en el periodo-nacional-socialista, en que el Estado po-
licia o de Tuerza que sucedié al Hstado de derecho liberal, se manifests,
como es costumbre ¢n los regimenes despéticos, enemigo declarado del
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derecho procesal, cuya rigidez estorbaba a sus fines de exterminio de los
enemigos, Bl triste ejemplo le sirve al-autor para poner en guardia con-
tra las frecuentemente falaces diatribas contra el formalismio v las ape-
taciones a la cxcesiva simplificacion, gue tantas vecesy encubren maniobras
arteras del totalitarismo. En el fondo todo el problema se sitha en el
binomio del formalismo, propicio al anquilosamiento y la rutina, de un lado,
v el simplismo, que degenera facilmente cn arbitrariedad y tirania.

E1 trabajo del rector de Heidelberg aparece impregnado de las mejoves
v mas ginerosas esenciag liberales, notablemente en lo que se refiere a
lag congideraciones debidas al incuipado. Combaie, por tanto, el exceso de
medidas coactivas empleadas contra 81, que estima injustas, puesto gue
en ocasiones equivalen a verdaderas penas innominadas, ejecutadas contra
quien todavia no se ha pronunciado un juicio de culpabilidad. Propugna.
la méxima libertad al mismo, a quien atribuye sin rodeos, no solamente
el derecho al silencio, sino incluso a la mentira y hace ver el contraste de
este punto de vista con la istemética opuesta de feroz opresién policiaca
imperante en el régimen procecsal de las zonas soviéticas de Alemania.
Impregnar al proceso de valores ideales y, ante todo, de los de justicia,
es el imperativo de un Rstado, de derecho digno de tal nombre, Importa
al cientifico no perder de vista de amplitud ético-filogéfica de caracter ge-
neral v no dejarse llevar por las insidias peligrosas de Ia pura especia-
lizacion, ’

SCHROEDER, Dr. Horts: “DIE IRRTUMSRECHISPRECHUNG DES
BGH” (La jurisprudencia sobre el error del Tribumal Suprems fe-
deral).

Sigue preocupando en Alemania a los clentificos v préacticos del De-
recho penal el cambio de direccién en la Jurisprudencia sobre la tradi-
cional doctrina del error semtada por el antigno Tribunal Supremo de.
Leipzig (¢l Reichsgericht). Conocidos sus extremos y doctamente comen-
tador los novisimos fallos en el articulo publicado en este mismo ANUA-
RIO por el profesor Helmuth Von Weber (v. tomo VI, fasciculo Iy, mo
hay por qué insigtir sobre la cuestidn, en gran parte repetida en el ax-
ticulo del profesor Schroeder, Sus conclusiones, sin embargo, son diversas,
notablemente en lo que afectn a la diferenciacién entre el ervor en el
tipo (“Tatbestandsivrtum”) v el de derecho (¥Verbotsivrtum”), gque esti-
ma como la mAs valiosa aportacion u la dogmética penal por la nueva
jurigprudencia, digcutible, sin embargo. En la primera especie de ervor,
dice, “el autor no sabe lo que hace”; en la segunda, empero, “sabe lo gue
hace pero To sabe equivocadamente”, constituyendo, en consecuencia, un
error sobre la antijurisdicidad. Y.a solueién parece reposar, sggin el autor,
en la estimativa de la culpabilidad, pues las nociones de conccimiento o
no conocimiento afectan ineviiablemente al dolo, construids como un todo
y cualitativamente distinguible de la culpa o imprudencia. Para Schrocder,
en efecto ambas formas de responsabilidad -son distintas, no sdlo en su
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“quantum”, sino en la cualidad. La imprudencia—dice——es, respecto al
dolo, un “aliud” y no simplemente un “mimus”. En esto precisamente
discrepa el autor de la doctrina jurisprudencial, que no siempre distingue
con, la necesaria nitidez ambos elementos, habiendo en ocasiones valorado
el error como forma de degradar el dolo en culpa, sin atender a las pe-
culiaridades morfolégicas de uno y otra.

JESCHEK, Dr. Hans-Heinrich: “DIE STRAFRECHTLICHE VERANT-
.WORTLICHKEIT DER PERSONENVERBAENDE? (“La responsa-
bilidad criminal de las personas soziales™).

. Fl articulo del magistrado y profesor (“Privatdozent”) de Bonn sir-
vi6 anteriormente de ponencia en el Congreso de Derecho comparado de
Berlin, en septiembre de 1952. Se estima en él que el problema de la res-
pongabilidad de las personas morales o juridicas es ajeno a la tradicién
penal alemana, a no remontarse al antiguo régimen en que, como es
sabido, congtituyd la regla en todos los paises de Europa. Modernamente
reaparecié en el derecho angloameéricano que, a su vez, lo ha introducido
en el alemidn a través de .su influencia y de la legislacién de, ocupacién.
Dogmaticamente considerado ¢l asunto, cree que fueron anteriormente
James Goldschmidt y Erik Wolf los que prepararon el terreno a la res-
ponsabilidad ultrapersonal mediante sus creaciones del llamado Derecho
penal administrativo, con su pretendida delincuencia “sui generis”. En
contra se yergue la autoridad clisica de Savigny y Fuerbach, celosos
defensores de la més estriata personalidad individual de la responsabili-
dad penal

Reconsidera Jeschek la nueva doctrina de Busch en torno al tema,
que rechaza el clagico dilema a lo Gierke de la ficdidon o realidad de las
personas morales, perseguidor de una pretendida realidad psicofigsica, por
entender que lo real en ellag es de naturaleza eminentemente social Des-
de el punto de vista penal, sin embargo, considera el autor que lo decisivo
en la responsabilidad de la persona moral es su sapacidad de obrar (“Hand-
Tungsfahigkeit”), lo mismo en la nocién natural que en la final o social,
pucs la caracteristics genérica de la accién criminal es la “conducta
voluntaria”, que se da ciertamente en las asambleas colectivas en forma
no distinta a la normal de la coautoria. Empero no toda®la responsabi-
lidad criminal estriba en la capacidad material y legal de obrar, y esto
que basta en ciertos aspectos del Derecho penal, como ¢l administrativo,
gubernativo y policdaco, no es suficiente en otro capitalisimo para la
valoracién de la responsabilidad penal estricta: la culpabilidad, s, ante
este elemento, al que aparece estrechamente vinculado el de la funcidn
de'la pena, donde fracasa mas frecuentemente ln dostrina de la respon-
sabilidad ultrapersonal, Fsta es incompatible, sin duda, con la .dogniév»
tica de la culpa-expiacién, y donde se exige lo es por imperativos de
mero pragmatismo y de defensa social, sin consideracién a tales elemen-
tos ideales. Tal responsabilidad, por lo tanto, es propia del derecho
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penal marginal, cual el de materias econdmicas y fiscales, en los que
dichos objetivos de inmediata wutilidad privan sobre los ontolégicos. En
€l finicamente aparece reconocido en el vigemte derecho alemén, citando
al efecto los preceptos legislativos que lo conmagran, siempre en un
plano excepcional y de cspecialidad. Concluye-el trabajo con un corto
pero sustancioso estudio comparatista del derecho francés, inglés y nor-
teamericano.

ILLCHMANN-CHRIST, Dr.: “DIE RECHTLICHE STELLUNG DER
SRAFMUNDIGEN MINDERJAHRIGEN” (“La situacion juridica de
los menores de edad criminalmente responsables™),

Enfoca el autor Ia cuestién, gue no solamente se da en el Derecho ale-
man sino en el nuestro v en la mayoria' de los vigentes, de la situacién
anémala derivante de la falta de armonia en las normas penales y civiles
de capacidad. En efecto, entre los dieciocho afios de edad 'y los veintiuno,
la persona es susceptible de ostentar una personalidad plena en lo exi-
minal, mientras que en lo: civil resulta incapaz. Discrepancia que el autor
considera insatisfactoria. a los ‘efectos de la justicia material, citando
al efecto diversas situaciones juridicas en que la anomalia resalta, tanto
en lo sustantivo como en lo procesal, Kxaminado el asunto desde un punto de
vigta criminolégico v con acopio de estadisticas y datos de propia experien-
cia, pues el autor es Profesor asistente del Tnstituto de Medicina Legal y So-
cial de la Universidad de Kiel, sostiene la peculiaridad de la conducta crimi-
nal de dichos “menores civiles”, paraddgicamente “mayores penales”,
propugnando como solucién la ampliacién de¢ la circunstancia atenuante
de edad hasta hacerla coincidir con la mayoria civil. Ello a condicidén, na-
turalmente, de ampliar el radio de accién de la jurisdiccién juvenil y la
adopeion de medidas de seguridad, tratamiento y resocializacién adecua-
das, pues una mera y simple atenuacién seria !a peor de las solucfiones
posibles.

Conecluye el nimero con un copiosisimo examen bibliogrifico de las
novedades en materia de criminologia y criminalistica aparecidas en Ale-
mania en la postguerra, debido al Profesor Bobne, registrando ckitica-
mente veintiuna obras, : '

En el ya habitual anejo de la Sociedad de Legislacién comparada, de
Friburgo, se¢ aportan tres trabajos comparatistas: uno del Profesor H. H.
Jescheck sobre cuestiones locales suscitadag entre la legislacion alemana
v la de las tres potencias ocupantes de ln Alemania occidental; otro del
Profesor Brynof Honkasalo, de Helsinki, con la informacién juridico-penal
de Finlandia entre los afiog 1951-1952, y otro, en fin, del Profesor Pfenin-
ger, de Zurich, con la de Suiza, en su triple aspecto legislativo, j111.tis~
prudencial y bibliografico, '

A QR
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BELGICA

Revue de Droit Penal et de Criminologie

Febrero 1953

TROUSSE, PAUL-EMILE: “I’INTERPRETATION DES LOIS PENA-
LES”. Pag. 411. ‘

Comienza el trabajo con un estudio preliminar explicativo de la in-
terpretacién literal y légica de lag leyes pumitivas, en relacién con el
principio de la legalidad de los delitos y las penas, & modo de una intro-
ducecién, sintetizada en orden a que el Derecho penal no escapa a la ne-
cesidad de indagar el verdadero sentido de la norma juridica en conside-
racién a un caso determinado o a una serie de casos. Evidentumente esta
investigacién no puede ser hecha de una manera empirica, sino que ha
de estar sometida a ciertas reglas que se acomodan con el objeto y la
naturaleza del Derecho penal; semejante confrontacién es suficiente para
demostrar la existencia de un método especial en Derecho penal, debiendo
entenderse -por método el conjunto de medios valederos en una ciencia
determinada para investigar y descubrir la verdad relativa con respecto
al objeto y finalidad de esta ciencia. Tal es el cardcter y contenido del
método de que se vale el autor en ¢l presente estudio. A este proposito
divide su trabajo en cuatro partes, que son analizadas cn apartados se-
parados: 1. El cardcter del método en Derecho penal. 2. Lag fuentes de
interpretacién de la T.ey penal; 3. Los procedimientos de interpretacién
de la Ley penal, 4. Los resultados de la interpretacidn.

La explanacion del cardcter del método consiste en su indole légica y
presenta su caracteristica con un alcance limitado; la indagacion de la ver-
dad en Dereho penal no pudde obtenerse sino a partir de la Ley, ya que
fuera de la Ley no hay Derecho penal posible, CGomo han escrito notables
tratadistas, la ciencia del Derecho penal “eg herméticamente plena”, Los
contornos de esta rama del Derecho estdn clara y perfectamente defini-
dos. por la Ley y todo lo que no esté en ella expresamente contenido se
sustrae a sus investigaciones. ¥l Juez, para tomar una decisién de cardeter
punitivo, debe sujetarse al texto legal, sin poder hallar ens otras fuentes
¢l cimiento de una ineriminacién o de una pena, Este principio de la le-
galidad domina en el método y detiene al intérprete y le prohibe toda libre
investigacion cientifica, pero en el casillero que se trace el método en ma-
teria penal, reserva fuentes tan extensas gque impiden rveducir al Juez al
papel de un autémata, y al teovizante a una mera funcidén de colecciora-
dor de textos. Relativamente, el autor en toda interpretacidn distingue la
auténtica, judicial y dockrinal. La primera es la que ecmana de la autori-
dad que considera la disposicién legal que morece ser interpretada. Bn
virtud del articulo 28 de la Constitucién belga, solamente el poder legis-



