574 Anuario de Derecho penal y Ciencias penales

En un estilo preciso y recortado, a hechura de las ideas expuestas, nos
va este jurista, verdadero artista de la expresién y del Derecho, decantando
sus pensamientos, henchidos en verdad de profundo vaho de auténtico.
cristianismo. Apenas si quéda problema penal por tocar en esta obra, me-
nuda en tamafio, pero cuajada de ideas, siempre vivas y humanas, nacidas
de un pensador en la época de plena sazén intelectual y experiencia profe-

-sional y académica. . ’

Seria casi un despropésito anotar la variedad teméatica de la obra, por-
que sin temor a exageracién desfilan por ésta los aspectos més salientes de.
la teoria de la pena, tanto en sus/fundamentos cuanto en sus relaciones con
otras partes de la teoria del delito y del proceso. Sin embargo, conviene sub-
rayar, por ejemplo, la fina disquisicién en torno a la nocién y sentido de
la pena y a la funcién que cumple, la ardua cuestién de la proporcién entre:
delito y pena, y la no menos: controvertida de la pena de muerte, en que se
muestra adversario dado el caricter ‘eminentemente moral de “enmienda”
de la pena y del mismo Derecho punitivo; la distincién, sembrada de acier-
tos, entre la pena y medida’de seguridad. Y, por dltimo el parentesco que
halla entre la funcién de la pena y la intercorrelacién que debiera de exis-
tir en las distintas fases del proceso penal—formacién—, del sumario y
ejecucion de la pena. S

En fin, una obra sugestiva, escrita en un lenguaje literario por demas.
cuidadoso y que nos hace seriamente meditar sobre los grandes problemas
penales—delito, pena y delincuente—con una visién humana, humanisima,
de consistencia cristiana. Y para mayor recreo del espiritu, traducida im-
pecablemente. :

J. del R.

CERDA, Joaquin: “Dos ordenamientos sobre las penas pecuniarids para
la Camara del Rey (Alfonso XI y Enrique III)”.—Del “Anuario de
Historia del Derecho espaiiol”, XVIIL.—1947.

Del mayor interés consideramos la publicacién de estos documentos
para la Historia del Derecho penal de la Baja Edad Media, y especial-
mente la forma en que se ha realizado por nuestra amigo y compafiero
Joaquin Cerdd. No se ha limitado a la transcripcién de los manuseritos,.
muy correcta, sino que un paciente repaso de los monumentos histéricos-

Jjuridicos de la época (Cédigos alfonsinos, Ordenamientos de Cortes, de
" Alcals, ete.), le ha permitido sefialar los precedentes de cada una de las. .
disposiciones o la inclusién de las mismas en Codigos de vigencia ulte-
rior. De este modo presenta el desarrollo del régimen en un d4mbito mayor
.que el abarcado por los propios Ordenamientos, y lleva mucho adelantado
para un estudio compléeto de la institucién. Por exigencia de los limites.
cronolégicos del presente trabajo, se ha detenido en esta labor en las Or-
denanzas Reales de Castilla u Ordenamiento de Montalvo. Dado lo inse- -
guro de esta Recopilacién, tanto en orden a su contenido como en rela-
cién a su vigencia, el prolongar el examen hasta la nueva Recopilacién
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hara mas sélido el estudio de.la continuidad histérica. También el exa-
men hacia atras dara fecundos resultados, y no sélo por lo que se refiere
al perdido Ordenamiento de Alfonso XI. En las Fuentes del Derecho mu-
nicipal se encuentra muy frecuentemente la atribucién de una pena al
Rey, o en general “al palacio” independientemente de la calofa o com-
posicién por delito. Acerca de la introducciéon de la pena en favor del Rey
en los cuadernos locales, es acertado. lo que supone Alvaro D’Ors. ante el
texto del Fuero de Medinaceli, relativo a los dafos causados por animales,
y en el que se atribuye al monarca el coto tipico de los sesenta sueldos.
“Los entendidos deben decir si esa intromisién real no es ahadida”
{“ Anuario de Historia del Derecho espafiol”, XVII-1946, pag. 924). Con-
firmacién de eza posibilidad hallamos en el contraste de dos redacciones
del Fuero de Estella, la primera, de 1164, y la segunda, una reforma pre-
parada en el siglo X1Il. En ésta se ha ahadido a la sancién de algunos de-
litos cometidos por el sirviente contra su sefior, la “calonia Regi”, que
no figuraba en el Fuero de 1164.

Compulsar la introduccién del coto regio—mas antiguo por lo de-
més—en’ los circulos inmunes del Derecho local, serd un presupuesto in-
dispensable para el estudio de estas penas de Cdmara, al que Cerdi ha
dado una aportacién decisiva. '

Alguna observacién puede hacerse sobre el concepto de penas de Ca-
mara. No creo que con ellas se haya castigado la no ejecucién de deter-
minados actos juridicos de caricter voluntario, como el testamento. Lo
que la Ley 19 del Ordenamiento de Enrique III establece es la atribucién
de la Camara regia de los bienes del que fallece abintestato y sin here-
deros legitimos, de la misma forma que hoy, en igual circunstancia, sin
cardcter penal, pasa la herencia al Estado. Es evidente que entre las lla-
madas penas de Cimara se incluyen derechos de la Cimara, de indole
diferente. Asi, la atribucién de los bienes mostrencos (Ley 14 de ambos
Ordenamientos). En la Ley 16 no se sancionan ninguna transgresién,
sino que se exige el cumplimiento de las clausulas penales en favor de la
Cédmara, puestas en los contratos.’

, R. GIBERT

DIRECCION GENERAL DE .INSTITUTOS PENALES: “Estadistica
criminal y administrativa, 1945-46”.—Repiblica Oriental del Uru-
guay.—268 pags. ’

Teniendo en cuenta la gran importancia que en la actualidad 'se con-
cede a la estadistica, es de tener en cuenta la meritoria labor realizada
en la Repiblica hermana al ofrecernos esta completisima estadistica
criminal, siendo de desear que su ejemplo sea seguido, y asi, reuniendo
todos los trabajos de esta naturaleza, se podria llegar a conclusiones de
caracter universal, de las que, aun teniendo en cuenta la relatividad de
estos datos por multiples causas, se podria llegar a conclusiones de un
valor incalculable.



