NECROLOGIAS

Mariano YELA GRANIZO «IN MEMORIAM»

por el Académico de Nimero
Excmo. Sr. D. Antonio MILLAN PUELLES

Sr. Presidente, Sres. Académicos, Sra. viuda e hijos de nuestro queridisimo
compaifiero D. Mariano Yela:

Cuando en su momento pedi autorizacidén para hacer uso de la palabra en es-
ta sesidn necrologica, me movid a ello, muy en primer lugar, la intensa y larga
amistad que con Yela mantuve. No fue la nuestra una amistad intima en la mas
plena acepcién, porque el asiduo trato que para ella se requiere quedé obstacu-
lizado y materialmente impedido por las sucesivas divisiones y separaciones, mas
burocriticas que cientificas de la Facultad en la que inicialmente coincidimos. Sin
embargo, a pesar de todos esos inconvenientes, mi amistad con Yela fue de una
gran cordialidad, deparindome el extraordinario beneficio de recibir el ejemplo
de uno de los hombres mis cabalmente humanos entre los que he tenido la for-
tuna de conocer.

Antes de entrar de lleno en lo que pienso que debe ser mi aportacidén mais
propia en este acto, quiero dar lectura a una serie de datos, cuya sola enumera-
cioén es ya por si misma un homenaje a nuestro desaparecido compaifiero. Por mu-
cho que yo pretenda abreviarla para limitarme a lo més esencial, la enumeracion
de estos datos no puede dejar de concretarse en una lista de distinciones vy titu-
los tan copiosos como los siguientes: miembro de la American Psychological As-
sociation y de la Psychometric Society; cofundador y organizador del Departa-
mento de Psicologia Experimental del Consejo Superior de Investigaciones
Cientificas y director de la Asociacion de Psicometria; miembro fundador y di-
" rectivo de la Sociedad Espafiola de Filosofia; miembro fundador de la Sociedad
Espafiola de Psicologia y presidente de ella desde 1973; cofundador de la Escue-
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la de Psicologia y Psicotécnia de la Universidad Complutense de Madrid; miem-
bro dél Comité Directivo de la Association de Psychologie Scientifique de Langue
Francaise; miembro del Comité Directivo de la Unién Internacional de Psicolo-
gia; editor consultor del International Journal of Psychology y el mismo cargo en
el German Journal of Psychology; censor de esta Real Académica de Ciencias Mo-
rales y Politicas; vocal del Patronato de la Fundacién Universitaria Espafiola (ac-
tualmente presidida por nuestro compaiero Antonio Garrigues); doctor honoris
causa en Psicologia por la Universidad Pontificia de Salamanca, medalla de ho-
nor de la Universidad de Lovaina; miembro de honor del Colegio Oficial de Psi-
c6logos, doctor honoris causa de Psicologia por la Universidad de Oviedo, etc.

Sobradamente conocida es su docencia como catedritico de Psicologia en la
Universidad Complutense. Todos sus alumnos conservan un imborrable recuerdo
de la claridad y densidad de sus lecciones. Por lo que atafie a la obra escrita de
Yela, la sola mencién de los datos bibliograficos ocuparia un espacio muy supe-
rior al que razonablemente podria yo dedicarle en estas paginas. En consecuen-
cia, y dado que otras personas se ocuparin, en esta misma sesién, de los aspec-
tos no propiamente filos6ficos de los escritos de Yela, me referiré exclusivamente
a los aspectos especificamente filos6ficos de estos escritos. Lo que sobre todo me
interesa destacar es que la psicologia cultivada por Yela no fue nunca meramen-
te empirica ni positivista. Los trabajos de psicometria que él llevd a cabo se en-
cuadran en una visidon general radicalmente filosofica, de la psicologia y, mas en
concreto, de la «Psicologia de las facultades». Ya es elocuentemente sintomatico el
hecho de que Yela no tuviese el menor reparo en hacer uso del término «alma»,
segin puede observarse incluso en el titulo mismo de alguna de sus obras, man-
teniendo el sentido fuerte de este término y sin compartir la actitud de quienes
pretenden sustituirlo por otras expresiones menos comprometidas y mis proximas
a la pura y simple supertficie de los hallazgos empiricos.

La noble tradicidon del vocablo «facultades» ha sido, de hecho, recobrada por
la teoria del «anilisis factorials. A esta teoria (o, si se prefiere, el anilisis corres-
pondiente) han contribuido psicélogos de la talla y el prestigio de Spearman,
Thurston, Kelly, etc., junto a los cuales, y en su mismo nivel, se encuentran las
aportaciones de Yela en sus escritos psicométricos. Personalmente, mis que las
conclusiones cuantitativas de estos estudios (merecedoras, sin duda, de muy aten-
ta consideracién), me interesa la relevancia filoséfica, y psicolégica por supues-
to, de las nociones basicas del anilisis factorial. La sinonimia efectiva que estas
nociones mantienen con la tradicional idea de las facultades se pone de mani-
fiesto con la comn raiz —fac— de la palabra «factor» y del término «facultades».
Y, en definitiva, debe observarse lo mismo en relacién a vocablos tales como «ap-
titud», «vector, «unidad funcional», «<capacidad» y otros semejantes, continuamen-
te empleados en la jerga psicométrica de los autores a los que vengo refiriéndo-
me. Por lo demis, quiero también dejar bien claro de que la vertiente filos6fica
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de la psicometria va unida en Yela al cultivo de los mis rigurosos métodos em-
piricos y experimentales, no calificables de empiristas porque el empirismo es un
abusivo reduccionismo incompartible con el espiritu cientifico de nuestro gran
psicologo.

Una «anécdota~ que, haciendo uso del lenguaje dorsiano, considero dotada de
la significacién de una scategoria», me la suministra la defensa, incidentalmente
realizada por Yela, de la expresion «virtus dormitiva-, tan denostada por quienes
nunca dieron buena prueba de haber sabido entenderla en su objetivo y verda-
dero alcance. Yela justificaba esa expresion aclarando que, al atribuir una «virtus
dormitiva» a una sustancia, no se trataba de otra cosa que de reconocerle a la sus-
tancia en cuestidn una capacidad para hacer dormir. El término «virtus» no pre-
tendia designar ningGn mecanismo explicativo de cémo lograr su efecto la sus-
tancia dotada de la capacidad en cuestién. Todo su alcance semintico se limitaba
a la descripcion de esa misma capacidad. Por consiguiente, las ironfas y los sar-
camos contra el uso escolastico del término «virtus» en esa ocasion, y en otras mu-
chas, tenian su base en un maniqueo inventado. Asilo supo ver Yela y asi se atre-
vio a decirlo.

Por el testimonio del propio Yela tuve conocimiento de que Gltimamente se
ocupaba del concepto aristotélico del nus poietikos, el intellectus agens de los se-
guidores latinos de Aristoteles en la escolastica medieval y posterior. Se trata de
una facultad de la cual no somos conscientes, a diferencia de la que suele desig-
narse con el nombre de entendimiento (en su acepcion vulgar). ;Por qué afirmar
la existencia de un «entendimiento agente» si semejante facultad no es ningiin da-
to de la conciencia? A mi modo de ver, la razén de que Yela advirtiese este po-
der hubo de ser la misma que movid a Aristoteles a afirmarlo. Todos nuestros co-
nocimientos proceden inicialmente de los sentidos pero tan cierto-como ello es
también que tenemos conocimientos universales, basados en la experiencia per-
sonal y, sin embargo, irreductibles a ella. S6lo cabe explicar esta situacién de
nuestra mente si disponemos de una facultad abstractiva que ilumina lo univer-
sal en lo individual sensible. La complementacion aristotélica de experiencia sen-
sible y razonamiento no fue contraria, ni en este caso ni en otros muchos, al mo-
do de pensar que se advierte en las ensefianzas de Yela.

Quiero referirme ahora a los inicios de mi conocimiento personal de nuestro
muy querido compafiero y amigo. Mi primer contacto con él se debid a una cir-
cunstancia extrapersonal y, en cierto modo, administrativa. Se habia presentado
Yela a unas oposiciones a adjunto de Cosmologia y Psicologia en la Universidad
ahora llamada Complutense y que no recuerdo muy bien si seguia entonces con
el nombre de Universidad Central, como en otros viejos tiempos. El caso es que
yo, recién ganada la Catedra de Fundamentos de Filosofia, resulté elegido miem-
bro del Tribunal para la adjuntia mencionada y que estaba presidida por D. Juan
Zaragiieta. Formaba también parte del mismo Tribunal mi maestro Leopoldo-Eu-

537



logio Palacios. El Gnico opositor que se presento fue precisamente Yela. Sus ejer-
cicios han quedado grabados en mi memoria como unos de los més brillantes y
excepcionalmente documentados y profundos entre los muchos que he tenido
ocasién de juzgar. Debo insistir en que se trataba de cubrir una vacante de ad-
junto de Cosmologia y Psicologia, pues las noticias que el presidente del Tribu-
nal nos habia dado acerca de la excelente preparacién psicologica del opositor
nos hicieron muy comprensible el elevado nivel de conocimiento que Yela mos-
tr6 en los temas psicolégicos, pero lo que mas nos sorprendié a todos, incluso al
propio Zaragleta, fue la 6ptima calidad de los conocimientos cosmologicos del
aspirante a la plaza. Recuerdo siempre como una gratisima sorpresa, el hecho de
que Yela habia leido concienzudamente el tratado de «Cosmologia» de P. Hocnen,
que por aquellas fechas era apenas conocido. Y recuerdo también la auténtica
maestria con que Yela desarrollé el comentario a un texto, que se le propuso, de
la fisica de Aristoteles.

Doy ahora un gran salto en la biografia de Yela y me traslado a su postrera
etapa. Las Gltimas veces que le vi, sin que yo tuviese noticia de que su salud no
era muy buena, mi pregunta «Qué tal Mariano? era respondida siempre en es-
tos términos: «Yo, muy bien; mi cuerpo muy mal>. Me dice D. José Luis Pinillos
que esa misma respuesta le daba a él, y otro tanto asegura nuestro presidente
Enrique Fuentes Quintana. Por mi parte, debo decir que no le di mucha impor-
tancia a lo que Yela afirmaba sobre su cuerpo, de tal manera que me parecid
una noticia de algo ya superado y de lo cual no quedaba ya otra cosa que unas
pocas secuelas sin mayor importancia. Lo que, en cambio, me llamé bastante la
atencion fue el distingo que Yela establecia entre él mismo («yo») y el cuerpo
respectivo («mi cuerpo»), hasta el punto de sostener que el primero estaba muy
bien y el segundo muy mal. En la segunda ocasiéon que me formul6 el distingo,
no pude reprimir la tentacién de explicarlo (y asi se lo dije expresamente) con
un efecto del influjo de Ortega; quiero decir, del influjo del pensamiento de Or-
tega acerca del yo. No rechazé esta explicacion nuestro compaiero. Indudable-
mente, éste conocia la tesis orteguiana del cuerpo como algo que el hombre tie-
ne, pero que, en cambio, no es. Me tomaré la licencia de explicar, sobre la marcha,
la raz6n de que yo no admita la concepcién orteguiana del yo. Segin esta con-
cepcidn, el yo consiste en un proyecto, es un proyecto o programa de vida. A
mi modo de ver, el yo es, por el contrario, el agente o sujeto activo de sus pro-
pios proyectos; no ninguno de los proyectos o programas trazados, sino quien
los traza o concibe, llevindolos luego a la prictica con mayor o menor fideli-
dad, o dejandolos incumplidos.

No expuse yo estas razones a nuestro querido Yela. Simplemente, le dije
que la tajante distincién entre el yo y el cuerpo respectivo no es —no puede
ser— aristotélica. Me pareci6 que Yela estaba conforme con esta aclaracion, pe-
ro que su respeto a Ortega le impedia dar un paso mis, aunque su admiracién
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del pensamiento aristotélico le inhibia, también, de una plena conformidad con
el orteguiano.

Dindole vueltas al «yo, muy bien; mi cuerpo, muy mal», del Yela de sus alti-
mos meses, he llegado a la conclusién de que el distingo entre el cuerpo y el yo
que lo posee tenia una significaciéon profundamente cristiana. Por supuesto, no
es que el cristianismo rechace la unidad esencial del cuerpo y alma humanos. Jus-
tamente, la ruptura de esa unidad es, para el cristianismo, la muerte del hombre
en tanto que hombre, quedando asi esta muerte definida como separacion del al-
ma y el cuerpo de un ser humano. Pero también es cierto que en la antropologia
cristiana el cuerpo y el alma no aparecen situados en un mismo nivel, como dos
coeficientes de igual valor, sino que se reconoce una jerarquia, una estratifica-
cidén axiologica, por virtud de la cual el alma es muy superior al cuerpo. De esta
superioridad derivan muy diversas consecuencias, entre las cuales no son las me-
nos importantes las de carictef moral. Pero hay también otra consecuencia que
yo calificaria de «premoral», y es que el cristiano se identifica mis con su alma
que con su cuerpo. La realidad de su yo, mas que la de su cuerpo, es la de su al-
ma. Y asi me explico lo que decia Yela cuando daba la respuesta que en su lti-
ma etapa le oiamos cada vez que le preguntibamos como estaba. Me he exten-
dido mucho en este punto porque en definitiva, me parece revelador de una de
las mis esenciales claves de la personalidad de Mariano Yela: su arraigado y en-
trafiable cristianismo.

Esta misma clave radicalmente cristiana de su personalidad quedd puesta de
manifiesto en muchas de sus aportaciones a esta Real Academia. El reconoci-
miento del valor y alcance de la materia y de las exigencias materiales en la vida
humana, juntro con la inequivoca recusacién del materialismo ontolégico y psi-
colégico, hicieron frecuente acto de presencia en esas intervenciones de Yela en
nuestro Instituto, y es bien patente su hondo sentido cristiano. Y merece indu-
dablemente una mencion especial, en la misma linea a la que estoy ahora refi-
riéndome, la interpretacion hecha por Yela del significado del trabajo en la rea-
lizacion del ser del hombre, tanto como individuo cuanto como provisto de una
dimensién naturalmente social.

Personalmente, fue Yela un trabajador incansable, auténticamente ejemplar.
Y, sin embargo, nunca le vi agobiado por sobrecargas y urgencias. Si las tuvo, y
realmente no cabe que se viese por completo libre de ellas, las soporté con dis-
crecion y sefiorio. Creo que siempre conservaré en la memoria la imagen de es-
te modelo de serenidad laboral y de humana y cristiana reciedumbre. Y, junto a
ello, y por poner término a esta intervencidon mia, quiero también dejar explicita
constancia de otra de las virtudes que mas claramente definian su singular per-
sonalidad. Fue Yela una de las personas mas ecuanimes que a lo largo de mi vi-
da he conocido. Dotado de una gran sensibilidad y capaz de grandes entusias-
mos tenia, no obstante, un acentuado sentido de la moderacion, que le evitaba
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toda clase de fanatismos. Tal vez por ello su capacidad de persuasion era verda-
deramente excepcional; pero, a mi modo de ver, era, si cabe, mis digno de ad-
miracion su saber ponerse en el lugar del préjimo, asumiendo su perspectiva, aun
en el caso de una franca discrepancia. Yo he tenido la suerte de recibir, en abun-
dantes ocasiones el beneficio de esta generosa virtud de nuestro querido e inol-
vidable Yela.

por el Académico de Nimero
Excmo. Sr. D. Victor GARCIA HOZ

En estas palabras, que quieren ser recuerdo y homenaje a Mariano Yela, no
pretendo describir su ingente y universalmente conocida labor como inves-
tigador y profesor de Psicologia. Intento sencillamente dejar constancia ex-
plicita del interés que los trabajos y la vida de Mariano Yela tienen para la
Pedagogia.

Hay un factor externo que, sin duda, condicion6 la peculiar atencién que pres-
t6 a los estudios pedagogicos. Cuando se incorpord con pleno derecho a la do-
cencia universitaria, existian en la Facultad de Filosofia y Letras dos citedras de
Psicologia, una situada en el plan de estudios de la Seccidon de Filosofia, y otra
encuadrada en los estudios de la Seccién de Pedagogia. Por aquel entonces no
se habia creado la Seccidon de Psicologia, a la que se habria de incorporar, res-
pondiendo a su especifica vocacién, el profesor Yela Granizo; empez a desem-
pefar su citedra en el marco de la Seccién de Pedagogia.

Vale la pena mencionar también su labor en la Escuela de Psicologia de la
Universidad de Madrid, llamada entonces Central. Yela fue oficialmente Secreta-
rio pero, segin manifestaciones del propio Director oficial, D. Juan Zaragiieta,
dirigi6é en realidad los trabajos de la Escuela. Una de las tres secciones de que
constaba era la de Psicologia pedagbgica; dado que yo era el responsable de ella,
tuve ocasién continua de apreciar el interés que nuestro amigo tuvo por los pro-
blemas pedagdgicos y el apoyo eficaz que prestd a la Seccidn.

Pero no se trata simplemente de una influencia marginal. La propia vocacién
psicologica de Yela prest6 un impagable servicio a la Ciencia de la Educacion y
a su aplicacion practica. Trabajo en el Instituto de Filosofia del Consejo Superior
de Investigaciones Cientificas, en un incipiente Departamento de Psicologia Ex-
perimental, con el Padre Barbado y el Dr. Germain. Becado por el Consejo, fue
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a los Estados Unidos, donde su vocacién psicolégica plasmoé definitivamente ba-
jo la influencia de Thurstone, del que fue un aventajado discipulo.

Thurstone fue una de las grandes figuras del anilisis factorial. Como es sabi-
do, este método matemitico-experimental fue iniciado por Spearman, a princi-
pios de siglo. Fundada en la existencia de lo que él llamé ecuaciones tétradas, la
teoria de este autor explica la vida mental como accién de dos tipos de factores:
el factor G, de caricter general, que interviene en todos los actos mentales, y los
factores S, especificos para cada acto particular que se realiza.

La teoria inicialmente bifactorial de Spearman fue corregida en el segundo ter-
cio del siglo por el concepto multifactorial, en el cual se entiende que la vida
mental responde a la accién de algunos factores primarios de la inteligencia.
Thurstone es, sin duda, el autor de mayor relieve en esta nueva corriente del ana-
lisis factorial. Justamente cuando Thurstone estaba desarrollando sus investiga-
ciones llegd Mariano Yela a los Estados Unidos y se incorpor6 al grupo de tra-
bajo del mencionado profesor. Mariano Yela seria después uno de los grandes
maestros del analisis factorial.

Entre los factores mentales primarios que se han aislado mediante el anilisis
factorial, figuran con especial relieve los factores verbal, numérico y espacial. Ye-
la dedicé especial atencion a este Gltimo. En uno de sus trabajos sobre la Psico-
logia de la Inteligencia, menciona la inteligencia espacial, en la que destacan dos
aptitudes complejas a su vez, la visualizacién espacial o capacidad para imaginar
formas y figuras y sus transformaciones, dando lugar a la visualizacién estatica y
a la visualizacién dindmica, y la capacidad de comprender y manipular las rela-
ciones espaciales que confieren un caricter técnico al quehacer intelectual y en
las que se hallan comprendidas la orientacién en el espacio, la orientacién topo-
légica, que aprecia relaciones de posicién, y €l razonamiento mecénico para re-
solver problemas de movimiento. La incorporacion del factor espacial como uno
de los elementos primarios de la vida mental, enriquecid los objetivos de la en-
sefianza escolar dando particular relieve a los conocimientos y manipulacion de
las cosas fisicas. Al mismo tiempo, propicio el desarrollo del lenguaje plistico en
los quehaceres escolares. Si a esto se aflade el interés que el factor espacial tie-
ne en la identificacidon de aptitudes profesionales, se podra entrever todo el al-
cance pedagdgico que su identificacién y cultivo tiene.

En el campo de los métodos de investigacidn experimental, que tan brillan-
temente cultivl, es particularmente valioso para la Pedagogia el estudio sobre el
anilisis como uno de los elementos de la investigacion pedagogica, incluido en
el volumen 5 del Tratado de Educacién Personalizada, actualmente publicin-
dose. Se trata de un fino estudio sobre ¢l sentido que el analisis de datos, cuan-
titativo y cualitativo, asi como el metaanalisis, tiene en la investigacidén empirica
y en su aplicacibn a la investigacidén pedagogica.
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También se debe destacar el valor profundo que reconoce en la persona hu-
mana, uno de los fundamentos de su concepto de educacién como ejercicio y ca-
mino de libertad. Valga como apoyo a esta idea su publicacién sobre Educacion
y libertad, editada bajo el patrocinio del Banco de Vizcaya.

En 1974 ingreso en la Real Academia de Ciencias Morales y Politicas. Duran-
te veinte afios trabaj6 con ejemplar asiduidad.

Y también en sus trabajos de académico son frecuentes sus incursiones a pro-
blemas pedagégicos. Vale la pena destacar entre ellos las reflexiones sobre «La
formacién del hombre en un mundo en desarrollo», que constituyen uno de los
apartados del trabajo que sobre Nuestro mundo. Posibilidades y riesgos se publi-
c6 en los Anales de la Academia correspondientes a 1988. En ellas pone de re-
lieve que el vinculo afectivo es el fundamento para «niciar la formacién de una
personalidad mas auténoma y libremente responsables.

Mariano Yela no fue s6lo un investigador eminente. Es ejemplo claro del uni-
versitario que investiga pero no se encierra en su especialidad aunque acendra-
damente la cultiva. Sus compaiieros de la Universidad, de la Academia, de los
Centros de investigacién y, pienso que mas aiin, sus numerosos discipulos, entre
los cuales hay bastantes dedicados profesionalmente a la educacioén, guardan el
recuerdo del caricter dialogante y cordial de una persona que hizo realidad el di-
ficil topico de ser «un hombre buenos.

por el Académico de Namero
Excmo. Sr. D. José Luis PINILLOS DiAZ

Tengo que hacerme violencia para escribir estas piginas sobre Mariano Yela.
Me cuesta hacerlo porque, en el fondo, son como el reconocimiento oficial de un
hecho que me resisto a admitir. Nuestra amistad era demasiado antigua para acep-
tar esta subita y definitiva ruptura. Mariano Yela y yo nos conocimos de muy j6-
venes en la Facultad de Filosofia de la Universidad de Madrid, a principios de los
afios 40, aunque entonces todavia no nos tratamos mucho. Yo me habia incorpo-
rado con retraso a la especialidad de filosofia pura», que asi se llamaba entonces
la carrera, y él iba un curso por delante de mi. No sé muy bien cémo ni por qué,
una vez terminada la carrera, los dos decidimos por separado irnos a estudiar psi-
cologia al extranjero, pues esta especialidad en aquellos momentos no existia en
Espafia, ni gozaba de muy buen predicamento. Yela se fue a Estados Unidos, y
luego a Bélgica, y yo me fui a Alemania y después a Inglaterra. Al cabo de los afios
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nos volvimos a encontrar en el Departamento de Psicologia Experimental que el
Dr. José Germain, el principal eslabon de enlace con la psicologia espafiola de an-
tes de la guerra, habia creado en el Consejo Superior de Investigaciones Cientifi-
cas. Yela habia participado en su fundacién y, a su vuelta a Espaiia, le dedicé mu-
cho esfuerzo, inteligencia y conocimiento. De ello puedo dar fe, porque en ese
Departamento es donde realmente comenzd nuestra amistad. Saliamos de traba-
jar muy tarde, y nos ibamos a casa dando largos paseos, en los que habldbamos
de nuestros proyectos, nuestras ilusiones y de todo lo divino y lo humano. A ve-
ces era tan tarde que teniamos que saltar una verja para salir del Consejo, que se
cerraba a las diez de la noche. De cuando en cuando, acompaifidbamos al patrén
Germaine hasta su casa, que nos daba noticias de la psicologia en el mundo, y nos
contaba historias de antes de la guerra sobre Ortega, Lafora, Mira y otros famosos
de entonces, que escuchibamos con verdadera fruicién.

Mariano habia pasado varios afios en Chicago con Thurstone, el principal ar-
tifice del analisis factorial en los Estados Unidos, y mis tarde pasd también un
tiempo en Lovaina, con el experimentalista Michotte. De Thurstone aprendi6 im-
portantes conocimientos de psicometria y estadistica, ademas del dominio de la
técnica del analisis factorial. Ambas cosas le permitieron traer a la incipiente psi-
cologia espanola algo que la hacia verdadera falta, esto es, el rigor. Cuarenta afios
de incansable investigacién y docencia en ese campo, en la Universidad espaio-
la, pero también en Lovaina y en otras Universidades extranjeras, decenas de te-
sis doctorales dirigidas con puntual atencién, publicaciones destacadas, y alum-
nos que hoy son brillantes catedraticos de esas materias ponen de manifiesto hasta
qué punto Mariano Yela devolvi6 el ciento por uno de lo que le habia dado Thurs-
tone - que fue mucho, porque mucho podia y porque mucho apreciaba Thursto-
ne a aquel espafiol que un dia llegd a Chicago a ver de qué iban las cosas de la
psicologia por €l mundo.

La relacidn de Yela con Michotte no fue tan larga, pero también fue fructife-
ra. Colaboré estrechamente con él en las investigaciones sobre la percepcién de
la causalidad, tema en el que Michotte era el nimero uno, y al que Yela hizo tam-
bién, como en el andlisis factorial, aportaciones personales. Las técnicas experi-
mentales que aprendi6 en el laboratorio de Michotte le sirvieron luego para adap-
tarlas al Departamento de Psicologia Experimental, al que se incorporé finalmente
como secretario tras su larga estancia en el extranjero.

Pero en Espafia no era ficil vivir de la psicologia en aquellos momentos, y
Mariano tuvo que dedicar una porcién importante de su tiempo a la psicologia
industrial, y también a la organizacién de la psicologia: del Departamento de Psi-
cologia Experimental, de la recién fundada Sociedad Espaifiola de Psicologia vy,
sobre todo, de 1a Escuela de Psicologia y Psicotecnia que habia creado Germain,
con la decisiva intervencion del psicofisiélogo y dominico Manuel Ubeda, recién
llegado de Canada.

543



Luego vinieron las inevitables oposiciones. Mariano y yo las hicimos juntos,
y limpiamente las gan6 él. Muchas veces recordamos que en el ejercicio escrito
en que nos encerraron juntos, a €l le pusieron un tema sobre Wundt, del que es-
taba limpio, y a mi uno de Piaget, del que no sabia una palabra. Nos soplamos
fraternalmente lo que sabiamos y conseguimos salir del paso. Luego Yela, ya de
catedritico en Madrid, entré en la vorigine de la Universidad, de las conferen-
cias, de los viajes, de las reuniones internacionales y en qué sé yo mis. En esa
época recuerdo que Mariano pertenecia al comité de la Uni6én Internacional de
Psicologia, y viajaba constantemente con Germain, de una a otra reunién.

Después, en unién de otros compaieros, Mariano y yo nos esforzamos en lle-
var la psicologia a la Universidad, y finalmente lo logramos. A partir de entonces,
la voridgine se transformé en un huracin, donde cada cual hizo lo que pudo. Ye-
la pudo mucho, y aparte de ser el alma de la Sociedad Espafiola de Psicologia,
de la que terminé siendo presidente; ademis de organizar y asistir Congresos de
Psicologia por el mundo entero aparte de eso y de otras muchas cosas que no es
cosa de enumerar ahora, Yela ingres6 en la Real Academia de Ciencias Morales
y Politicas con un magnifico discurso, que se ha convertido en un clisico, sobre
la estructura de la conducta. Durante los aiios 70, Mariano y yo ibamos mucho a
Salamanca, a dar algunos cursos y a examinar a los alumnos de psicologia de la
Universidad Pontificia. Aquello era una delicia. Creo que no exagero si afirmo
que fue una de las etapas mis felices de la vida universitaria de Mariano, y tam-
bién de la mia. Un dia, a los dos nos hicieron doctores bonoris causa, y aquello
sell6 atin mas nuestra amistad.

No sé qué mis cosas podria afiadir para hacer las cuentas de la fama de nues-
tro comparfiero Mariano Yela. Muchas, sin duda. En los dltimos afios estaba en
uno de sus mejores momentos. Le habian hecho doctor bonoris causa en la Uni-
versidad de Oviedo y, poco antes de morir, le hicieron miembro de la Academia
de Ciencias de Nueva York. La lista de los honores era ya muy larga para enu-
merarla aqui. Pero una de las virtudes mas importantes de Mariano, que no pue-
do dejar de mencionar, fue sin duda la entrega constante, generosa y sin limites
con que se dio a la institucionalizacién de la psicologia y a la elevacién de su ni-
vel cientifico. En mis de una ocasién, yo le reconvine amistosamente, haciéndo-
le ver que aquel esfuerzo era desmedido y se hacia a costa de su obra personal.
Jamis lo nego; siempre me decia que era cierto, pero que no podia hacer otra co-
sa. Realmente, si hay alguna persona a quien la psicologia espaiiola le debe lo
que es hoy, esa persona es sin duda alguna Mariano Yela.

En los Gltimos tiempos, una vez convertidos ya en eméritos, la vida nos llevo
por derroteros distintos. Aun asi, nos veiamos con frecuencia, sobre todo en la
Academia de que los dos éramos miembros, en esta Real Academia de Ciencias
Morales y Politicas. En ella continuamos viéndonos una y otra vez hasta la noche
en que nos dijimos adids, sin saber que era para siempre. Al despedirnos le pre-
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gunté, mais por costumbre que por otra causa: ;Qué tal andas, Mariano? Y con una
sonrisa amable, tal vez un poco triste, me dijo : Yo, bien. Mi cuerpo no tanto. Asi
nos despedimos, y asi le recuerdo.

por el Académico de Nimero
Excmo. Sr. D. Antonio GARRIGUES Y DIAZ-CANABATE

Sra. de Yela (que no viuda-de Yela); sefiores:

Conoci a Mariano Yela en un momento un poco especial, pues se trataba de
las «Conversaciones Catdlicas de Gredos», de las que fue el alma el P. Alfonso
Querejazu; una gran personalidad.

En ellas participaron personas muy significativas, entre las que recuerdo al P.
Ramoén Cedial, José Luis L. Aranguren, José Corts Grau, Luis Diez del Corral, Al-
fonso Garcia Valdecasas, el P. Luis Gutiérrez, Pedro Lain Entralgo, José Antonio
Maravall, Julidn Marias, José Antonio Mufioz Rojas, Primitivo de la Quintana, Juan
Rof Carballo, Luis Rosales, Luis Felipe Vivanco, Mariano Yela y yo mismo.

Sobre estas Conversaciones se publicé un libro: «Alfonso Querejazu - Con-
versaciones Catblicas de Gredos». En ellas intervino mucho nuestro compafiero
Olegario Gonzilez de Cardedal, que fue, ademas, muy amigo del P. Querejazu,
del que creo que hizo una presentacién de los escritos inéditos. Pues bien, de ese
libro les voy a leer unos parrafos escritos por nuestro compaifero y amigo Ma-
riano Yela:

«Presencia sacerdotal», es el titulo de su intervencién, y dice en ella: «No era
facil, hacia la mitad del siglo, encontrar un grupo de hombres hechos al estudio
y atentos a las realidades de nuestro tiempo con quienes dialogar, sin consignas,
en una perspectiva histérica y ecuménica y en un clima de armonia, libertad y
respeto.

«No era facil, al menos, para mi. Y lo necesitaba. Volvia yo entonces a Espa-
fia después de algunos afnos de estudio por otros paises. Tenia mis libros, mis ilu-
siones y mi juventud. Tenia mis amigos y colegas de trabajo. Cultivaba con ahin-
co mi pequefla parcela. Pero no me bastaba. Buscaba lazos mis hondos con los
hombres y con la tierra, mis vida de fe, mis ver dad en la vida, un aire mas cla-
ro y mis libre. No lo encontraba. Y cada vez me sentia méis solo en mi rincon.

«Un dia me invitd don Alfonso a las Conversaciones de Gredos. Fue como una
pascua en las alturas: un grupo de hombres libres por las cimas solitarias, con el
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aire puro y el agua naciente, entre los pinos, los helechos y el piorno en la bre-
fia. Era un poco como un nuevo Jardin de Epicuro», tal y como lo describe don
Alfonso en su «Filosofia». No es un instituto cientifico o un centro de investiga-
cién o ensefianza, es una reunion de amigos, una amable convivencia...».

Nada mais, sefidres, IMuchas gracias!.

por el Académico Correspondiente
de la Real Academia Nacional de Medicina
Excmo. Sr. D. Francisco MORA TERUEL

Con estas notas quiero dedicar un recuerdo y una brevisima reflexién al pen-
samiento de Mariano Yela. Pensamiento Gltimo realmente, ya que pienso que el
ensayo publicado por él en el libro «El Problema Cerebro-Mente» (Alianza Edito-
rial) que he editado yo mismo, refleja unas meditaciones personales que desbor-
dan el marco estrictamente académico de la Psicologia en el que Yela ha hecho
aportaciones tan profundas como significativas. Sean pues estas notas nada mis
que un aviso a los estudiantes de la obra de Yela, en tanto que su trabajo, en es-
te libro que acabo de mencionar, bien pudieran extender el significado de sus
aportaciones a la Psicologia. La oportunidad de publicar estas notas en los Ana-
les de esta Real Academia de Ciencias Morales y Politicas extiende todavia mis,
si cabe, este significado.

Desde el principio Mariano Yela tuvo ilusiéon y empeifio en escribir este tra-
bajo. De hecho se le solicit6 un anilisis del problema cerebro-mente desde la es-
tricta perspectiva de su disciplina la Psicologia. Sin embargo, Yela vio pronto una
oportunidad para hacer expreso lo que intimamente era motivo de su preocupa-
cion filosofica. Es asi que me manifestd su intencion de reflexionar entorno al yo
y su cuerpo. Segin me decia, éste era un tema que para él representaba un de-
safio personal y ésta parecia una buena oportunidad para hacerlo. Llevaba, me
decia, algin tiempo queriendo hacerlo al estilo o en la forma en que lo hizo su
amigo y muy admirado Lain en su libro «Cuerpo y Alma-. Por eso acept6 la invi-
tacién como una oportunidad ante ese desafio.

Durante la escritura de su ensayo, tanto como después de terminarla, Maria-
no Yela mostraba en sus conversaciones conmigo un cierto incomodo por ha-
berse salido del rigor académico de la Psicologia y pasar a esas reflexiones filo-
soficas de raiz tan personal. Pero ahi estd, me decia. No se si serd lo que tu
esperabas. Pero eso es lo que he podido hacer. La verdad es que con su muer-
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te prematura este ensayo se ha convertido, de alguna manera, y como ya he se-
fialado, en una confesion Gltima. Es decir, en un dqcumehto que da testimonio
de su pensar Gltimo acerca de un problema tan de raiz sobre si mismo y la natu-
raleza humana.

En su ensayo Mariano Yela se identifica, en muy buena medida, con la posi-
cion filosofica de Lain. <Yo soy mi cuerpo, —escribe Yela— una unidad, no una
dualidad disyuntiva» Y es entorno a ese pensamiento esencial que discurren sus
disquisiciones. Ciertamente hay algunas partes de su ensayo en las que transpa-
renta una cierta incertidumbre del discurso, pero pienso que el pensamiento de
Yela finalmente se puede resumir en sus propias palabras <No se entiende, con
minima certeza racional, la necesidad de invocar en el desarrollo de sus dina-
mismos, la accién de una entidad o principio acésmico, substancia o norma subs-
tancial inmaterial, mente o conciencia separado o separable, que dirija la estruc-
tura personal y corpdrea o interactiie con ella, ni, mis concretamente, con su
cerebro» Y afiade, haciendo plena resonancia con el pensamiento de Lain, que
bastaria con «conceptualizar racionalmente la estructura del hombre personal y
corpéreo, estructura inexistente y vacia sin esa materia concebida no como pura
Rex Extensa, mecanica y tangible, sino como un «algo» enigmatico, intuitivamen-
te inimaginable».
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