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Constituciones de América Latina, coordinacion de Carolina BOTERO, presenta-
cién de Julio GAITAN, ediciéon de textos de Camilo GAITAN, programacién de
Freddy LEON y Carlos ORTIZ, digitalizacién fotogrifica de Efrain CABRERA
y Alexandra GIRALDO, diseiio grifico de Jorge JIMENEZ y John CARDO-
2.0, video y sonido de Alfonso CASTELLANOS. Multimedia Kimera. Santa Fe
de Bogota, 1997, 1,27 KB.

He aqui un CDR interesante no s6lo para el derecho constitucional, sino también
para la historia del derecho. Respecto a lo primero, retne los textos vigentes a la altura
de 1995 de las Constituciones de los Estados latinoamericanos mayores € independien-
tes, quiero decir con esto sin comprenderse las pertenecientes a los federados o equiva-
lentes, como las provincias dotadas de autonomia politica. Puede asi equivaler a las edi-
ciones existentes en soporte de papel, como la espaiiola del Centro de Estudios Politicos
y Constituctonales o la mexicana del Fondo de Cultura Econémica. De interés también
para el Derecho vigente, aqui se afiade la junsprudencia constitucional de Colombia
desde 1991 hasta 1995, con buen aparato de busqueda, anotacidn, seleccion y descarga,
el efectivo que permite este medio informatico, sin comparacion posible alguna, con
indices, ni margenes, ni subrayados, ni fotocopias, del soporte de libro.

Hay ma4és sobre la misma Colombia, lo que interesa a la historia del Derecho.
Tenemos una presentacion pedagdgica de su evolucidn constitucional debida a Julio
Gaitan e intervinculada con la coleccién de textos histéricos al cuidado de Camilo
Gaitdn. Arranca de lo méas prometedora ofreciendo documentos constituctonales de
entidades federadas y no sélo de las centrales, pero es una ténica que no s¢ mantiene
por desgracia. Durante el siglo X1X, alcanzandose también a Venezuela y Ecuador,
pasamos por la Gran Colombia y, ya contrayéndonos a Colombia y Panam4, atrave-
samos la segunda Nueva Granada, la Confederacién Granadina y los Estados Unidos
de Colombia, sin que comparezcan los textos constitucionales de los Estados federa-
dos. En todo caso, tenemos en este util formato una buena coleccién de las
Constituciones y otra documentacion de interés constitucional que pueden decirse de
Colombia en un sentido asi mayormente contracto. Y estos textos historicos también
vienen servidos por dicha utilidad de unas herramientas de busqueda, captura y apro-
piacidn todas legitimas.

Aparte estas ventajas, realmente imposibles en libros, ni con indices de materias,
ni con fotocopias, n1 con otras ortopedias, un cederrom sin vinculo a sitio de Internet
que pudiera poner permanentemente al dia equivale en la practica a la publicacién en
libro. Por un medio como por otro se produce un efecto de congelacién especialmen-
te sensible para el caso de normas constitucionales. Por esto he dicho que, como colec-
cién de textos en vigor a una determinada altura, esta edicién viene a ser una mas
entre otras. Conviene entonces advertir que en la interrred no faltan direcciones que
se cuidan de tener las Constituciones actualizadas. La mejor que conozco, compren-
diendo los Estados menores, mas no extendiéndose tampoco a los federados, condu-
ce a un sitio federal por operar desde Washington, la Universidad de Georgetown,
<http://www.georgetown.edu/Lat AmerPolitical/Constitutions/constitutions.html>.
Cabe afiadir la advertencia de que, a medida que van produciéndose cambios mante-
niéndose los textos superados en este espacto, aparentemente insaturable de la red
informatica, la direccion también va cobrando interés para la historia del Derecho
que mas se acerque a la actualidad, no desde luego para la anticuana.
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Consignemos también que van entrando en la interred colecciones histdricas
de textos constitucionales de Estados latinoamericanos. Por lo que alcanzo, la pio-
nera es peruana, <gopher://ulima.edu.pe/ll/ccpp/seccionl/cante%09%09%2B>. Se
tiene igualmente para Venezuela, <http://home.swbell.net/fakemink/index.html>.
Conozco también direccidn con vinculos para algunas Constituciones pretéritas de
México, <http://wiretap.area.com/ftp.items/Gov/World>. Resulta tutil mientras que no
se ofrezca desde el correspondiente Distrito Federal la coleccion mds completa,
por extensiéon al pasado, de parte del Instituto de Investigaciones Juridicas,
<http://info.juridicas.unam.mx/cnsinfo/indice.htm>. También aqui, en la direccién
mexicana, existe una coleccién de Constituciones latinoamericanas vigentes. Y habr4
seguramente otros sitios que se me escapen. En todo caso, de momento, no encuentro
planteado en la red para Latinoamérica, como tampoco para Espaia, nada parecido a
lo que supone para los Estados Unidos el Avalon Project de 1a Facultad de Derecho de
la Universidad de Yale, <http://www.yale.edu/lawweb/avalon/avalon.htm>. Invito a
visitarlo para comprobarse unas posibilidades. Tampoco tengo noticia de que se ofrez-
ca ni proyecte algo parecido por medio de cederrom.

El Proyecto Avalon resulta de interés historiografico por la documentacién que
ya contiene, aunque su motivacion sea juridica respecto a un Ordenamiento, como el
estadounidense, que guarda un notable tracto histérico. Los casos latinoamericanos
suelen ser notortamente mas discontinuos. Aparte colecciones particulares en algu-
nos, como en la misma Colombia, el repertorio méas completo sigue siendo el que se
ofreciera desde los anos cincuenta entre los Institutos de Estudios Politicos, hoy con
el ainadido de Constitucionales, y de Cultura Hispanica, ahora de Cooperacion
Iberoamericana. Ahi tenemos una buena serie de volimenes con Constituciones de
Ecuador (1951), Cuba (1952), Argentina (1952), Puerto Rico (1953), Peru (1954),
Panamd (1954), Uruguay (1956), Republica Federal de Centro América (1958),
Guatemala (1958), Nicaragua (1958), Bolivia (1958), Brasil (1958), El Salvador
(1961), Honduras (1962), Costa Rica (1962), Venezuela (1965), Haiti (1968),
Colombia (1977) y Paraguay (1978). Conviene aiadir que resulta bastante insatisfac-
torio. No s6lo se trata de que sea incompleto o de que también para la historiogratia
haya quedado obsoleto, sumandose con los anos textos ya a su vez sustituidos. Hay
mas problemas de origen y destino, de miseria y usura del tiempo.

Fue un Proyecto Hispanidad sin criterios comunes en la seleccién textual y mas
bien descoordinado en la realizacion editorial. Por ejemplo, no se entiende por qué
hay un volumen distinto, con entidad propia, sobre la federaciéon centroamericana y
no en cambio otro sobre el federalismo novogranadino o grancolombiano. Y para lo
primero tenemos las Constituciones de los Estados federados por la exclusiva razén
de que acabarian independizdndose. Casos menos hispanos, como el de Belice en la
propia Centroameérica, es tal y como si no existieran. Respecto al mismo, la direccién
indicada de la Universidad de Georgetown desde Washington, Distrito Federal, ofre-
ce alguna histona constitucional. Volviendo al insaturable espacio informaitico, si
alguien abriga la ocurrencia de cargar el Proyecto Hispanidad, tal vez seria mejor que
desistiera. Malo es que el nuevo medio reproduzca deficiencias o que incluso las
potencie, dado que de momento se muestra bastante menos escrupuloso con creden-
ciales editoriales que los usos acendrados de imprenta. Seria, desde luego, la forma
ideal de ofrecer ahora colecciones documentales de historia constitucional, pero va a
ser una improba tarea hacerlo debidamente no sélo en cuanto al instrumental técni-
co, sino también y, ante todo, por lo que toca a la solvencia editorial. No basta con
digitalizar lo que se haya impreso.
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A salvo todo esto a mi juicio, en este CDR se hace buen uso de las nuevas posi-
bilidades para provecho plausible del Derecho constitucional y de la historia del
Derecho por el 4mbito latinoamericano de unos casos mayores. Es instrumento ser-
vido por la panoplia que el medio habilita. He ahi una buena ayuda a la lectura y al
estudio, al recorrido y la penetracion de textos, ciertamente impensable hasta hace
bien poco.

B. CLAVERO

CUENA BOY, Francisco: Sistema Juridico y Derecho Romano. Santander, 1998.

Empieza esta interesante monografia con la afirmacién de que el tema en ella tra-
tado es «de los que no pierden nunca actualidad». Es verdad que la reflexion sobre el
sistema en el campo del Derecho ha sido, al menos desde la modernidad, un tema can-
dente. Y no es menos verdad que su aplicaciéon al Derecho romano, como no podia
ser de otra manera, depende en parte no pequena de esta preferencia, histéricamen-
te definida, por lo sistematico. Saber determinar si la vision sistematica es propia o no
de los juristas romanos, datarla histéricamente y deducir las consecuencias de impo-
nerla al estudio del Derecho romano, son temas que este trabajo aborda con inquie-
tante incision.

La obra se divide en dos partes, pero una se vertebra admirablemente bien con la
otra. En la primera trata sobre el concepto de sistema y de su aplicacion al Derecho;
en la segunda se detiene en esta nocién en el &mbito del Derecho romano.

Las citas de Mario Bunge o de Bertrand Russell, que el autor esgrime desde el
inicio de su obra como ejemplo de esta perspectiva, no pueden ser mas elocuentes en
la homologacién de ciencia y sistema. No olvidemos, sin embargo, que el 1deal de sis-
tematizacién a partir de un modelo deductivo es una rara avis en la Antigiiedad. Los
ejemplos que suelen citarse, la geometria euclidiana, el systema mundi de los estoicos
o la estdtica de Arquimedes, no son elementos de comparacion validos. Y ello por
razones de indole interna, y asimismo por el papel tan distinto que el sistema desem-
pefa en el campo del saber.

Cuando hablamos de razones de indole interna, queremos aludir a lo que John
Losee (A Historical Introduction to the Philosophy of Science. Oxford, 1972, p. 27)
llama deficiencia de las relaciones entre axiomas y teoremas que caracteriza la geo-
metria de Euclides. En el caso de Arquimedes, puede avanzarse la misma caracteris-
tica, y si pensamos en los estoicos, su modelo sistemético es de indole vital: el univer-
SO es un sistema por analogia a un organismo vivo, no a un conjunto bien trabado de
corolarios. Estas son las criticas que a principios de siglo xx fundamentan el sistema
de Hilbert (o, si se quiere, de Hilbert I y de Hilbert II) o el de Russell-Whitehead,
pero estos modelos no tienen nada que ver con lo que hallamos en el Derecho roma-
no. Tampoco tienen mucho que ver con el Derecho. Cuena da por aclarada esta dis-
tincion. '

Como el autor recuerda, hoy en dia se cuestiona la cientificidad de la jurispru-
dencia (pp. 15 a 21). Se discute si el sistema es una realidad ontolégica o un util
esquema conceptual. Existen tendencias que pretenden defender el sistema a costa de
la coherencia, como es el caso de Bobbio, cosa dificilmente aceptable s1 por sistema
se entiende el modelo tedrico al que nos hemos referido. El autor no toma explicita-



