Criterios para la provision de sedes episcopales
en Indias (1601-1650)

1. PLANTEAMIENTO

Es cosa generalmente admitida que, al menos hasta la primera mitad del
siglo xVII, los prelados de las didcesis indianas fueron cuidadosamente se-
leccionados por los reyes y con pleno acierto, casi todos entre religiosos o
clérigos dc la Peninsula. No extrana, pues, que abunden obispos de gran
calidad espiritual y humana, asi como de intachable conducta '.

Pues bien, si los reyes aciertan con la seleccion de candidatos, ello quicre
decir, sin posibilidad de objecion, que los monarcas contaban con dos me-
dios perfectamente adaptados tal fin: la claridad en los criterios de seleccion,
y la perfecta informacion sobre las cualidades personales de los posibles
candidatos. Lo primero indica que, en los drganos de gobierno de las Indias,
esta perfectamente cstablecido el perfil del candidato a obispo, a falta sélo
de poner ¢l nombre completo a la persona cuyo curmiculum encaja con el
arquetipo. Lo segundo, que desde los escalones mas bajos, 0 quizd mas
remotos, hasta el Consejo o la Camara de Indias, la informaciéon ascendia
con tanta fluidez como fiabilidad.

Poco se han ocupado los expertos en temas eclesiasticos para mostrar
ese cumulo de cualidades que conforman el arquetipo episcopal al que antes

' A modo de¢ ilustraci6n, cabe decir que entre 1504 y 1620, hubo 159 preclados en Indias.
Los rehigiosos doblaban a los clérigos; y, de entre los primeros, 52 eran dominicos. En el siglo
XV1, la proporcion entre obispos seculares y regularcs era de 1 a 3. Casi todos ¢llos procedian
de Espana. SO6lo desde Felipe IIl comienzan a abundar los obispos criollos, y la preferencia
pasa de los dominicos a los agustinos.

I. SANCHEZ BELLA, «lglesia y Estado en la América Espanola», Pamplona 1991, p. 45.
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se ha hecho referencia. Parece que la doctrina se contenta con admitir el
hecho del acierto en la seleccidon, con explicitar los tramites en la provision 2,
o con narrar la evolucidon del episcopado y su labor pastoral a lo largo de
la presencia espanola en América ’.

Y, sin embargo, la importancia de las circunstancias a tener en cuenta
en la seleccion de candidatos a obispos es algo cuya importancia no cabe
ignorar. En primer lugar, porque los reyes, que son quienes en ultima ins-
tancia, y por decisidon personal nombran a los obispos, ejercen uno de los
actos mas importantes del poder real. Siendo éste de naturaleza politica, son
igualmente politicos los actos de provision de obispados. Y como hay Poli-
tica con mayusculas, y politica con minusculas, importa saber si tal ejercicio
se adecua a la primera o a la segunda acepcidon. En segundo lugar, porque
investigando el iter provisionis, cabe poner de relieve qué tipo de preocu-
paciones, ya religiosas, ya de buen gobierno, ya de ambas clases, juegan cn
el animo de los consejeros que elevan la propuesta, y del rey, que decide,
inciden ¢n mayor o menor indole ¢n todo el proceso “.

No es, pues, cuestion de reproducir la regulacion juridica de la provisién
de obispos, aunque en su momento puedan hacerse algunas referencias al
proccdimiento. Tampoco el abordar el fundamento de tal derecho de pro-
vision, que es tema architratado en varias y excelentes obras monograficas
o de sintesis. Se ha querido descender al detalle, a la consulta directa de
documentos del Archivo de Indias. Por una cuestion de limitacion de tiempo
disponible, se han examinado todas las consultas de provisiéon de obispados
que tienen lugar entre 1601 y 1650: en total, 193.

De su examen, cabe dividir el fruto de la investigacion en tres grandes
apartados: circunstancias personales o curriculares de los candidatos pro-
puestos; dentro de este mismo orden, pero separadas de él, algunas indi-
caciones sobre el sustrato del que proceden los obispos nombrados. Y, fi-
nalmente, las cuestiones que aparecen como derivadas del mismo procedi-
miento de seleccion.

* Asi, C. BRUNO, S. D. B,, «El Derccho Publico de la Iglesia en Indias», Salamanca 1967,
pp. 103 ss.

> Es lo que hacen L. LOPETEGUL ¥ F. ZUBILLAGA, S. I, «Historia de la Iglesia en la
América Espanola», 2 vols., Madrid 1965.

* Desde hace tiempo, he vemido insistiendo en la importancia de la politica en la Historia
del Derecho. Hace algunos anos, publiqué un trabajo que recflejaba la importancia politica de
la teoria del regio vicanato indiano. Después de publicar tal estudio, senti a la vez el escriupulo
y la necesidad de saber como se hacia, en concreto, la seleccién episcopal; pues sospechaba
que para el rey no importaba solamente la defensa de sus prerrogativas, sino también el acertar
cn el ejercicio del derecho del real patronato, y ain en el deber de evangehzar a los indios,
que habia sido impuesto a los Reyes Catdlicos por Alejandro VI en virtud de santa obediencia.
Tal es el origen de la presente aportacion.

F. DE ARrviZu, «Una nueva interpretacion de la teoria del regio vicariato indiano», Jus
Canonicum, vol. 36, n.° 71, Pamplona 1996, 63-99.
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Pero, previamente a toda otra cuestion, hay que resumir lo que previa-
mente sabemos sobre la seleccion de obispos.

Obviamente, los obispados indianos tendian a incrementarse, ya en base
a la necesidad evangelizadora, ya por el incremento de la colonizacion es-
panola, ya por ambas. En efecto, el deber de evangelizar es el primero y
principal de los que se recuerdan a los nuevos obispos °, 1o que prueba que
los reyes se tomaban muy en serio el cumplimiento del deber alejandrino.

Juan de Ovando, en el primer libro de su proyecto —que no paso de tal-
sefialaba que el primer requisito era que el candidato fuese de los mas
beneméritos, 1o que, en el caso de ser ya residente en las Indias, no quiere
decir sino que ya hubiese desplegado con éxito su celo evangelizador, al
nivel en que previamente hubiera actuado. Ademas, habia de tenerse en
cuenta la conducta personal sin tacha y la limpieza de sangre, probada me-
diante una informacion que abarcase a los padres y abuelos del candidato °.

El propio Ovando pensaba que los obispos debian ser exclusiamente re-
ligiosos, no clérigos, y ello con el fin de evitar luchas entre el clero regular
y el secular. Pero ésto no es sino un deseo, que nunca se aplicO tajante-
mente, pues no podia ser tomado como regla absoluta, por razones tan
evidentes que no necesitan explicacion.

En los criterios ovandinos se inspira la Real Cédula de Patronazgo, ex-
pedida en San Lorenzo del Escorial el 1 de junio de 1571. Esta Cédula
regula concretamente el modo de proceder de los Virreyes, Audiencias,
Obispos y Superiores religiosos a la hora de seleccionar candidatos.

Por otra parte, la Recopilacion de Indias, recogiendo la legislacion an-
terior, establecia la obligacion de que ¢l nombrado —antes de recibir los
documentos necesarios para su consagracion episcopal- prestara juramento
de reconocimiento y respeto al real patronato sobre las Indias. Ademas,
debia trasladarse a su didcesis lo antes posible, residir en ella, necesitando
licencia para viajar a Espana, licvar los libros de gobierno y visitar perso-
nalmente su cirunscripcion, informando de ello al Consejo de Indias '

2. CIRCUNSTANCIAS PERSONALES DE LOS CANDIDATOS

2.1. Se ha hecho ya referencia a que —en la €poca estudiada- los obis-
pos regulares eran mayoria sobre los scculares. Sin embargo, circunstancias

> F. MARTIN HERANDEZ, «El Episcopado», en P. BORGES (dir.), Hisioria de la Iglesia en
Hispanoamérica y Filipinas, 1, Madrid 1992, pp. 155-174, especialmentc pp. 157 ss.

° Esta limpieza de¢ sangre no debe confundirse con la nobleza o hidalguia de sangre: en
realidad, se trata de que el candidato demuestre que ¢s cristiano viejo, sin mezcla de judios,
moros, agotes (en Navarra), ni penitenciados por ¢l Santo Oficio de la Inquisicion. Tal requisito
s¢ exigia para ocupar cualquicr oficio publico, € incluso para poder actuar como abogado.

7Y ésto es todo lo que puede encontarse sobre la aportacion doctrinal al tema: casi nada.
MARTIN HERNANDEZ, «El episcopado», pp. 160 ss.
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concretas pueden aconsejar justamente que se tome la opcidn inversa. Tal
ocurre con motivo de la provision del obispado de Nueva Segovia, en Fili-
pinas. El Consejo se pronuncia en la consulta, sobre una carta del gober-
nador de las Islas, donde dice que no es bueno que los obispos sean reli-
g10s0s, sino clérigos. El motivo de esta opinién es que los religiosos

se hazen con los demas, y lo alborotan todo, y hazen oposicion al gobiermo
en lo que pueden, y con prelados clérigos correra mexor y en mucha con-

formidad ®.

lo que quiere decir que el gobernador tenia los problemas habituales con
los religiosos que reclamaban sus cxenciones cuando les convenia sustraerse
a la autoridad civil.

Filipinas, como Iglesia nueva, debia tener un tratamiento cspecial en lo
que se refiere a las cualidades de cada obispo que se nombrase. En efecto,
parecen 1mportar poco los titulos académicos, atendiéndose mads al buen
espiritu y santidad, buen ejemplo y piedad del candidato. Si finalmente es
el nombrado, siempre podria completar su curriculum con una licenciatura
universitaria °.

2.2. La santidad y vida ejemplar son requisitos generales, que aparecen
en todas las propuestas de candidatos que no han sido ya obispos. Las ex-
presiones pueden ser letras y vida ejemplar; pulpito, gran religion y vida ejem-
plar; buena opinién y bien considerado, y otras semejantes '°.

Junto a ello, son importantes los anos que el candidato lleva dentro de
su Orden: no es raro seleccionar a candidatos con 30 6 40 arios de habito *'.

® La carta es del 19 junio 1638. La consulta, del 19 diciembre de ese ano. FILIPINAS, leg.
1, docs. 23 y 23A.

? ElI 31 julio 1607, la Camara de Indias eleva consulta para la provisién del arzobispado de
Manila, proponiendo en primer lugar a: «Don Juan de Alarcén, hyo del senor de Buenache,
que aunque no sc le conocen muchas letras, es persona de buen entendimiento y grande espiritu
y santidad, cuya virtud prepondera sobre todos los otros requisitos, porque la cristiandad de
Filipinas se ha dc tratar como Iglesia nueva, donde tanto importa ¢l celo, buen exemplo y
piedad del Prelado, y aunque no c¢s graduado, se le podria ordenar que se gradae si acepta»
(Fihpinas, leg 1, doc. 127).

No fue éste el nombrado, sino Fr. Mateo de Oviedo, franciscano, arzobispo de Dublin,
antiguo consultor del Santo Oficio, quien no aceptd (Filipinas, leg. 1. doc. 136).

' Consulta de la Camara de Indias de 21 diciembre 1606 para el obispado del Rio de la
Plata. De los 3 candidatos propuestos, se dice lo siguiente: de Fr. Reginaldo de Lizarraga, «por
sus letras y vida ejemplar»; de Fr. Juan de Santa Maria, «por sus letras, pulpito, gran religion
y vida ejemplar»; de Fr. Diego de Veza se dice que ticne «buena opinién y bien considerado
en su orden» franciscana, su provincia le envié a Roma a para gestiones delicadas, que resolvié
«con mucha satisfaccion y la mesma tiene el Consejo de su persona»; por ultimo, respecto al
dominico Fr. Cristébal Rodriguez, «se tiene de su persona mucha satisfaccion» (Charcas, leg.
1, doc 209).

'' Para el obispado del Rio dc la Plata, en 21 diciembre 1606, uno de los candidatos pro-
pucstos es Fr. Cristobal Rodriguez, que lleva 40 anos de profesion religiosa, leyé Teologia en
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Pero el curriculum académico y religioso siempre se tiene debida-
mente en cuenta cuando el Consejo o la Camara elaboran la consulta que
se somete al rey. El candidato debera ser licenciado en Teologia y Artes,
puede haber leido Teologia, o desempenado catedra en algin Colegio Ma-
yor, haber escrito libros para eclesiasticos, haber sido general de su Orden,
prior o guardian de conventos, o definidor de la orden, o visitador de algin
obispado .

La impresiOn es que, salvo razones excepcionales, siempre se busca a
candidatos que tengan un curriculum tan largo como brillante, asi como con
experiencia suficiente en la cura de almas.

2.3. Cuando se trata de proponer a candidatos criollos, el Consejo in-
cide en el parentesco con los conquistadores del territorio, ademas de ha-
llarse ya in situ °. Saber lenguas es un requisito anadido, que juega especial-

la Umiversidad, ha sido «perlado» en algunos conventos de los reinos, fue vicario y visitador
en cicrto lugar del Peru; ahora, es prior de Alcala de Henares, y comisario de la Inquisicién
de Toledo (Charcas, leg. 1, doc. 209).

Para cl obispado de Trujillo, en 22 marzo 1614, sc propone a Fr. Francisco de Cabrera,
obispo de Puerto Rico, con 34 anos de¢ habito, maestro y lector de Teologia en Cordoba, prior
dc varios conventos, cjemplar vida y costumbres; le tuvo mucho tiempo a su lado Fr. Gaspar
de Coérdoba, confesor del rey (Lima, leg. 3, sin numerar, en adelante, s.n.).

Para el obispado de Quito, en 25 agosto 1623, el Consejo proponc a Fr. Francisco de
Sotomayor, franciscano, de mas de 60 anos y 40 de habito, con buenas letras, gobierno, virtud,
vida ejemplar, guardian de varios conventos, examinador general del obispado de Astorga,
reformador de la provincia de Andalucia y definidor de¢ su Orden; nombrado en 1622 obispo
de Cartagena de Indias; es hermano el confesor del rey (Quito, leg. 1, doc. 299).

'> Asi, el candidato Fr. Cristobal Torres, consulta cit. nota 11. Para el obispado de Tucuman,
que tiene una renta de cinco a seis mil ducados, se propone el 16 julio 1610 al Dr. Julian de
Cortazar, colegial de Onate, catedratico alli y en Santa Cruz de Valladolid, y magistral de
Santo Domingo de la Calzada (Charcas, leg. 1, doc. 232).

Para el obispado de Santo Domingo, el Consejo propone el 13 junio 1631 a Fr. Facundo
de Torres, benedictino y general de la Orden. A los 33 anos era abad de Sahagin, el mayor
convento de dicha Orden en Espana, fue otras dos veces mas abad y definidor ayor, es pre-
dicador de S.M., escribe libros para eclesiasticos y procede de gente principal de la montana
de Ledn (Sto. Domingo, leg. 1, doc. 215).

Para el obispado de Quito, ¢l Consejo propone el 25 agosto 1623 a Fr. Francisco de So-
tomayor, franciscano, obispo de¢ Cartagena de Indias desde 1622, por sus buenas letras, go-
bierno, vida ejemplar, guardian de varios conventos, examinador general en el obispado de
Astorga, visitador y reformador de la provincia de Andaluciay definidor de su Orden (Quito,
leg. 1, doc. 299).

'* Consulta de 29 diciembre 1604. Para la provision del Obispado de Antequera, en ¢l valle
de Oaxaca, se propone a D. Baltasar de¢ Covarrubias, obispo de Nueva Caceres (Filipinas), por
ser nieto de conquistadores y estar ya en la Nueva Espana. Le propone también el virrey,
diciendo que €s «compuesto, virtuoso y que sabe las lenguas que se hablan por los naturales
de aquél reino» (México, leg. 1, doc. 215).

Consulta de 6 octubre 1608. Para la provision del obispado de Charcas, la Camara de Indias
propone a D. Alonso de Peralta, hyo y nicto de los principales conquistadores del Perd, que
ha servido bien al rey y se le ha propucsto en todas las iglesias principales sobre las que el
Conscjo ha consultado (Charcas, leg. 1, doc. 221).
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mente en lugares poblados inicamente por nativos indios o filipinos '*, pre-
cisamente en orden a la evangelizacion y administracion sacramental de
aquéllos.

Circunstancias especiales, de este orden, pueden ser tenidas en cuenta
para primar a un candidato sobre otros. Tal es el caso del licenciado Diego
Zambrana de Villalobos, que desplegd extraordinarias dotes de pacificador
en la rebelién de varias tribus indias en Potosi el aino 1629 .

2.4. (Se tiene en cuenta el parentesco del candidato con altos cargos
del gobierno de la monarquia? Me inclino a creer que en absoluto. Mas
bien parece lo contrario: el Consejo hace explicito tal parentesco, cuando
existe, al objeto de despejar toda duda sobre su recto proceder; si el rey
elige, al menos, que sepa todo cuanto hay que saber sobre el candidato: de
quién es pariente y qué méritos tiene. LLas razones concretas de la decision
real son, muchas veces, contrarias a los que van acompanados de importan-
tes vinculos familiares con altos cargos.

Asi, existe un sobrino del Vicechanciller de Aragén '°, un primo-hermano
de un consejero de Indias '/, un hermano del confesor del rey ', un sobrino

' Ver la indicacién sobre las lenguas del obispo de Nueva Ciceres, cuando es propuesto
para el de Antequera, en ¢l valle de Oaxaca, cit. nota 13.

Vacante la iglesia de Cibu (Filipinas), el 16 agosto 1610, la Camara de Indias propone a
Fr. Pedro Matias, franciscano rccoleto y descalzo, pero muy enterado de las cosas de Filipinas,
y conoce la lengua de aquellos indios, para mejor administrarles los sacramentos. Hay otro
candidato que no fue nombrado, el benedictino Fr. Diego de Guevara, visitador gencral de su
Orden en Filipinas, y el primero que envié misioneros de ella al Japén, y que conoce igual-
mente la lengua de los Indios (Filipinas, leg. 1, doc. 181).

El 22 marzo 1616, el Conscjo propone a varios candidatos para el obispado de Nueva
Scgovia, igualmente en Filipinas. Pero, de entrada, hace la recomendacion de que e¢s impor-
tante, en este caso, que los candidatos conozcan la lengua de los indios, en orden a su con-
versidn, cnsenanza y administracion sacramental, y propone a varios «que han estado alli muy
largo tiempo» (Filipinas, 1, 247).

'> Para el obispado de Concepcién y La Imperial, en Chile, se propone el 8 noviembre
1632 al Lic. Dicgo Zambrana de Villalobos, graduado ¢n canones por Salamanca, 3 veces
vicario y juez ordinario de Potosi y visitador del obispado de La Paz en sede vacante. En 1629,
cuando hubo en Potosi ¢l albototo entr¢c «borunas» y otras naciones de indios, hizo muy ex-
traordinarias diligencias con ricsgo de su vida, y fue artifice de la paz, y de que los forajidos
no matasen a todos sus vecinos, robasen sus haciendas o cometiesen otros danos. Muy bien
conceptuado por el Conscjo, se le ha propuesto para diferentes prebenda y prelacias (Chile,
leg. 1, doc. 220).

'* Este es D. Baltasar de Covarrubias, cit. nota 13. Desea que «no se alexe tanto como a
las Filipinas», aunque no queda claro s1 quien formula tal deseo es el propio obispo de Nueva
Caceres o su tio el vicechanciller de Aragon.

" El 16 julio 1610, el Consejo propone varios candidatos para el obispado de Tucuman.
Uno dc ellos ¢s el agustino Fr. Alonso de Saavedra, de quien se dice que es hijo de D. Juan
de Saavedra, caballero de Santiago, de la casa del conde del Castellare, que sirvié en Népoles,
primo hermano del Dr. D. Pedro Marmoles, del Consejo de Indias; ademas el propio rey
ordené que se le presentase a algunas de las iglesias de Indias, segin sus méritos. De otro e
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de un presidente de la Real Audiencia de Valladolid, hermano, ademas de
un consejero del de las Ordenes **; e incluso un sobrino de varios maestres
de campo de Filipinas *.

Cabe afirmar que, ademas de que los parentescos se incluyen siempre,
no valen de nada si no hay un curriculum religioso, cuando menos, presen-

table 2.

2.5. Existe una circunstancia que pudiéramos llamar extravagante: la de
haber servido al rey con un donativo importante en dinero. Pero, al igual
que con los parentescos, es otra circunstancia que no se omite, para que el
rey la tenga en cuenta si quiere. Solamente se ha encontrado un caso: el
del mercedario Fr. Alonso Enriquez, obispo de Cuba y nombrado en 1623
de Michoacan, en base, bien es verdad, a sus grandes méritos espirituales .

3. PROCEDENCIA DE LOS CANDIDATOS

3.1. El episcopado, como es sabido, es la plenitud del sacerdocio. Pero
si todos los obispos son iguales en dignidad, no todas las diocesis tienen la
misma importancia, el mismo relieve. Por lo tanto, la carrera episcopal tiene
sus grados y, en éste apartado, quiere ponerse de relieve que un obispo

los candidatos, Fr. Gaspar de Avendano se dice que es hijo de padres nobles, que sirvicron en
ocasioncs importantes (Charcas, leg. 1, doc. 323).

'* Este es Fr. Francisco de Sotomayor, citado en nota 12.

' Para ¢l obispado de Trujillo, el Consejo propone el 22 marzo 1614 al dominico Fr.
Francisco de Cabrera, obispo de Puerto Rico, de quien sc dice que «es hyjo de hermana de
don Gerénimo del Corral, que fuc Presidente de Valladolid, y hermano de don Alonso de
Cabrera, del Consejo de las Ordenes, y por estas consideraciones y la relacion que se ticne de
su loable y exemplar gobierno en aquella prelacia y ser persona tan aprovechada, y tan cono-
cida», etc. (Lima, leg. 3, s.n.).

2 Para ¢l obispado de Nueva Segovia, sc propone el 9 marzo 1631 al agustino Fr. Luis
Ronquillo, hermano de D. Gonzalo Ronquillo, caballero de Santiago y castcllano de Manila,
sobrino de don Juan Ronquillo, maestre de campo de esas islas, y de otro D. Gonzalo Ron-
quillo, gobernador que fue de ellas, y de D. Dicgo Ronquillo, maestre de campo general.

No valié de nada al P. Ronquillo tan nutrido e importante parentesco, pues fuc nombrado
el propuesto en segundo lugar, Fr. Manuel de Reynoso, trinitario, de gran curriculum religioso.
Estc Ronquillo volverd a ser propuesto el 25 septiembre 1632 para el mismo obispado en 2.°
lugar, esgrimiendo las mismas razones, y sin €xito, pues fue nombrado el propuesto en ler
lugar, Diego Aduarte (Filipinas, leg. 1, docs. 349 y 367).

2' Ver nota anterior y curriculun de D. Juan de Barahona Zapata, cit. nota 23.

2 t.a consulta es de 15 septiembre de 1623. El candidato fue vicario de su Orden en el
Perti, donde fundé varios conventos y bautiz6 a muchos indios, y entre 1592 y 1596, sirvié
graciosamente con 2.800 pesos, fue del agrado del virrey marqués de Canete; fundé y dotd un
convento en Sevilla; fue presentado para el obispado de Sidonia, fue visitador del arzobispado
de Burgos, y en 1610 era obispo de Cuba. Su padre se llamaba D. Francisco Castellanos, que
sirvi6 en poblaciones y pacificaciones de indios en Guatemala, y fue tesorero de la Real Caja
de esa provincia (México, leg. 2, doc. 280).
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comienza por €l grado mas bajo de la escala de las didcesis, para ir subiendo
de categoria, si sus méritos lo aconsejan y la ocasién se presenta.

Un primer criterio para la seleccion de candidatos, teniendo en cuenta
la diocesis a la que pueden ir destinados, es el econémico. Hay obispados
pobres, tanto que sus rentas no llegan ni siquiera a 500.000 maravedis, por
lo que la Real Caja tiene que suplir lo que falta, o incluso la cantidad entera.
En tales casos, las exigencias de santa vida y buen curriculum son plena-
mente validas, pero no suele detallarse mucho en la consulta, habida cuenta
de que se trata de obispados que pudiéramos llamar de salida Z.

A veces, el propio titular de uno de estos obispados pobres pide que su
sede sea anexada a otra, con lo que se hace inevitable su promocién a otra
nueva *.

Pero el Consejo puede equivocarse en la consulta, proponiendo para
estos obispados pobres a personas de méritos excesivos para ellos, de ma-
nera que el rey puede indicarlo, a modo de censura a tal ligereza %,

3.2. A medida que los obispados van creciendo en importancia, los obis-

® La Camara de Indias, el 30 abril 1601, propone por unanimidad de votos, a Fr. Pedro
de Ona para el obispado de Venezuela, que es sede pobre, de aquellas a las que el rey da
500.000 mrs. de la Real Caja. El candidato es mercedario, y ha sido provincial de su Orden
en Venczuela. Todos los demas candidatos tienen informes, igualmente muy breves (Sto. Do-
mingo, leg. 5, doc. 16).

Para la catedral de Nicaragua, dc idéntica dotacién, el rey nombra el 19 septiembre 1631
al propuesto con 4 votos: D. Juan de Barahona Zapata. Tiene un curriculum brillante: Doctor
en ambos Derechos, protonotario apostolico, juez apostOlico y capellan de la Casa y Corte
desde hacc 30 anos. Ademas, tiene parentcscos interesantes: es hijo de D. Luis Barahora Za-
pata, lugarteniente de Tesorcro General de la Corona de Aragén, quien estuvo en Is Cortes
de Monzd6n y Tarazona. Es nieto de D. Pedro Barahona de Velasco y biznieto de D. Julio de
Barahona de Velasco, quienes lucharon en Alemania ¢ Italia como capitanes de Infanteria. Es
igualmente sobrino de Julio de Barahona, del habito de Santiago, Regente del Consejo de
Italia, Gran Canciller de Milan. Por tltimo, es hermano de D. Luis de Barahona Zapata,
igualmente del habito de Santiago, senor de Rocabila, quien sirvié en las Cortes de Aragén y
en otras partes (Guatemala, leg. 1, s.n.).

* El 20 marzo 1603, la Camara de Indias propone para el obispado de Chiapas a D. Juan
Rosillo, obispo de la Vera Paz, «de quien se tienc buena relacion, y por ser ¢l obispado tan
tenue, y de solo indios, y pocos, ha escrito la Audiencia y el mismo obispo que convernia
ancxarle al de Guathemala, que aun yglesia ni casa tienc el de la Vera Paz» (México, leg. 1,
doc. 156).

* En 17 julio 1621, el Consejo propone a vanos candidatos para el obispado de Venezucla,
que c¢s de los tenues, que no llegan ni a 500.000 mrs. Los propuestos son: Fr. Benito de
Valtodano, O3B, Gonzalo de Angulo, minimo, Manuel de Villcgas, OSA, Juan de Cartagena,
franciscano, y el Dr. Diego Ramirez de Cepeda. El rey nombra a Fr. Gonzalo de Angulo, de
muy buen curriculum en su Orden, pero parace indignado de que se le haya propuesto a Fr.
Juan de Cartagena, por lo que dice: «y tengase en cuenta de proponcrme a Fr. Juan de
Cartagena para cosas mayores». Este Fr. Juan ha estado en Roma, donde ha escrito varios
libros a peticion del Papa y de la Umversidad de Bolonia, ha publicado 4 tomos de Teologia
dedicados al rey, fuc jesuita pero abandon6 la Orden 18 anos atrds para hacerse franciscano
(Santo Domingo, leg. 5, doc. 48).
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pos nombrados han ocupado antes otras sedes, lo que parece contar aunque
no hayan tomado posesion .

Asi, el obispo de Nueva Caceres (Filipinas) es nombrado para el obis-
pado de Antequera (Oaxaca) *’, el de Trujillo para Puerto Rico ® y el de
Nicaragua para Guatemala ©, aunque en este caso se atiende a razones de
salud. Cabe también el nombramiento de un obispo para otra nueva sede
y, en el mismo acto, ¢l nombramiento del sustituto *.

Puede ocurrir que, con estos cambios de sede, el candidato baje de ar-
zobispo a obispo. Al parecer, el Consejo considera suficiente que haya pre-
cedentes, sin tener en cuenta la posible objecién del candidato °'.

Pero, en todo caso, la libertad del rey sigue siendo absoluta para elegir,
pues en 1612, el rey nombra al Dr. Julidn de la Serna *, candnigo lectoral
de Zamora, para el obispado de Mexico, frente a un a varios candidatos
que eran obispos, 0 que rehusaron serlo por motivos de salud.

4. PROPUESTA Y DECISION REAL

4.1. Conocemos los tramites de de creacidon de arzobispos y obispos,
gracias al documentado estudio de Bruno *°, pero no estard de mas resumir
lo que sabemos, antes de aportar los datos concretos de la investigacion.

* Fr. reginaldo de Lizarraga es propuesto para el obispado de Rio de la Plata, nombrado
antcriormente para Chile, aunque no tomé posesion. Consulta cit. nota 10.

*” Ver consulta cit. nota 13.

% Tal ocurre con Fr. Francisco de Cabrera, cit. notas 11 y 19.

® El 17 encro 1620, vacante el obispado de Guatemala, es nombrado el Dr. Pedro de
Villareal, hace ya 14 anos obispo de Nicaragua, por haber escrito que, desde hace 4 anos esta
enfermo ¢ impedido de su oficio, por ser esa tierra muy calurosa y contraria aquella en que
¢l se crid en Espana. (Guatemala, leg. 1, s.n.).

* El 10 julio 1645, ¢l rey nombra obispo de Trujillo al de Santa Cruz de la Sierra, y para
este ultimo obispado a Fr. Juan de Harguinao, dominico, catedratico de Prima de Escritura en
Lima y provincial de la Provincia dominicana de San Juan Bautista en ¢l Peri (Lima, leg. 7,
s.n.).

*! Para el obispado de Arequipa, desgajado del de Cuzco por su gran extension, se propone
el 13 junio 1611 al dominico Fr. Cristobal rodriguez, arzobispo, pero ¢l Consejo anade: «Y en
lo que toca a la dificultad que podria ofrezerse de pasar de mayor a menor dignidad por ser
arcobispo, no hay que reparar, por haberse hecho 1o mismo con el maestro Fr. Domingo de¢
Valderrama, su ynmediato antecesor, promovido de aquella dignidad al obispado de La Paz en
el Peru, donde s¢ halla al presente» (Lima, leg. 3, s.n.).

*2 Vacante el arzobispado de México, el Consejo propone «a los que se acostumbran y uno
mas, porque se trata de¢ la metropoli de la Nueva Espana», y ¢l rey debe tener a la vista mas
personas para scleccionar al candidato. En efecto, s¢ proponen: al Lic. Pedro de Vega Sar-
micnto, del Perd, quien rehusé ser obispo de Popayan por motivos de salud; a Fr. Julio del
Valle, OSB, obispo de Nueva Galicia, quien ejercié su cargo a plena satisfaccion; a D. Julio
Cervantes, obispo dc Oaxaca, nieto de conquistadores de la Nuecva Espana; al maestro dominico
Fr. Jeronimo de¢ Tiedra; y al Dr. Julidn de la Serna, candnigo lectoral de Zamora, que es el
nombrado (México, lcg. 2, doc. 49).

* BRUNO, «El Derecho Publico», pp. 103 ss.
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Desde sus respectivas circunscripciones, los virreyes, prelados, goberna-
dores y otras autoridades, debian enviar periddicamente a la Corte infor-
macion sobre posibles candidatos a la ocupacion de sedes vacantes O por
vacar. Con ellas, y con otras informaciones sobre las mismas u otras per-
sonas que obrasen en el Conscjo, éste o la Camara de Indias *, elaboraba
la lista o consulta que luego sometia al monarca. Este la enviaba a su con-
fesor, quien practicamente decidia con su dictamen.

Antes de que el rey nombrase, debia mediar la aceptacion del candidato,
dada por €l mismo, si residia en la Peninsula, o bien por sus apoderados,
si residia en las Indias. Una vez a salvo la dignidad del rey, que quedaria
maltrecha si nombraba a un candidato que rehusaba aceptar, la Camara
publicaba la decisién.

Inmediatamente, se redactaban las reales cédulas de presentacion, para
ser enviadas a Roma. Eran normalmentc dos, pero podian ser tres, scgun
los personajes encargados de su tramitacion. Igualmente, se dirigian al pre-
sentado las cédulas de gobierno, en las que se hacia ruego y encargo de que
se encaminase a su didcesis, y presentase al Cabildo catedral la carta real
en la que el rey encargaba a dicho Cabildo diese poder al presentado para
que gobernase interin llegasen las bulas de Roma.

Mientras tanto, el Nuncio en Madrid ordenaba un proceso consistorial
con prucba de testigos, sobre la persona del candidato y estado de la dié-
cesis. Posteriormente en Roma, y en consistorio secreto, el cardenal protec-
tor hacia las reterencias personales y méritos del candidato ante el Papa,
quien le nombraba obispo, autorizando la consagracion mediante un obispo
y dos dignidades. Inmediatamente se redactaban las bulas, que eran enviadas
a Madrid.

Estas eran remitidas a su destino con cartas ejecutoriales del rey, donde
se ordenaba dar al nombrado, posesion dc su obispado. Cuando las bulas y
las ejecutoriales llegaban a su destino, podia el obispo ser licitamente con-
sagrado, cosa que ocurria en las Indias dentro de la época estudiada.

4.2. La propuesta del Consejo o de la Camara es un documento de
sintesis, que recoge los candidatos con sus respectivos curricula, sin hacer
normalmente mencidon de los informes previos que hayan podido llegar a la
metrépoli desde las Indias. No obstante, cn algun caso, pueden éstos apa-
recer, sin que se justifique la razén ».

La regla general es que los candidatos sean propuestos €n terna, es decir,
al menos 3. El propio rey habia dado 6rdenes en tal sentido *°.

* La consulta a veces emana de la Camara de Indias, y a veces del Conscjo, en le época
estudiada, sin que pueda dilucidarse cuando actia uno u otro érgano.

*> Por ejemplo, el 15 marzo 1647, para la provision del obispado de Honduras, figura la
propucsta de la Camara de Indias, pero se incluyen igualmente las propuestas de la Audiencia,
que luego ve ¢l Consejo (Guatemala, leg. 2, s.n.).

* En la consulta cit. nota 36, el Conscjo propone a los que se acostumbran y uno mas,
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Las propuestas, como ya se ha indicado, incluyen una relacién porme-
norizada de los méritos de los candidatos, aunque en alguna ocasién, por
incluir precisamente al predicador del rey *’, tales pormenores se omiten, ya
que deben constarle debidamente. Probablemente ¢l rey ha ordenado la
inclusion de su predicador, a efectos puramente formales.

Las propuestas pueden revestir ligeras vanantes. Por ejemplo, comenzar
la relacion segun los votos de los candidatos dentro del propio Consejo *°.
Otro sistema es el distribuir los candidatos segin los votos que cada con-
sejero les haya otorgado . Pero, para evitar la farragosidad de tal modo de
proceder, se adopta a veces un sistema mixto, que agrupa las dos variantes
mencionadas.

A veces, el Consejo, junto con la propuesta, se permite hacer al rey
alguna indicacién sobre el candidato incluido en la consulta. Tal es el caso

pues, por tratarse del obispado de México, el rey debe tener mas candidatos donde elegir. En
efecto, figuran cuatro.

El 12 noviembre 1620, para la provision del obispado de Quito, el Consejo propone al Dr.
Anas de Ugarte, arzobispo de Nueva Granada, que tiene un excelente curriculum: hijo de los
primeros pobladores, Doctor en Salamanca, en 1595 oidor en Panama, en 1597 en Charcas y
en 1603 en Lima, donde esta actualmente. Pidid licencia para ordenarse sacerdote y se le
concedid. El Consejo le propuso para el arzobispado de Nueva Granada, y los obispados de
Charcas, Trujillo y Huamanga. Pero el rey nombré a Ugarte obispo de Panama, ya que para
Huamanga fue presentado el de Panama. Pero el Consejo pens6é que este obispado de Panama
era muy inferior a los merccimientos del Doctor y no cursé la provision. Ahora, lo propondria
solo para Quuto, st no lo impidieran las 6rdenes de S.M., en el sentido de que los candidatos sean,
al menos, 3. Cabec esperar que se lleve bien con la Audiencia de Quito, lo que no ha ocurrido
con otros obispos religiosos que alli ha habido (Quito, leg. 1, doc. 213).

Y Vacante la sedc de Panama, se propone una larguisima relacién de candidatos. Pero el
rey nombra al Dr. Francisco Sanchez, su Predicador, que ha tenido solamente un voto, «de
cuyas letras y pulpito y demas partes tiene VM. noticias». Da la impresion de que el propio
rcy ha pedido que ¢l Dr. Sanchez sea incluido en la consulta, pero el Consejo quiere dcjar
claro su parecer de que existen otros candidatos con mas méritos, de ahi la inusual extension
de la relacion de ellos, y que no necesita detallar los méritos del recomendado, ya que el
propto rey estad decidido a nombrarlo (Panama, leg. 1, doc. 340).

* Vacante el arzobispado de la Plata de los Charcas, el Consejo escalona a los candidatos
de la siguientc manera: a) con 9 votos, Pedro de Valencia, obispo de La Paz; b) con 8 vostos,
Hernando Arnas de Ugarte, hijo de descubridores (es ¢l nombrado); Julidn de Cortazar, obispo
de Tucuman; c) con 4 votos: Pedro de Otalora; Fr. Fernando de¢ Vera, obispo de Bujia, quien
defendié con armas y gentes la villa de Cangas contra los moriscos; Juan de Chaves; d) con 1
voto: Fr. Pedro de Perea, Fr. Juan del Valle; Lic. Domingo de Grado, obispo de Cuzco; Fr.
Juan Venido y el Dr. Miguel de Ayala (Charcas, leg. 2, doc. 245).

* Vacante ¢l obispado de Tucuman, de unos 6.000 ducados de renta, la consulta comienza
por los candidatos votados por el conde de Puebla, gobernador del Consejo, y siguen los demas,
en grupos de 4-5 personas. Asi, Puebla vota al Dr. Diego Zambrana de Villalobos, a Juan del
Campo Redondo, a Fr. Juan de OcOn y al maestro Alonso de Castro. A continuacién, siguen
los votos de los demas consejeros en igual forma: los votados por el Lic. Fernando de Villa-
senor, por Dicgo de Cardenas, por Pedro de Vivanco, por Luis de Paredes, por ¢l Dr. Bustos
de Bustamante, por el Lic. Juan Pardo, por el conde de Humanes y por el Dr. Soldrzano
Pereira. Siguen luego los curricula por orden de votos (Charcas, leg. 2, doc. 158).
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del Dr. Arias de Ugarte, propuesto para Quito . El Consejo comunica al
rey que, bien que éste lo hubiese nombrado obispo de Panama, se pensd
que tal nombramiento era muy inferior a sus merecimientos, y no curso la
provision, y por tal razon, aunque en la consulta de Quito deberia ir sélo,
lo incluye con otros dos candidatos, a efectos de cubnr el expediente. En otra
ocasion, al proponer a sus candidatos, el Consejo advierte que la didcesis
lleva mucho tiempo sin proveer, por lo que sugierc al rey que, sea cual fuese
el nombrado, se le diga que se traslade en la primera flota, y que las bulas
de le podrian enviar en el primer aviso, si no liegasen a tiempo, llevando el
candidato los demas documentos reales acostumbrados *'.

4.3. No obstante, la libertad del rey sigue siendo absoluta, incluso para
nombrar a alguien de fuera de la lista. A veces, el rey anuncia su decision
sin mas explicaciones, o dando razones notoriamente insuficientes *,

Pero otras veces ocurre lo contrario, y el rey justifica con largueza la
dccision de nombrar a un candidato no propuesto. En ¢sta ocasion, se trata
de un jesuita, a quien €l rey quiso recompensar sus servicios con €l obispado
dc Malaga; pero el 4.° voto de estos religiosos protesos, de obediencia al
papa circa missiones, impide su provision, por declararse c¢n tal sentido Su
Santidad; es mas, recomendandole para un obispado en tierras de misioén .

44. Aunque la decisiéon se impute al rey, sin embargo puedc no ser €l
quien la adopta. Justamente en la época estudiada tuvieron lugar los vali-
datos del duque de Lerma y del conde-duque de Olivares. Si bien este al-
timo estaba obsesionado por el poder en si, y se desentendido de las mer-

“ Ver nota 36.
* Asi ocurre el 23 febrero 1624 para el obispado de Nucva Caceres, el mas alejado de la

Filipinas (Filipinas, leg. 1, doc. 285).

2 Para el obispado dc Quito, en 29 diciembre 1604, la Camara dc Indias propone a Alonso
de Peralta, Alonso del Corral y al Dr. Vega. Pero el rey nombra a Fr. Salvador de Ribera,
«nombrado en otra consulta» (Quito, leg. 1, doc. 137).

' Vacante c¢l arzobispado de la Plata de los Charcas, el 21 julio 1632, el Consejo hace
publicos los votos de cada consejero, ¢scalonando luego a los candidatos segun sus votos. Pero
el elegido es alguien de fuera de la lista, lo que hace justifica, al margen, la larga decision real:
«A Hernando de Salazar, de la Compana de Jesus, presente para el obispado de Malaga; vy
habicndo reparado $.Sdad. en pasarle la gracia por parccer se contravenia a un voto que hacen
los de la Compania, le he presentado para csta iglesia, por haber dado $.Sdad. intencién, se
le conferird por ser en tierra donde insta la conversidon de inficles, y el dicho Salazar se incliné
en aceptarla, intervinmiendo los requisitos que conforme a las constituciones de su religion son
necesartos. Por esto y por lo bicn que me ha servido en muchas cosas de importancia ¢l tiempo
cn que se ocupo en mi servicio, he resuelto que por esse Consejo se le den los despachos
necesarios para que en Roma se le despachen las bulas, y tenga Perlado aquella iglesia, que
ha tanto tiempo csta sin el».

En octubre de ese ano, el P. Salazar no tenta aun licencia de su Provincial para aceptar,
lo que el Consejo notifica al rey, poniendo de manifiesto que hace mas de dos anos que aquella
sede esta sin obispo (Charcas, leg. 2, doc. 178).
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cedes, no ocurrié lo mismo con Tello de Sandoval, duque de Lerma, quien
se se cuidé muchisimo de la concesion de mercedes.

La intervencion de Lerma en la provision de obispos en Indias reviste,
en ocasiones, caracteres absolutamente escandalosos, dada la poca idoneidad
del candidato escogido. Tal es el caso del Dr. Diego de Borja *, quien, para
hacerse cargo del arzobispado de la Plata de los Charcas, exige que la Co-
rona le adelante absolutamente todos los gastos, y ante la negativa escan-
dalizada del Consejo, se niega a emprender viaje.

En otra ocasion, Lerma nombra para el mismo arzobispado al propuesto
en ultimo lugar **, de quien sélo figuran los importantes servicios prestados
al rey.

Incluso el valido puede ordenar la inclusidon de un candidato enviando
su curriculum al Consejo. En esta ocasién, €l Consejo, muy diplomatica-
mente, dice que los méritos en cuestiéon los ha conocido a través del propio
duque *°, al objcto de delimitar las responsabilidades del propio organo y
del valido.

** Consulta de 15 enero 1611 El candidato compite con otros de mucho mas fuste Asi el
domincio Fr. Francisco de Cabrera, que ticne 30 anos de habito, caritativo, lector de Teologia.
Estuvo mucho tiempo junto a Fr Gaspar de Cordoba, confesor del rey. Es hijjo de hermana
de Jeronimo del Corral, presidente de la Real Audicncia de Valladolid, y hermano de Alonso
de Cabrera, oidor alli. Ademds, es propuesto Fr. Alonso de Galdo, franciscano, cunado del
Lic. Gerardo de Villagémez, del Consejo de Indias, propuesto otras veces. Fr. Bemito de Val-
todano, benedictino de 20 anos de hdbito, hijo del Lic. Benito Rodriguez de Valtodano, decano
del Consejo. También se¢ propone al agustino Fr. Juho Zapata.

Pero Lerma nombra, en nombre del rey, al Dr. Dicgo de Borja, no propuesto, quien pide
se le adelante la expedicidon de las bulas, viaje, libros, etc., a lo que el Consejo se niega por
no haberse hecho con nadie. Como no obtuvo lo que quecria, ¢l tal Borja se volvio a Valencia,
y dijo que no habia de ir a servir aquella iglesia, con lo que el Consejo entiende que renuncia,
por lo que hace nueva propuesta el 3 de scptiembre de ese mismo ano (Charcas, leg. 1, docs.
264 y 279).

*> Consulta de 1 julio 1616, senhalando que el arzobispado de la Plata de los Charcas es de
los mas ricos, con 25 a 30.000 ducados de renta. Se propone al Lic. Pedro de Vega Sarmiento,
hijo de Rodrigo de Vargas, quien muri6é en la guerra de Chile. Se gradué cn Salamanca, fue
nombrado obispo de Popayan, pero no pudo hacer el viaje por motivos de salud. Se propone
en 2.° lugar al Lic. Pedro de Valencia, del Peni, sacerdote hijo y nieto de conquistadores, cuyo
arzobispo escribié al rey recomendandole para iglesias principales de aquellas partes. Ha sido
vicanio de Potosi, y conoce la lengua y tierra de Charcas. En 3.° lugar, s¢ propone a Pedro de
Otalora, que fue oidor de Mexico, y en la visita que hizo Juan de Villela no hallé nada contra
él, sino que dijo ser buen ministro y de intachable vida. Es hijo del Lic. Miguel Ruiz de Otalora,
del Consejo de Indias, y ha sido propuesto para el obispado de Trujillo. Se ordené sacerdote
con licencia del rey.

El nombrado es Fr. Jerénimo de Tiedra, propuesto en 4.° lugar, dominico, de quien uani-
camente se dice que ha servido al rey muchos anos (Charcas, leg. 1, doc 321).

6 E] 30 marzo 1617, el Consejo propone para ¢l obispado de Arequipa a varios candidatos.
Es nombrado el agustino Pedro de Perea, quien tiene buen curriculum, pero el Conscjo anade:
«... prudencia careditada ¢n muchas ocasiones y algunas muy considerables dcl servicio a V.Mg,,
que se refieren en un memorial que embio el duque dc Lerma a mi ¢l Presidente “del Consejo



164 Fernando de Arvizu

4.5. Pero, sea por si, sea a través del valido, muchas veces es el propio
rey quien pide se incluya a determinada persona en las consultas que se le
envien. En principio, nada hay de irregular o sospechoso en tal actitud. Ya
se ha dicho que las cosas, en este época, suelen decirse para evitar malas
Interpretaciones, como ocurre con los parentescos. Asi pues, nada tiene de
particular que el rey, por las razones que sean, quiera tener la oportunidad
de premiar los méritos de un determinado eclesiastico; y, para ello, ordene
sea incluido en una consulta. Pero ello no quiere decir que tal persona sea
finalmente nombrada, pues siempre existe la posibilidad de contrastar los
meritos de los candidatos propuestos.

Y ello no obsta para que la Camara de Indias, llegado el caso, se nicgue
a proponer a la persona indicada por el rey. Tal ocurre con Fr. Martin de
Sandi “’, pues existen informes muy negativos de la persona en cuestién, que
el rey probablemente ignora. Con razones de peso, se hace constar la ne-
gativa a proponer al fraile, lo cual deja en muy buen lugar a la Camara,
pero también al propio rey, pues le evita nombrar a un candidato a todas
luces inidéneo.

S1 el candidato no ofrece dudas, es propuesto, haciendo notar, empero,
que se obedece con ello a una orden del rey *®. A veces, la indicacién se
produce a posterionn de una consulta, cundo el rey observa que se ha pro-
puesto a determinado eclesiastico para un obispado inferior a sus méritos,
lo que censura al Consejo . No se ha encontrado censura por haber pro-
puesto a un candidato para un obispado superior a aquéllos.

Los motivos de tal recomendaciéon regia no se explicitan normalmente,
aunque excepcionalmente se hacen publicos. Tal ocurre con el obispo de
Venezucela, quien ha sufrido agravios por parte de un tal Gabriel Navarro.
Tales pormenores llegaron al rey, quien indicd que se propusiese a tal obis-

de Indias™, con un papel de 30 de setiembre del ano pasado, en que dize lo que €l Consejo
de Estado habia consultado a V.Mg. cerca de los meritos y servicios, en cuya consideracion
mandaba V.Mg. se tubiese quenta con su persona para que, en bacantes de obispados de Yndias
se le propusiese conforme a sus meritos y partes, como se conticne en los papeles que buelven
aqui». (Lima, leg. 4, s.n.).

‘7 Consulta de 20 febrero 1606. El rey habia pedido a la Camara de Indias que tuviese en
cuenta proponer a Fr. Martin de Sandi para algun obispado. Con ocasién de la consulta para
el de Nueva Galicia, la Camara dice que si no le propone en ésta ni en otra ocasién «ha sido
porque demas de no conocer en el partes a proposito para cosas semejantes, por la nota que
ha dado desuper (subrayado en el original), estd muy indiciado en la visita que ha tomado vy
toma al Dr. Francisco de Sandi, Presidente que fue del nuevo Reino, de que las contrataciones,
ventas de officios y encomiendas de que se le hazen cargo, se han hecho por mano del dicho
Fr. Martin, y seria su provision muy notada y mal recebida, ansi en el Consejo como por todas
las personas que le conozcan, y de mal exemplo en su Religion y en las Indias» (Guadalajara,
leg. 1, s.n.).

* Ver nota 17.

“ Ver nota 25.
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po para otra sede de iguales caracteristicas >, es decir, que su cambio no
significase una promocion.

El propio rey tiene dadas érdenes al Consejo sobre la pauta a seguir en
el caso de que se pronga a uno de sus miembros. En efecto, asi ocurre en
1643, y el propuesto no es identificado en la consulta «por las ordenes que
hay de V. Mg.» Abandonan la sesién dos consejeros .

4.6. Obviamente, y antes de que se despachen los necesarios documen-
tos para la presentacion al papa y las cédulas de gobierno a que se ha hecho
referencia, el nombrado debe aceptar. Si no lo hace, se procede a nuevo
nombramiento °?, aunque ello hace retrasar varios meses los tramites. Las
razones de la no aceptacion no aparecen en la nueva consulta, que sola-
mente se limita a consignar este hecho.

4.7. Como situacion peculiar, puede resenarse un caso de autopeticion,
totalmente inusual. En 1641, Fr. Pedro de Oviedo, obispo de Quito, eleva
al rey un memorial con sus méritos, a resultas de los cuales solicita —nada
menos— que el obispado de Osma o, en el caso de estar vacante, se le diese
futura de obispado para cualquier otro vacante en Espana.

El rey mandd consultar al Consejo, quien se mostré contrario. Pero el
18 de enero de ese ano, Fr. Pedro volvié a hacer la misma peticion. El
Consejo mostro su extraneza por tal proceder, y aun mas por la futura de
obispado, cosa de la que no habia precedente alguno. En realidad, parece
que el obispo de Quito no tenia nada que ver con tan desmesurada peticion,

* La Camara de Indias eleva consulta el 29 abnl 1650 para la provisiéon del obispado de
Chiapas. Ha visto el memorial de agravios que ha hecho al obispo de Venezuela D. Gabriel
Navarro, y ha recibido la indicacién real de que el prelado fuese trasladado a otra sede de
igual estimacién. El obispado de Chiapas, vacante ahora, esta dotado por el rey con 500.000
mrs —es, por tanto, pobre- y que ambos serdn de unos 6.000 pesos al ano de renta. Proponc
a tres candidatos, y en 4 lugar, al obispo de Venezuela, que es finalmente nombrado (Guate-
mala, leg. 2, doc. 120).

' Vacante el arzobispado de Mexico, cl 12 junio 1643, el Consejo propone a 3 candidatos,
pero anade a renglén seguido: «Pero la mayor parte del Consejo propone a V.Mg. en primer
lugar a uno de los del, no se individualiza por las ordenes que hay de V.Mg». El nombrado
es D. Juan de Manozca, que no se dice quién sea. Los otros propuestos son Fr. Pedro de
Oviedo, gobernador de la Chancilleria de Granada, el obispo de Quito y D. Antonio Calderon.
Abandonan la sesion dos consejeros: D. Lorenzo Ramirez, por haberse hablado de su hermano,
¢l obispo de Michoacan, y D. Paulo Arias Temprado, por haberse hablado de él mismo. Juan
de Manozca no figura entre los asistentes (México, leg. 4, doc. 201).

*2 Para el arzobispado de México, el Consejo propone el 16 mayo 1631, en primer lugar, a
D. Juan de Guzman, «maestro del Cardenal Infante y canonigo de la Sta. Iglesia de Toledo.
Aprovole el obispo que fue de Palencia D. Phelippe de Jasis, diciendo que, siendo colegial
mayor de Alcala, llevo por oposicion la canongia magistral de aquella Iglesia, que es muy docto,
muy buen predicador, virtuoso y de muy buen exemplo, hombre de grandes esperanzas».

Este es el nombrado, pero no aceptd, por lo que en 1632 se nombré al obispo de Hua-
manga, quicn ya estaba en las Indias, y cuya aceptacién era segura (México, leg. 3, docs. 152

y 183).
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Sino que se trataba de una gestion espontdnea de su agente en Espana.
Quiza por ello fue nombrado arzobispo de Charcas *.

5. LAS RECOMENDACIONES

5.1. Dentro de la pauta general de no silenciar absolutamente nada en
las propuestas de candidatos contenidos en las consultas, es normal que, de
haber recomendaciones en favor de alguno de los propuestos, formuladas
por personas ajenas al Consejo y Camara de Indias, se hagan aquéllas ex-
plicitas. De esta manera, no sdlo el 6rgano proponente actia con limpieza,
sino que da cumplimiento a los deseos de personas, a veces, muy préximas
al rey, a quicnes no seria conveniente desairar.

Un primer grupo de cllas son las que provienen dc la propia dindmica
informativa sobre posibles candidatos, a la que ya se ha hecho referencia.
Son lo que podria llamarse recomendaciones ordinarias. La razén de incluir-
las aqui es que los candidatos propuestos cucntan con avales de las auto-
ridades eclesiasticas o civiles, indianas o peninsulares, y, normalmente, no
figuran en la consulta. A veces se incluyen expresamente, sin que figure el
motivo **.

Como variante de este grupo, puede apuntarse la propuesta a favor de
D. Juan de Guzman para el arzobispado de México, en promocién directa,
con base a ser macstro del Cardenal Infante y haberle aprobado el obispo
de Palencia >. No se trata cn realidad de una recomendacién, sino de bue-
nos informes o0 de servicios destacados.

5.2. Al parecer, el propio rey habia dado al Consejo O6rdenes sobre la
pauta a seguir en base a recomendaciones que quienes pueden denominarse
genéricamente terceros, hicicsen al rey en favor de posibles candidatos a

** Consulta de 8 marzo 1641. Los méritos esgrimidos en ¢l Memorial son: a) haber estado
8 anos como arzobispo de Santo Domingo, donde presidié un concilio; b) que D. Fernando
Carnllo, presidente dcl Consejo, le comunicé que el rey estaba satisfecho, y que seria pro-
movido a otra dignidad en Espana; c) que estuvo 13 anos como obispo de Quito, y por ello
solicita el obispado de Osma, o futura de cualquier otra vacante. Quiza cl agente, para disfrazar
la desmesura de su peticion, dicc que el obispado de Osma ¢s menos rico que el de Quito,
que renta 25.000 pesos al ano. Pero, entretanto, pide sc le permita venir a Espana.

En 1645, fue propucsto y nombrado arzobispo de la Plata de los Charcas (Quito, leg. 2,
docs. 98 y 129).

** Asi ocurre ¢n la consulta para ¢l obispado de Antequera (Oaxaca), cit. nota 13.

Lo mismo, en consulta de 29 agosto 1612, en la que, para ocupar el arzobispado de Santo
Domingo, ¢l Consejo propone a Fr. Diego de Contrcras, agustino mexicano, profesor, califi-
cador del Santo Oficio, predicador, recomendado por virreyes y por el arzobispo. Ha sido
propucsto por ¢l Consejo en cuatro o cinco ocasiones, y es hijo y meto de conquistadores de
Nueva Espana. Estc fue nombrado, pero ¢l navio se hundié y probablemente murid entretanto
el candidato, pues 4 anos mas tarde, ¢l Consejo hizo nueva consulta y propuso al obispo de
Puerto Rico (Sto. Domingo, leg. 1, docs. 106 y 143).

> Ver consulta mencionada en nota 52.
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promocionar. Ya se ha hecho mencion de parecidas 6rdenes sobre el caso
de proponer el Consejo a uno de sus miembros, con lo que no cabe senalar
nada extraordinario. No obstante, el recomendante debia detallar cual era
la causa de la recomendacion, con independencia de los méntos del reco-
mendado.

En el caso que registramos, se trata de un memonal al rey, enviado por
D. Juan de Luna, quien estaba en deuda con un Consejero de Indias, y en
basc a ello pedia que el hermano de éste fuese promocionado a algun obis-
pado *°. En esta ocasion, la propuesta no tuvo éxito.

5.3. También personas de la familia real pueden efectuar recomenda-
cioncs en favor de quienes hayan prestado relevantes servicios. Cabe senalar
una del archiduque Alberto de Austria, esposo de la Infanta Isabel Clara
Eugenia, y de ésta misma, en favor de un Doctor por Lovaina °’. Pero como
el reccomendado estd ya en Espana, cabe deducir que la recomendacion ha
sido solicitada expresamente.

Otra recomendacion de estc orden emana de la misma Infanta, quien
escribié a Felipe 11l pidiendo un obispado para un hijo del ama que crid a
este rey. La razon es que el recomendado tiene a su cargo los cuatro hijos
de su hermano, oidor de Panama, muerto con su esposa e€n un terremoto.
Pese a las circunstancias, probablemente dramaticas, del franciscano, no es
el finalmente nombrado **.

6. PERFIL DEL CANDIDATO A OBISPO

Una vez analizada la informacion que suministran las 193 consultas cs-
tudiadas, procede, para acabar este trabajo, recapitular en una sola persona

** El 8 marzo 1617, ¢l Consejo cleva terna para cubrir el obispado de La Paz, que tiene
renta de 9.000 ducados anuales. En primer lugar, y empatados a votos, propone al franciscano
Gerardo del Campo y a Pedro de Valencia, obispo de Guatemala. Fr. Gerardo del Campo es
hermano de D. Luis del Campo y Mendoza, consejero de Indias, y se le propone porque D.
Juan de¢ Lun envié un memonal al rey, para que éste mandase ocupar una Iglesia, «refinendo
el dcudo que tiene con don Luis, que es el requisito que V.Mg. ha mandado se guarde en
scmejantes 0casiones».

El obispo de Guatemala fue el definitivamente nombrado. Era hijo y nieto de conquista-
dores, delegado de la Cruzada y comisario de la Inquisicton; habia sido presentado a los obis-
pados de Trujillo y Arequipa, y conoce la lengua de los Charcas.

Existe un tercer candidato, el también franciscano Fr. Garcia Manrique, quien fue Guardian
de tres conventos, «defimdor del “dogma?” de la Concepcion», predicador de vida espintual.
Es hijo del marqués de Aguilar, pero no legitimo, sino natural (Charcas, leg. 1, doc. 238).

> El 18 mayo 1618, se propone la terna para ¢l obispado de Paraguay, a segregar del del
Rio de la Plata. El nombrado es Fr. Tomas de¢ Torres, Doctor en Lovaina y uno de los 8
regentes que gobiernan dicha Universidad. Fue llamado por el archidugque Alberto de Austna,
y «ha tenido disputas con peligro de su vida». Le recomiendan tanto el archiduque como su
esposa. Actualmente estd en Nuestra Senora de Atocha (Charcas, leg. 2, doc. 5).

" Sc¢ trata de la provision dc obispado de Nueva Caceres, en Filipinas. La persona reco-
mendada es Fr. Pedro de Santa Cruz Rivadeneyra. Esta consulta esta cit. nota 41.
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las cualidades que el rey busca en la persona a la que se encomienda el
gobierno de una didcesis.

Una primera observacion, desde luego preliminar, es la gran abundancia
de candidatos que el Consejo o la Camara de Indias considera preparados
para ser obispos en la época que estas paginas abarcan. Ello no es sélo
indicio de la buena preparacion del clero -regular y secular- sino también
de la facilidad que el rey tiene para acertar en la eleccion. Si los candidatos
propuestos deben ser al menos tres, pero en otras ocasiones sobrepasan
ampliamente este numero, es porque el Consejo entiende que, aunque sea
desigualmente, todos los candidatos podrian ocupar con dignidad la sede
para la que son propuestos.

La segunda cuestion, de vital importancia, €s que en la eleccién no in-
terviene la politica cortesana. Lo que el rey y los consejeros desean es acer-
tar en la eleccion, y, salvo algunas decisiones debidas al duque de Lerma,
que pudieran resultar sospechosas, no hay ni deseos de complacer, ni de
quedar bien con personas importantes de la Corte o ain de la real familia.
En ésto, y como ya puso de relieve Sanchez Bella, la actitud de los Austrias
fue absolutamente ejemplar.

Por otra parte, la cuestion que podria preocupar a los reyes desde una
perspectiva politica, a saber, si el obispo nombrado seria absolutamente res-
petuoso con las regalias de la Corona, quedaba suficientemente garantizada
con el juramento exigido en tal sentido al candidato presentado. Y un ju-
ramento contaba mucho para los eclesiasticos de entonces.

El candidato a obispo tiene muchas mas posibilidades de llegar a serlo
s1 es religioso que si es clérigo. Y ello simplemente porque en esta época
hay muchos mas de una clase que de otra. La proposicion de clérigos se-
culares puede obedecer a que en alguna diOcesis concreta haya habido pro-
blemas entre religiosos y autoridades civiles, o bien a los sobresalientes ser-
vicios prestados por el sacerdote, antes o después de su ordenacién.

Pues tanto como en uno u otro caso, el curriculum del candidato ha de
ser suficiente. Por tal se entiende, hablando de religiosos, una edad madura,
no menos de 40 anos, y 25 de profesién, graduacion universitaria y profe-
sorado en Teologia, Escritura o Derecho, haber sido superior de conventos
o provincial de la Orden, tener buen pulpito, o haber escrito libros de piedad.
A ello anade puntos haber sido comisario o calificador del Santo Oficio,
visitador de algiun obispado o su examinador general. En cuanto a los clé-
rigos seculares, o bien provienen de cargos en alguna Audiencia indiana, o
espanola, o bien han sido candnigos, 0 profesores en alguna Universidad
espanola, o ser o haber sido confesor del rey, o haber prestado servicios
analogos a miembros de la familia real. Dentro de la generalizacién a que
esta descripciOon obliga, estos ultimos rasgos son mas propios del clero se-
cular que del regular.

El candidato puede ser hijo o nieto de conquistadores, o pariente de
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altos cargos del gobierno de la monarquia. Pero tales circunstancias no ana-
den nada a sus posibilidades st no van previamente respaldadas por el cu-
mculum suficiente a que antes se aludia. Por un prurito de honestidad en
las propuestas, todas las circunstancias de esta indole son invariablemente
resenadas, pero no para darles mayor valor que el que realmente tienen:
hechos objetivos que no pueden ni deben ser ocultados. En cuanto a la
familia, en algin caso se resena que el propuesto es hijo natural de algin
alto noble. No es posible aclarar el peso de tal circunstancia en el dnimo
del monarca, ni hacer suposiciones al respecto, pues en el unico caso en
que s¢ menciona no €s nombrada la persona de tal condicion.

Por altimo, en ciertos obispados poblados mayoritariamente por indios,
es circunstancia a tener en cuenta, después del curriculum, saber la lengua
de éstos, o haber sido pacificador —-en en sentido diafano de la palabra— en
caso de revueltas.

Pero, supuestas todas estas cosas, hay diferencias entre las diferentes
sedes. Normalmente, los presentados para obispados pobres no han ocupado
antes otras sedes; y no es raro que dichos obispados se ocupen por candi-
datos que son propuestos por primera vez. Pero cuando se ha probado la
suficiencia en la labor episcopal, el candidato sera promocionado a sedes de
mayor riqueza ¢ importancia. Es raro que un arzobispado sea cubierto por
quien nunca antes haya sido obispo, pero a veces ocurre, ya para premiar
servicios en la Corte, o por tener el candidato apoyos de singular fortaleza.
No obstante lo cual, muchas veces el rey puede ignorar tales circunstancias,
y nombrar a quienes han sido ya obispos previamente. La razén no es sélo
el deseo genérico de buen gobierno, sino la no aceptacion del candidato, o
simplemente el no retrasar la provision de la sede mas de lo indispensable:
para ¢llo, es mejor acudir a obispos que ya estan en las Indias.

El rey es siempre respetuoso con el procedimicnto de propuesta, y, aun-
que ordene incluir a una determinada persona, siempre aparece rodeada de
otras, y no siempre €s elegida aquélla. Su libertad es absoluta, y no faltan
casos en que ¢l elegido e¢s alguien no propuesto en aquella consulta concre-
ta, pero que a juicio del rey debe serlo: por ejemplo, para satisfacer los
deseos del Papa. Raramente se explicitan las razones de la eleccidon, pues
el rey no esta obligado a darlas. Si lo hace, es para no sorprender al Consejo.

Este puede anadir en su consulta algunas circunstancias personales, como
problemas de salud de un obispo, por estar en una zona de clima especial-
mente riguroso por 1o malsano, o bien poner de relieve un malestar en la
didcesis, que aconseja el cambio de su titular.

En la propuesta, el Consejo obedece siempre las indicaciones del valido,
pero redacta el documento de manera que recaiga sobre éste toda la res-
ponabilidad de la inclusion del candidato, que puede parecerle inadecuado,
y luego, demostrarse que lo era.

Es totalmente excepcional la autopeticion de una promocion episcopal.
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Solamente se ha visto un caso, y se pedia un obispado en Espana. No se
admiten tales excesos, y el Consejo no deja de mostrar su sorpresa por la
audacia.

Sin que sepamos exactamente por que, el Consejo puede senalar que un
candidato tiene el apoyo de algin virrey o prelado, pero no es ello la tonica
normal. Sin embargo, en caso de darse recomendaciones, estas se describen
al pormenor, dejando al rey la responsabilidad de atenderlas o no. Las re-
comendaciones tampoco valen si no hay curriculum suficiente.

FERNANDO DE ARVIZU



