LA PARTICIPACION POPULAR EN LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA
DEL REINO DE MALLORCA

I. EL JUICIO DE PROHOMBRES EN LA CORONA DE ARAGON

La participacion de prohombres en el proceso es un rasgo caracteristico del
Derecho catalan. Se trata de una reminiscencia bajomedieval de la antigua justicia
popular, en una época en la que ya se han impuesto los jueces técnicos '. En cier-
tas localidades, los jueces designados por el monarca como titular de la jurisdic-
c10n, actdan con el consejo de varios prohombres que representan a la comunidad,
en los procesos penales y, en algunos casos, también en los civiles. Mediante este
sistema la comunidad controla la posible arbitrariedad del juez, y modera la apli-
cacion del Derecho, concordando las sentencias.

El primer texto normativo en el que se recoge esta institucion es la carta de
poblacién de Tortosa, del ano 1149, que sélo prevé la intervencion de los prohom-
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bres en las causas criminales . M4s tarde nos consta que su participacién se extendi6
también a las causas civiles. El c6digo de las Costums distingue entre los paciarii,
prohombres que intervienen en los procedimientos inquisitivos, y los jutges eleyts,
que intervienen en el procedimiento acusatorio. Los primeros son elegidos en nime-
ro de cuatro para intervenir en todas las inquisiciones que se practiquen durante un

afio; los segundos son elegidos por el veguer en niimero de dos para cada causa °.

La carta de poblacion de Lérida, de 1150, a pesar de su parentesco con la anterior,
prevé la posibilidad de que los prohombres de la localidad diriman las cuestiones pe-
nales antes de que se haga clamor a la cuna, pero no regula su intervencion junto al
juez 4. Sin embargo Jaime I dispuso en 1276 que la curia procediera en las causas pe-
nales con el consejo de los prohombres de la ciudad ut est hactenus fieri consuetum °.
En 1300 Jaime II precis6 mas la intervencion popular al disponer que dos de los paheres
de Ia ciudad formasen tribunal con el veguer y su asesor, participando en la instruc-
cion de las causas, y que en la formacidn de las sentencias interviniesen diez 0 mas
prohombres elegidos por el veguer o la curia. En 1337 se determiné que fuesen ele-
gidos por el veguer y los paheres®. Por el contrario, nunca estuvo prevista la interven-
cién de los prohombres en las causas civiles.

En Barcelona la consagracion normativa del juicio de prohombres se encuen-
tra en el Recognoverunt Proceres, y se limita a las causas penales. Cierto privile-
gio de Jaime II dispone en 1294 que los prohombres que deben intervenir en las
inquisiciones junto al veguer, no podran ser sustituidos hasta que la inquisicion
sea completa ’. La presencia de los prohombres en las inquisiciones criminales
fue ratificada en 1321 mediante un privilegio concedido por Jaime II que limita
su niimero a dos y establece que su eleccién corresponde al juez °. M4s tarde, en
la época moderna, la intervencion de la comunidad aparece transformada: las cau-
sas penales son juzgadas, en ausencia del monarca, por veinticuatro prohombres
elegidos entre los miembros del Consell de Cent °, de forma que 1a jurisdiccién es

2. J. M. Font1 RlUs, Cartas de Poblacion y franquicia de Cataluna, Madrid-Barcelo-
na, 1969, I, pp. 121-126.

3. B. OLIVER, Historia del Derecho en Cataluria, Valencia y Mallorca. Cédigo de las
Costumbres de Tortosa, 111, Madrid, 1876, pp. 434-435.

4. J.M. FonTI RIUS, Cartas de Poblacion..., 1, p. 131.

5. R.GRAS Y DE ESTEVA, La paheria de Lérida, Lérida, 1911, p. 76.

6. R.GRAS Y DE ESTEVA, La paheria..., p. 78.

7. Constitucions i altres drets de Catalunya, 11, Barcelona, 1704; IIl1, VII, 1.

8. CIADC, IIL; IX, I, 1. El privilegio anterior preveia la presencia de juristas en la practi-
ca de las inquisiciones. Este omite toda referencia a los mismos porque ahora los oficiales ju-
risdiccionales cuentan con asesores letrados permanentes.

9. Existe una buena descripcién del juicio de prohombres barcelonés en el articulo de A. ERA,
«El Juhi de prohomens in Sardegnax, en Rivista di Storia del Diritto Italiano, 11 (1929), pp. 510-512.
Vid. también J. LALINDE ABADIA, La Gobemnacidn general en la Corona de Aragén, Madrnd-Zara-
goza, 1963, p. 350.



La participacién popular en la administracion de justicia del Reino de Mallorca 153

compartida con la asamblea municipal y no con una representacién popular inor-
ganica.

Como derivacion catalana la intervencioén popular en la administracién de
justicia tiene manifestaciones en otros territorios de la Corona de Aragén. En Ma-
llorca, como veremos, se introduce desde la promulgacién de su carta de 1230, y
se extiende a Ibiza '° y Menorca ', con algunas peculiaridades. El modelo barce-
lonés, limitado a las causas penales, fue trasplantado a varias localidades del reino
de Cerdeia, como Cagliari, Sassari y Alghero, con diversas particularidades en su
aplicacién '2 En Valencia los Furs de Jaime I establecen que criminales et civiles
causas omnes iudicet curia cum consilio proborum hominum, servatis in omnibus
et peromnia consuetudinibus civitatis '3. Tales probi homines constituyen una em-
brionaria representacion de la comunidad, que pronto seria regulada de forma
mas precisa. Por privilegio de Pedro 11l en 1283 se establece que el justicia crimi-
nal de Valencia debe concordar las sentencias con un amplio consejo integrado
por cuatro representantes de cada uno de los gremios. Este mismo consejo actuara
en las causas civiles que excedan de una determinada cuantia '%. Tal repre-
sentacion gremial forma parte asimismo del Consell asesor de los jurados, el 6r-
gano asambleario municipal, pues se seiiala que los jurados no podran gobernar
sin el auxilio de dichos consejeros o parte de ellos. Seguramente el consejo pleno ac-
tia como asamblea municipal, pero para juzgar con los oficiales actia una repre-
sentacion reducida, pues de lo contrario el sistema hubiese sido poco operativo !°.
Con el tiempo, la intervencién en el acuerdo de las sentencias penales quedoé en-
comendada al Consell General y los jurados. Esta caracteristica asemeja el siste-
ma seguido en Valencia al propio de Barcelona. El consejo valenciano fue objeto
de diferentes reformas, dejando paso a otros estamentos. Especial trascendencia
debié tener en el plano judicial la disposicion de 1329 que ordena la intervencion
de cuatro juristas elegidos anualmente '®. Roca Traver sefiala que eran los jurados

10. Sobre Ibiza cfr. 1. MACABICH LLOBET, «El Jurado ya existia ¢n Ibiza en el siglo
X11I», en Indice de Artes y Letras, Madrid, 1958. Del mismo autor, «La Universidad de Ibiza
y la institucién ibicenca del Jurado en el reinado de Alfonso V» en IV Congreso de Historia de

la Corona de Aragdn, 11 ( 1933), 331-341.

11. En Menorca la carta de poblacién de 1301 establece que la curia juzgue con el con-
sejo de seis prohombres uno de los cuales deber ser jurisperito (Vid. J. VILLANUEVA, Vigje li-
terario a las iglesias de Esparia, XXI1, Madrid, 1851, p. 207).

12. A. ERA, «El Juhi de prohomens in Sardegna», pp. 507-546.

13. M. DUALDE SERRANO, Fori antiqui Valentie, p. 9 (111, 2); Furs, 1, 111, 6.

14. L. ALANYA, Aureum Opus Regalium Privilegiorum Civitatis et Regni Valentiae, Pe-
dro III, Priv. XXVIL.

15. Las sentencias civiles del justicia de Valencia se limitan a indicar que se dictan haut
consell del assessor e de jurats e consellers de la ciutat (Cfr. F. ROCA TRAVER, La jurisdiccion
civil del Justicia de Valencia (1238-1321), Valencia, 1992, pp. 92 y 254).

16. L. ALANYA, Aureum Opus..., Alfonso II, Priv. XXVIIL
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y consejeros quienes votaban el veredicto, una vez oida 1a opinién del juez y su
asesor !’. En realidad, el Justicia y su asesor emitfan asimismo su voto previa-
mente al de los prohombres, aunque eran éstos quienes realmente decidian el
proceso.

La intervencion del Consell General fue objeto de controversia durante 1os si-
glos XVI y XVII. Pero incluso un autor como Matheu y Sanz, decidido partidario
de una justicia impartida por juristas técnicos, reconocié que el juicio del Consell
General era imprescindible en aquellas causas que pudieran exigir la practica de
la tortura, o llevasen aparejadas las penas de mutilacion de miembro o muerte na-
tural '®.

Las instituciones estudiadas responden a diversos modelos. Los consejos de
prohombres actdan junto a los jueces designados por el poder real, y sus asesores
letrados. Frecuentemente, como en Barcelona, su actuacion se limita a las causas
penales, mientras que en algunos casos se extiende asimismo a las civiles. Por
otra parte, los probi homines son casi siempre personas legas elegidas por el pro-
pio juez, aunque en periodos de institucionalizaciOn mas avanzada, se identifican
con la asamblea municipal.

Diversos autores han invocado los casos descritos como precedentes histéri-
cos del Jurado moderno. Ale¢jandre, en su estudio sobre la Justicia popular en Es-
paiia, considera que ni unos ni otros pueden ser entendidos como tales sino que
m4s bien se 1dentifican con los escabinos, pues conocen de las cuestiones de de-
recho, e intervienen en la formacién de las sentencias '°. |

A continuacion estudiaremos el modelo de juicio de prohombres propio del

reino de Mallorca.

II. LOS INICIOS DE LA PARTICIPACION POPULAR EN MALLORCA

La carta de poblacion de Mallorca de 1230 garantizd la intervencion popular
en la administracién de justicia mediante dos instituciones diferentes.
En primer lugar, en su capitulo IX establecié una forma de arbitraje sustitu-

toria del proceso penal al disponer que todos los maleficia pudieran ser pacifica-

dos y definidos por los prohombres antes de que fuese hecho clamor a la curia .

Esta jurisdiccién conciliadora se ejercia sin el concurso de 1os oficiales reales; era

17. F. ROCA TRAVER, El Justicia de Valencia 1238-1321, Valencia, 1970, p. 151.

18. P.PEREZ GARCIA, El Justicia criminal de Valencia (1479-1707), Valencia, 1991, pp. 81-
82.

19. J. A. ALEJANDRE, La Justicia popular en Espana. Andlisis de una experiencia histo-
rica: los Tribunales de Jurados, Madrid, 1981, p. 74.

20. LI. PEREZ MARTINEZ, «Corpus documental balear. Reinado de Jaime I», en Fontes
Rerum Baleariuum, 1 (1977), pp. 59-66.



La participacién popular en la administracion de justicia del Reino de Mallorca 155

una atribucién exclusiva de los prohombres. Font 1 Rius tras analizar la institucién
en diversos textos catalanes afirma que se refiere a los delitos menores 2'. Sin em-
bargo, como ha precisado Guilarte, la carta de Mallorca, no establece limitacidn
alguna en funcidn de la entidad del delito, como no 1o hacen las catalanas anterio-
res a la de Pobla de Lillet, de 1297, que excluye los delitos de sangre 2.

Por otra parte, la carta dispuso que los jueces administrasen justicia con el
concurso de los prohombres de la ciudad. Esta colaboracion de la comunidad en
la administracién de justicia junto a los oficiales reales se desarrolla en dos puntos
de la carta. El capitulo XXXI, referido a las causas penales, establece que todas
las causas y crimenes se diriman con el concurso de los prohombres. El capitulo
XXV alude a las causas civiles y determina que deban ser ventiladas en lugar pui-
blico con intervencidn de los mismos.

De esta torma, desde la constitucion del nuevo reino se preve la intervencion
de la comunidad en la administracion de justicia, a través de unos probi1 homines
que constituyen la anica representacion conocida en la fase embrionaria del mu-
nicipio de Mallorca #°. La puesta en marcha de este sistema debié tener lugar in-

mediatamente pues en 1234 se documenta una sentencia dictada por el juez Pere

Arnau con el consejo de seis prohombres 24,

En 1269 el monarca establecid que en las curias del baile y del veguer los
procesos debiesen concluir en un plazo de tres meses mediante sentencia dada
con consejo de los prohombres prout moris est >, y en 1273 dispuso que los pro-
hombres estuviesen presentes en ¢l examen de las inquisiciones que llevasen a
cabo ¢l baile o el veguer contra alguna persona por demanda civil o criminal,
como hasta entonces se acostumbraba en los otros pleitos %°. El privilegio Memo-
ria sit baiulo, de fecha imprecisa, aunque datable en el reinado de Jaime I, nos in-
forma del modo en que tenia lugar dicha intervencién %’. En el documento se

21. J. M. FonT 1 Rius, «Los origenes del régimen municipal en Catalufia», en Estudis
sobre els drets i institucions locals en la Catalunya medieval. Barcelona, 1983, p. 435.

22. A GUILARTE ZAPATERO, «El municipio de Mallorca segin su primera carta», en
Homenaje a Nicolds Pérez Serrano, I, Madrnid, 1959, p. 104.

23. La Carta de poblacién atribuye a los prohombres diversas competencias, puesto que
todavia no existe una representacién municipal permanente. Cfr. A. GUILARTE ZAPATERO, «El
municipio de Mallorca...», pp. 82-121.

24, LI PEREZ MARTINEZ, «Corpus documental balear. Reinado de Jaime I», en Fontes
Rerum Balearium, 111 (1979-1980), 43-44.

25. E. K. AGuUILO, «Franqueses i privilegis del regne», BSAL, V (1893-1894), 371.

26. E. K. AGUILOG, «Franqueses i privilegis...», p 385.

27. ARM, Llibre d’en Sant Pere, . 23 v. Pub. E. K. AGUILO, «Franqueses i1 privilegis...», en
BSAL, VI (1895-1896), pp. 13-14. El privilegio no estd datado pero, entre otras disposiciones, or-
dena que se ponga un escribano piblico en las villas de Sineu y Manacor, seftalando que a ello

no puede oponerse Pere Ros, segiin sus instrumentos. Dicho Pere Ros se debe 1dentificar con el
jurisperito de este nombre, titular de la escribania de la porcién de Nuiio Sans que aparece en
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ordena al baile y el veguer que juzguen con prohombres, pero se les autoriza a
sustituirlos por otros si no juzgan rectamente, y en caso de que tampoco concuer-
den con estos, si la materia es grave, se les permite sobreseer la cuestién y comu-
nicarlo al monarca. Durante esta etapa no consta que los oficiales jurisdiccionales
estuviesen dotados de asesores letrados permanentes 28, aunque desde un primer
momento delegaban la resolucion de las causas en personas expertas en Derecho.
Por consiguiente, los prohombres intervenian a lo largo de todo el proceso, y con-
cordaban la sentencia valorando los hechos y determinando el derecho aplicable.
En tales momentos de formacidn del Derecho mallorquin los prohombres debie-
ron contribuir a la fijacién de la costumbre de Mallorca ?°, aunque las disposicio-

nes citadas y la direccion de un juez técnico limitasen su libertad de criterio.

En un principio el mandato de la carta de poblacién sélo se cumplia en pri-
mera instancia pues en mayo de 1284 el rey Alfonso III dispuso que sian dadas
ab consell de prohomens las sentencias de les apellacions *°. Dos afios més tarde,
el mismo monarca dispuso que €l mismo o su lugarteniente deberian juzgar con
los prohombres, limitando de esta manera su propio ejercicio de la funcién juris-
diccional °!.

Jaime II, al inaugurar la segunda fase de su reinado en 1299 llevé a cabo una
reforma de las franquicias, mediante la que introdujo solapadamente una impor-
tante transformacién del proceso y de la administracion de justicia.

En primer lugar, limité a los delitos leves la posibilidad de ser pacificados por
los prohombres, ordenando que la curia asumiese en todo caso la vindicta de los
delitos graves, para evitar que quedasen impunes °°. Esta reforma manifiesta una
consideracién ptblica del delito, frente a una concepcidn privada que permitia
que la parte ofendida se diese por resarcida e impidiese el procedimiento.

Por otra parte, ordend que los jueces fallasen las causas con el concurso de
ocho prohombres, dos de los cuales debian ser juristas. A tales prohombres les co-
rresponderia tinicamente emitir su voto en las sentencias definitivas y en las inter-
locutorias que fuesen apelables seguin el Derecho comun, entre ellas las dictadas

diversos documentos del reinado deJaime 1. En 1260 el infante Jaime, heredero de Mallorca y
Montpeller confirma a Pere Ros su adquisicién de las escribanias del veguer y de la bailia de la
porcién de Nuiio Sans (J. VICH, y J. MUNTANER, Documenta Regni Maioricarum, pp. 41-42). En
1272 se halla documentado como titular de dichas escnibanias (P. MORA y L. ANDRINAL, Diploma-
tari del Monestir de Santa Maria de la Real, 1, Palma, 1982, p. 325).

28. El primer asesor que he documentado es el jurista Ramén de Tuir que en 1279 actia
como tal en la curia de Mallorca (L. LLITERAS, Artd en el siglo X1, p. 192).

29. Sobre 1a formacién de la Consuetudo Maioricarum cfr. R. PINA HOMS, Derecho his-
térico del reino de Mallorca, Palma, 1993, pp. 76-77 y 117-121.

30. ARM, Llibre dels reis, f. 56 v.
31. ARM, Lilibre d’en Sant Pere, f. 138 v. = Ap. doc. 1.
32. ARM, Llibre de jurisdiccions 1 stils, f. 39.
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para permitir la prictica de la tortura judicial, desconocida hasta entonces en Ma-

lorca, y que se introduce ahora de forma subrepticia *°.

Por ultimo, para garantizar €] buen orden de la administracién de justicia,
se potencia la figura de los prohomens setmaners que tienen como mision asis-
tir semanalmente a las cunas del baile y el veguer, y visitar la carcel periddi-

camente .

Diversas sentencias de la curia de la Gobernacién manifiestan la puesta en
practica de la primera de las reformas introducidas por el monarca. Por ejemplo,
en 1303 el jurista Berenguer Bassa dicta sentencia oidos seis prohombres y dos
jurisperitos secundum franquesiam Maioricarum 33, No obstante son numerosas
las sentencias que no reflejan la concurrencia de los prohombres. El gobernador
y los jueces delegados fueron reacios a limitar su autoridad. Ya en el aiio 1300 se
documentan varias apelaciones fundamentadas en que las sentencias apeladas se

dieron sin el concurso de los prohombres °°.

La reforma de las franquicias introducida por Jaime II fue revocada por el
rey Sancho en 1311 °’. En consecuencia, la pacificacién previa por los pro-
hombres se siguid practicando en caso de delitos graves y, de hecho, en 1336
Pedro IV confirmo el antiguo privilegio respecto a los homicidios, frente a los
intentos de actuacion de oficio por parte de los oficiales reales 38 La compo-
sicion de los consejos de prohombres dejo asimismo de regirse segun lo dis-
puesto por el rey Jaime. En los afios sucesivos el nimero de prohombres es
variable y no se considera obligada la presencia de juristas entre los mismos.
Asi, en cierta sentencia de 1320 intervienen once prohombres, todos ellos le-
gos 7.

En algunas localidades de la Corona de Aragdn, como Barcelona o Valencia,
la institucionalizacién del municipio supuso una paralela evolucién del juicio de
prohombres. LLa primitiva intervencion de una representacion inorganica de la co-
munidad se sustituy6 por €l juicio de la asamblea municipal. En Mallorca no se
superd el primer estadio.

33. La tortura judicial se hallaba prohibida en Mallorca por privilegio otorgado por Al-
fonso 11l el 5 de enero de 1286 (ARM, Llibre d’en Sant Pere, f. 137 v). Jaime Il introdujo ex-
presamente la tortura en su reforma de las franquictas, so pretexto de confirmar el capitulo de
la carta de poblacién de 1230 que ordenaba proceder en las causas criminales de acuerdo con
los Usatges de Barcelona. Sin embargo, la institucién, propia del derecho comun, es extraia al
contenido de los Usatges.

34. ARM, Llibre de junisdiccions i stils, f. 42 v-44 v = Ap. doc. 2.
35. ARM, Suplicacions 2, f. 271.

36. ARM, Suplicacions 3, ff. 212 y 288.

37. ARM, Pergaminos de Sancho I, perg. 1.

38. ARM, Llibre d’en Sant Pere, f. 93 v.

39. L. LLITERAS, Artd en el siglo X1V, Palma, 1971, pp. 323-325.
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[II. LA INTERVENCION DE LOS PROHOMBRES

Como hemos indicado, desde los inicios del siglo XIV la recta administra-
c10n de justicia se garantiza mediante dos instituciones diferenciadas. Por una
parte, el control de las actuaciones judiciales por dos prohombres designados por
los jurados, y por otra, la participacion de los prohombres en las resoluciones ju-
diciales, concordando las sentencias con los jueces. Unos y otros prohombres no
son identificables puesto que, por 1o menos en las causas civiles, quienes asistian
a las diversas fases del proceso no eran los mismos, y las funciones que tenian en-
comendadas eran diferentes.

Estudiaremos a continuacion la manera en que se producen estas intervencio-
nes de los prohombres y la relacion entre ambos institutos.

El origen de los prohombres semaneros se debe remontar al reinado de Jaime
. En 1286 Alfonso III dispuso que el baile estuviese aconsejado por dos semane-
ros, asi como se usaba en la curia del veguer *°. Las funciones de tales prohom-
bres, que no se describen en este texto, aparecen mas definidas en la reforma de
1299, Jaime II establecié que deberian ver y escuchar las actuaciones llevadas a
cabo en las curias del baile y del veguer, aunque prohibié que estuviesen presen-
tes en la recepcién de testigos y el interrogatorio del reo *!. En 1325 el infante Fe-
lipe de Mallorca, sin hacer mencién al privilegio anterior, establecié que en las
curias del baile y del veguer prestasen asistencia semanalmente dos prohombres
designados por los jurados y su consejo, que deberian velar para que los oficiales
no cometiesen injuria algunay, a diferencia de lo dispuesto por Jaime II, estar pre-
sentes en la recepci6n de testigos **. Las escasas noticias de que disponemos du-
rante el reinado de Pedro IV no revelan ninguna modificacion de su régimen. En
1390 se dispuso que los escribanos de las curias debiesen procurar que dichos
prohombres fuesen elegidos semanalmente, so pena de 60 sueldos **. Pero tal dis-
posicion carecid de eficacia pues en 1398 la pragmatica de abreviacion de pleitos,
tras senalar que desde tiempo atrds se incumplia la obligacion de nombrar pro-
hombres semaneros ordend que el veguer designase semanalmente a dos de ellos
para que actuasen ante su curia y las del baile y del veguer de fora, procurando
que las causas se despachasen breve y diligentemente **. Una memoria sobre las
instituciones del reino elevada al gobernador Roger de Moncada (1401-1408),

40. ARM, Llibre d’en Sant Pere, f. 140.
41. ARM, Llibre de Jurisdiccions i Stils, f. 42 v. = Ap. doc. 2.
42. ARM, Llibre dels reis, f. 157. = Ap. doc. 4.

43. A. PONS PASTOR, Constitucions i ordinacions del regne de Mallorca, 1, Palma,
1932, p. 130.

44. Cap. L. Pub. A. PoOns PASTOR, Constitucions i ordinacions del regne de Mallorca,
I1, Palma, 1934, pp. 188-189. Se prev€ que sean elegidos por turno de parroquias, en linea con
el sistema de eleccion de los miembros del Gran i General Consell.
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alude a dichos semaneros con algunas contradicciones respecto a la pragmatica *°.

Senala que son nombrados cada sabado por el baile y el veguer en sus respectivas
curias (no los nombra en todo caso el veguer), afirma que determinan algunas
cuestiones civiles de menor cuantia que no pueden ser atendidas por el baile, y
dice que participan como prohombres en las sentencias que se dictan aquella se-
mana, aunque la pragmatica establece que no pueden ser obligados a ello. A pesar
de las afirmaciones contenidas en dicha memoria, las Ordinacions de Pelay Unig¢
de 1413 manifiestan que la institucion de los semaneros estaba en desuso, y pro-
ponen su restablecimiento con algunas reformas. En esta ocasién se atribuye su
nombramiento a los jurados del reino, y se dispone que deben visitar la prision se-
manalmente para asegurar €l respeto de las garantias establecidas por las franqui-
cias del reino en favor de los encarcelados %°.

Los prohombres que ejercen esta funcidn de control de 1a actuacién de las cu-
nnas y de tutela de los encarcelados, se distinguen de aquellos que participan en la
formacion de las sentencias. La intervencion de estos ultimos, segin la pragmati-
ca de 1398 y las Ordinacions de Pelay Unig, se producia tras el periodo probato-
rio. Agotado éste, se designaba a los prohombres, que sélo debian estar presentes
en la fase de conclusiones definitivas y en el subsiguiente momento de elabora-
cién de la sentencia *’. Una vez designados se les citaba para una determinada
hora, castigandose la incomparecencia con una pena econdémica, que no podia ser
remitida. Si los prohombres no comparecian, ¢l juez podia designar a otros para
sustituirlos. Respecto a la citacion, en 1343 se establece que debe llevarla a cabo
personalmente el subveguer de la ciudad %,

Las fuentes citadas mantienen un interrogante acerca de quiénes tenian enco-
mendada la funcién de acordar con el juez las resoluciones que €ste debia dictar
en el transcurso del proceso. Segin la disposicion de Jaime 11 1as sentencias inter-
locutorias que fuesen apelables de conformidad con el Jus civile, debian ser falla-
das con intervencién de prohombres. Las Ordinacions de Pelay Uni¢ eliminaron
la intervencién de prohombres en las interlocutorias civiles, sobre cuestiones pre-
judiciales y excepciones dilatorias, salvo las declinatorias de fuero. Pero, en cual-
quier caso, las interlocutorias penales, especialmente las que debian autorizar o
denegar la préctica de la tortura judicial, debian ser votadas necesariamente por
prohombres. En 1343 se estableci6 que en la prictica del tormento debiesen estar

presentes dos de los prohombres que intervinieron en la sentencia interlocutoria

45. ARM, Llibre de Jurisdiccions 1 stils, f. 111.

46. A.MoLL, Ordinacions i sumari dels privilegis consuetuts 1 bons usos del regne de
Mallorca, Mallorca, 1663, p. 26.

47. A. PONS, Constitucions .., 11, pp. 184-185 y A. MOLL, Ordinacions..., pp. 11 y 12.

48. Pub. P. CATEURA BENNASSER, Politica y finanzas del reino de Mallorca bajo Pedro
1V de Aragon, Palma, 1982, p. 268.
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que lo autorizaba o, en su defecto, los semaneros, a quienes se deberia informar
sumariamente de la cuestién 4°. Por consiguiente, la intervencién en tales senten-
cias no era, en principio, una atribucion de los semaneros. De hecho, la pragmatica
de 1398 prevé que los semaneros no puedan ser compelidos a formar sentencias °°,
aunque en la préctica, st la Memoria de Roger de Moncada no esta equivocada, de-
bian hacerlo. Es posible, sin embargo que las acordasen otros prohombres elegidos
por el juez, que seguramente no debian ser los mismos que dictarian la sentencia
definitiva, ya que estos, segin lo antes indicado, eran elegidos en un momento
posterior.

En definitiva, no se nombra un jurado de prohombres que deba intervenir durante
todo el proceso, sino que en las sucesivas fases del mismo, intervienen diversos pro-
hombres, bien nombrados ad hoc, bien asistentes a la curia durante un periodo, que son
quienes ejercen el control popular de la administracion de justicia. Estas vanaciones y

la posibilidad de que sean sustituidos por el juez restaran eficacia a la institucion.

IV. LA ELECCION DE LOS PROHOMBRES QUE FORMAN LAS
SENTENCIAS

Las primeras disposiciones relativas al juicio de prohombres no indican cuil
era e] sistema para su designacion. Sin embargo, parece evidente que su nombra-
miento correspondia a los jueces, quienes en principio gozaban asimismo de la fa-
cultad de sustituirlos. Mediante las ordenanzas de 1390 se dispuso expresamente
que los prohombres debian ser elegidos por el juez, en nimero indeterminado, sin
que fuera precisa la avenencia de las partes, aunque podian recusarlos por causa
justificada °!. El principio de designacion por el juez fue modificado poco més
tarde respecto a las causas civiles. En 1398 se dispuso que fuesen designados por
las partes en un plazo de tres dias, pasado el cual procederia a designarlos el juez
entre los propuestos por las partes, siempre que no resultasen sospechosos a una
de ellas >2. El plazo para el acuerdo de las partes fue reducido a un dia por las Or-
dinacions de Pelay Uni¢ de 1413 2. M4s tarde, en 1439, los capitulos de Beren-
guer Unig fijaron en dos el nimero de prohombres, y dispusieron que fuesen
designados por las partes de comin acuerdo o, en caso de desavenencia, por el
juez entre los nombres propuestos >*. Esta dltima prescripcién obligaba a los jue-

49. P. CATEURA, Politica y finanzas .., p. 268.

50. Pub. A. PONS, Constitucions..., 11, pp. 189.

51. Pub. A. Pons, Constitucions..., I, pp. 121-122.
52. Pub. A. PONS, Constitucions..., 11, pp. 184-183.
53. A. MoLL, Ordinacions..., p. 11.

54. A.MoLL, Ordinacions..., p. 48.
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ces a designar a las personas que habian motivado el desacuerdo por ser sospe-
chosas de parcialidad. Por ello, en 1441 se corrigi6 la norma otorgando al juez hi-
bertad para designar a los prohombres en caso de desacuerdo entre las partes, sin

necesidad de ceiiirse a los nominados por aquéllas >°.

V. LAIDENTIDAD DE LOS PROHOMBRES

Para comprender el caracter del juicio de prohombres es preciso conocer
quiénes eran las personas a las que se encomendaba dicha funcién.

En primer lugar, segun privilegio de 9 de septiembre de 13135, las causas de los
nobles debian ser conocidas por el lugarteniente o un delegado suyo, con prohombres
del estamento militar, no sospechosos a las partes °°. Esta disposicién, confirmada por
Jaime Il en 1332 >’y por Martin I en 1404 °%, se refiere a todas las causas en las que
Intervengan nobles, tanto si litigan entre si como si son requeridos en la cuna civil o
penalmente. Se trata de un privilegio estamental, concebido como excepcidn al régi-
men general, que garantiza a los nobles el derecho a ser juzgados por sus iguales.

Pero hecha esta salvedad, debemos intentar trazar el régimen general respecto a la
identidad de los prohombres. En 1299 Jaime II ordend que los jueces fallasen las sen-
tencias con el concurso de ocho prohombres, dos de los cuales debian ser juristas. Esta
disposicién se introdujo como modificacidn al texto de la carta de poblacién. Como la
carta no sefnalo las fuentes del Derecho de Mallorca, pensamos que durante el siglo X111
la cuna y los prohombres aplicaron las escasas disposiciones de derecho regio y, en su
defecto, estos jueces no técnicos fijaron una costumbre que coincidia sustancialmente
con el Derecho comun. Jaime Il intentd sustituir esta justicia popular, en la que se daba
un cierto grado de arbitrio judicial, por una justicia en la que parttcipase un elemento téc-
nico y que resolviese los conflictos de acuerdo con un sistema cerrado de fuentes, en el
que el Derecho comun adquiere caracter oficial. En los afios inmediatos se documentan
citas del Digesto en las alegaciones de las partes °’ y es frecuente que éstas renuncien a
la intervencién de los prohombres legos y confien la decision a dos sapientes elegidos
de comin acuerdo .

55. A.MoLL, Ordinacions..., p. 98.

56. ARM, Llibre de jurisdiccions 1 stils, f 104,

57. Pub. P. A. SANXO Y VICENS, Antichs privilegis y franqueses del regne. Regnat de
Jaume 111, Palma, 1911, pp. 44-45.

58. ARM, Llibre d’en Sant Pere, 101v, Llibre de la Confraria de Sant Jordi, {. 103. =
Ap. doc. 7.

59. Hemos documentado dos citas en 1302 en ARM, Suplicacions 2, f. 76.

60. Por ejemplo en 1300 se designa al archididcono de Mallorca y a Guillem de Canta-
llops para que concuerden la sentencia con el juez (ARM, Suplicacions 3, f. 100) y en 1302 se
designa a los jurisperitos Ramoén de Tuir y Ugo Sala (/bid., . 288).
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La presencia de juristas entre los prohombres constituyd un instrumento para
la aplicacion del Tus commune, pues dificilmente podian los prohombres legos ha-
cer prevalecer sus criterios frente al parecer de los juristas. Prueba de ello es una
siplica presentada en 1435 al gobernador de Mallorca, en la que se le expone que
en las curias de Menorca no se puede cumplir la norma que exige que haya dos
juristas entre los seis prohombres que aconsejan a 10s jueces, pues son tan €scasos
los hombres de leyes que casi todos ellos ejercen cargos incompatibles con la con-
dicién de prohombres, de forma que las sentencias son decididas por personas ile-
tradas y desconocedoras del latin, que ocasionan un grave perjuicio a las partes.
Por ello se suplica al gobernador que autorice con su sello una traduccion al ro-
mance de un texto de Baldo degli Ubaldi, invocado en favor de las pretensiones

de una de las partes °'.

Aunque el rey Sancho derogd en 1311 la disposicion de Jaime 1, 1os juristas
no dejaron de intervenir como prohombres. En cierto proceso del aiio 1349 el no-
tario Joan Tauler testimonia que los jueces solian convocar como tales a personas
expertas en la materia objeto del litigio, de forma que segiin la causa se trataba de
gentes de mar, mercaderes O payeses %2, Por su parte, el antiguo asesor del goberna-
dor, Ramoén de Capcir, sefala en el mismo proceso que en ocasiones se convoca a ju-
risperitos para que presten su consejo sobre determinados puntos de derecho %3, La
intervencion de los prohombres en 1as causas civiles y criminales no se limitaba a
una declaracién sobre los hechos sino que incidia en la determinacién del derecho
aplicable, de forma que participaban activamente en la formacion de la sentencia.
Por ello, como ponen de manifiesto los testimonios citados, los prohombres eran
seleccionados entre los expertos en la materia sobre 1a que versaba el litigio, y los
conocedores del Derecho, fuesen juristas o, sobre todo, notarios.

En la segunda mitad del siglo XIV se impuso la costumbre de que los notarios
actuasen como prohombres. En 1367 se prohibi6 a los notarios percibir remune-
racidn por su intervencidon como tales, lo que indica que su participacion debia ser
importante ®*. En 1390 se estableci6 que sélo pudiesen ejercer como prohombres
un maximo de dos y, para aminorar la carga que suponia intervenir en el proceso,
se establecidé que ningun notario pudiese ser convocado hasta transcurridos dos
meses desde su participacion en una sentencia °°. Esta limitacién se dispuso en
consideracion al cardcter gratuito de la intervencion de prohombres, sin embargo,
los notarios venian percibiendo salario por su asistencia como prohombres y por

61. ARM, Suplicacions 35, tt. 74-75

62. M. BONET, «Intervencidn del pueblo en los antiguos tribunales de Mallorca», en
BSAL, 11 (1887-18388), pp. 318-319.

63. Ibid.,p.317.
64. Pub. P. CATEURA, Politicay finanzas..., p. 382.
65. A. PoNns, Constitucions.. , I, p. 122.
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ello impugnaron las ordenanzas ante el gobernador ®. En muchas de las senten-
cias de los 1ltimos aiios del siglo XIV que hemos podido consultar intervienen
danicamente dos prohombres, ambos notarios.

La inclusién de junistas entre los prohombres, que habia sido obligatoria du-
rante la vigencia de la disposicion de 1299, siguid siendo frecuente tras su dero-
gacion por el rey Sancho. En 1390 ciertas ordenanzas aprobadas por los jurados
prohibieron su intervencion como prohombres, aunque las partes asi lo acorda-
sen, car baste que hi haie assessor del ordinari, o que sia jutge delegat ®’. La dis-
posicién parece animada por la intencién de recuperar la antigua raiz popular de la
institucion, eliminando la participacién de los profesionales del foro. Por este motivo
las mismas ordenanzas excluyeron a aquellos notarios que ejercian la procura ante los
tribunales. Sin embargo, el intento de los jurados no llegd a prosperar. Pocos afios
mas tarde, en 1404, Martin I revoco la prohibicion sefialando que ad orbita rationis
discedat quod persone iam melius intelligentes iusticiam in consulendo aut in iudi-
cando intervenire essent vel assumi non possint quovismodo . Asimismo en las Or-
dinacions de Pelay Uni¢ de 1413 se da por supuesta la intervencion de los mismos. Un
capitulo aprobado por la reina Maria el 10 de marzo de 1436 establecid, de acuerdo con
las antiguas franquicias, que si las partes se avenian pudiesen intervenir en las senten-
cias prohombres legos sin salario ®°. El tenor de la norma manifiesta que la interven-
c16n de prohombres legos se habia convertido en algo inusual. Sin embargo, en 1439
se invirtio el sentido de la regla, estableciendo que las causas se debian sentenciar con
dos prohombres legos -——no juristas, notarios o causidicos— salvo que las partes
acordasen lo contrario "°. Esta disposici6n fue corregida en 1441, sefialando que se de-
bia aplicar lo dispuesto por la reina Maria en 1436, de forma que correspondia a las
partes elegir los prohombres, bien legos sin salario, bien notarios o juristas .

ILa obligacién de intervenir en los pleitos era gratuita, como reiteré Pedro 1V
en 1343 72, Sin embargo, los juristas que ejercian el papel de prohombres preten-
dian percibir salario, y éste fue el principal motivo de los intentos para eliminar
su participacion. En 1367, como ya hemos indicado, se prohibid a los notarios
percibir remuneracién cuando interviniesen como prohombres 7, disposicién que
fue reiterada en 1390 ’*. Sin embargo, el interés de los prohombres expertos en

66. ARM, AH-419, ff. 77-99,

67. A.PoNs, Constitucions..., 1, p. 123.

68. ARM, Liibre de n’Abello, . 105. = Ap. doc. 6.
69. ARM, Llibre de n’Abells, f. 70 v. = Ap. doc. 9.
70. A. MoLL, Ordinacions..., p. 48.

71. A. MoOLL, Ordinacions..., p. 98.

72. Pub. P. CATEURA, Politica y finanzas.. , p. 264.
73. Pub. P. CATEURA, Politica y finanzas..., p. 382.
74. A. PONS, Constitucions..., 1, p. 121.
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Derecho se impuso a tales prohibicidnes. LLas Ordinacions de Pelay Uni¢ de 1413
prevén que si los proceres son doctores, hicenciados, jurisperitos 0 notarios, no
puedan percibir como salario, entre todos ellos, mas de la mitad de lo que recibe
el juez, si la cantidad asciende a 40 £, y si la cantidad es inferior, se deja al arbitrio
del juez "°. Pero ni siquiera esta limitacion se llegé a aplicar. En 1437 el goberna-
dor ordené recoger por escrito entre los estilos de Mallorca la costumbre de que
los juristas o notarios que intervenian en las causas como prohombres ad consu-
lendum, concordandum vel ferendum sententias, recibieran entre todos el mismo
salario que correspondia a los jueces por las sentencias que ellos redactaban °,
Estas disposiciones, al incrementar los costes del proceso, favorecian que las par-

tes renunclasen a su intervencion.

VI. LA INTERVENCION DE PROHOMBRES ANTE LOS DIVERSOS
ORGANOS JUDICIALES

La disposicion de la carta de franquicias se consideré siempre aplicable en las
curias de la jurisdiccidn inferior. Sin embargo, otras instancias como el lugarte-
niente y los jueces delegados intentaron continuamente eximirse de la obligacion
de juzgar con prohombres. En 1286 Alfonso I1I dispuso, con caracter general, que
el rey y sus lugartenientes deberian juzgar con el consejo de los prohombres de la
ciudad 77. Jaime II en la reforma de las franquicias extendié la intervencién de los
prohombres a todos los organos de la jurisdiccion regia, incluyendo al lugarte-
niente y a los jueces delegados, cualquiera que fuese la autoridad de la que proce-
diese la delegacion. Dicha disposicion fue ratificadaen 1315y 1332 respecto a las
causas de los militares reservadas al conocimiento del lugarteniente.

En el proceso penal, la obligacion de juzgar con prohombres se debia obser-
var rigidamente. En 1320 conocemos una sentencia dictada en una causa penal
por los jueces delegados con prohombres 'S, En 1334 hemos documentado sendas
sentencias que resuelven dos apelaciones sucestvas del procurador fiscal a una
sentencia interlocutoria de tormentos en las que los jueces delegados, con el con-
sejo de los prohombres, se pronuncian en contra de la aplicacion de tortura, por
falta de indicios ’°. Sin embargo, en las causas civiles la documentaci6n revela
que el gobernador y los jueces delegados actuaron sin aquel concurso. En 1337 se
establece por via normativa una primera limitacién al disponerse que los jueces

75. A. MoLL, Ordinacions..., p. 19

76. A.MoOLL, Ordinacions..., pp. 134-136.

77. ARM, Llibre d’en Sant Pere, f . 138 v. = Ap. doc. 1.
78. L. LLITERAS, Artd en el siglo X1V, pp. 323-325.

79. ARM, Apelacions 1334-1337, 1.9y 12,
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delegados deben juzgar con prohombres salvo que la delegacion provenga del
monarca 20, No olvidemos que el ejercicio de la jurisdiccién delegada debia lle-
varse a cabo, de acuerdo con los principios del Derecho comun, en las mismas
condiciones en que debia hacerlo el delegante. En 1340 se confirmo aquella obli-
gacion para los jueces delegados del lugarteniente 51 Por lo que se refiere al go-
bernador, diversos privilegios del reinado de Pedro IV manifiestan que su
obligacién de juzgar con prohombres habia caido en desuso. En julio de 1367, a
peticién de los sindicos del reino, el monarca ordené que el gobernador, que des-
de tiempo atrds rechazaba hacerlo, juzgase con el consejo de prohombres 52 Poco
mads tarde, en noviembre del mismo afio, el monarca revoc6 dicha disposicion, ex-
ceptuando al gobernador del deber de juzgar con prohombres, segun se acostum-
braba hasta la promulgacién del anterior privilegio 83 Un nuevo privilegio
confirmé en 1370 que los jueces delegados debian dictar sentencia con prohom-
bres, aunque relevé al gobernador de la obligacion de juzgar con ellos en las cau-
sas de apelacion que se reservase para si ad

Entre los capitulos presentados por los representantes del reino de Mallorca
en las cortes de Lérida de 1380 se solicité al monarca que se abstuviese de nom-
brar jueces delegados sustrayendo las causas a los jueces ordinarios, puesto que
los jueces asf designados solian ser favorables a la parte que impetr6 la comision,
y que los jueces delegados por el gobernador sentenciasen las causas con el con-
curso de prohombres. El rey denegé ambas peticiones, aunque concedio que los
jueces delegados por €l juzgasen con prohombres %5 En 1439 el rey aprob6 un ca-
pitulo en el que se solicitaba que el gobernador, el baile y el veguer debiesen juz-
gar con dos prohombres pero con la precision de que dum tamen gubernator non
habeat stare consilio duorum proborum hominorum. La intervencion no vincu-
lante de los prohombres en la curia de la Gobernacién fue obviada por los titulares
del cargo. En 1478 el gobernador condend a muerte al doncel Joanot Sureda de-
soyendo un requerimiento de los jurados para que concordase su sentencia con al-
gunos préceres del estamento militar *°. Este hecho motivé que la asamblea del
reino, a través del embajador Jaume de Montanyans, solicitase al rey la confirma-
cién de los antiguos privilegios que obligaban al gobernador a juzgar con pro-

80. ARM., Liibre d’en Sant Pere, f. 31v; Llibre de n’Abellé, f. 94 v. Pub. P. A, SANXO,
Antichs privilegis..., p. 29.

81. ARM, Llibre d’en Sant Pere, f. 31 v, Llibre de n’Abello, . 95. Pub. P. A. SANXO,
Antichs privilegis..., p. 36.

82. Pub. A. MoLL, Ordinacions..., p. 144.

83. Pub. A. MoLL, Ordinacions..., p. 145.

84. ARM, Lliibre d’en Rossello Vell, f. 309 y Nou, f. 265; Pub. P. CATEURA, Politica 'y
finanzas ... pp. 414-415.

85. ARM, Llibre de Corts Generals, . 68. = Ap. doc. .
86. ARM,AGC 1], 1. 28.
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hombres &7, Tras este dGltimo intento, que se sald6 con el silencio del monarca, la
cuestion no se volvié a plantear.

VII. VALOR DE LA OPINION DE LOS PROHOMBRES EN LA
FORMACION DE LAS SENTENCIAS

La opinién de los prohombres no tuvo en principio un gran valor en la forma-
cidén de la sentencia. Desde temprano los poderes piblicos manifestaron cierta
desconfianza hacia los mismos. Como ya hemos indicado Jaime I permitié que
los jueces sustituyesen a los prohombres en caso de que no juzgasen rectamente
y en ultimo extremo establecié que se elevase consulta al monarca. En la misma
linea Jaime II en 1299 autorizé a los jueces a sustituir a los prohombres en caso
de que disintieran unanimemente de su opinion, y a dictar sentencia en contra de
su parecer, en caso de que los nuevos proceres también discrepasen de su criterio.
La disposicién de Jaime I es significativa, pero 1o es més la de su sucesor, quien
sefiala que es contrario a la razon que los legos asuman el oficio de juzgar, y que
por este motivo se han acordado muchas sentencias contrarias a derecho, absol-
viendo a los que debian ser condenados y viceversa. Por ello se considerd que la
presencia de los juristas podia encauzar sus decisiones, y que ¢l establecimien-
to de un sistema cerrado de fuentes eliminaria cualquier arbitrariedad. Ade-
ma4s, las constituciones curiales de 1301 establecen claramente que los
oficiales y sus asesores deberan instruir a los prohombres para que concuerden
undnimemente una sentencia justa °°. El privilegio de 1315, sobre las causas
de las personas del estamento militar, permite sustituir a los prohombres si
discrepan del lugarteniente y su asesor y, en caso de que los segundos prohom-
bres tampoco concuerden con ellos, autoriza a dictar sentencia sin considerar

su consejo 7.

En el reinado de Pedro IV se produjo una inversion en los términos de la re-
lacién juez-prohombres. En 1367 dicho monarca dispuso que en las decisiones
que se hubiesen de adoptar con el consejo de jurisperitos y prohombres, el gober-
nador se deberia adherir a la sentencia de la mayoria *°. El sentido de esta dispo-
sicidn no esta claro pues solo alude al gobernador y no a los demads jueces, y
ademas parece referida a cuestiones gubernativas y no a asuntos judiciales, aun-

87. Pub. A. SANTAMARIA ARANDEZ, La promocién universitaria en Mallorca. Epoca de
Fernando el Catdlico, Palma, 1984, pp. 191-192.

88. ARM, Lliibre d’en Sant Pere, t. 35. = Ap. doc. 3.
89. P. A. SANXO, Antics privilegis..., pp. 44-45.
90. ARM, Llibre d’en Sant Pere, f.71 v Pub. P. CATEURA, Politica y finanzas..., pp. 377-378.
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que en cierta sentencia dictada por el veguer en 1374 se especifica que se falla se-
quendo consilium maioris partis eorum °’.

Por otra parte, la préactica de sustituir los prohombres fue prohibida tajante-
mente por el monarca en 1345, a instancia de los jurados °. Sin embargo, en 1404
Martin I dispuso que en las causas que afectasen a caballeros o hombres de parat-
ge, se estuviese al consejo de los primeros prohombres sine mutatione quacum-

que eorum °>, 10 que demuestra que se debia seguir practicando su sustitucién.

Sendos privilegios de Martin I dados en Barcelona el 27 de julio de 1405,
confirmando disposiciones anteriores, proporcionan informacidn acerca del valor
del voto de los prohombres en las sentencias. El primero de ellos establece que el
abogado y el procurador fiscal no puedan apelar las sentencias penales absoluto-
rias dadas por el juez y los prohombres concordantes in unum **. El segundo es-
tablece que el asesor del gobernador no puede mantener detenidos a los reos que
hayan sido absueltos por sentencia concordada in unum por el juez ordinario y los
prohombres °°. Tales privilegios parecen indicar que los jueces pueden dictar sen-
tencia contra el parecer de los prohombres, y que sélo en tales casos se podran
apelar o se podra mantener detenidos a los acusados.

De todos modos, en la practica judicial las sentencias se dictaban siempre en
el sentido acordado por los prohombres, a pesar de la discrepancia del asesor. Por
ello, en 1432 se redacto por escrito en la coleccidn de estilos judiciales de Mallor-
ca el principio segin el cual en caso de disparidad de criterio entre los prohom-
bres y el asesor, se debia dictar sentencia en el sentido de 1a opinién de aquéllos,
sin que se pudiese impugnar por causa de la oposicién del jurista *°.

Para la prueba de dicho estilo se requirid el testimonio de diversos juristas
como el Dr. Viceng Salzet, quien declaré que Omnis sententie in quibus interve-
nerunt iudex aliquis ordinarius vel delegatis et proceres fuerunt plures numero vi-
delicet iudex ordinarius cum suo asesore unius intentionis et proceres alterius
intentionis, fuerunt valide reputate taliter quod vel ordinarii iudices vel delegati
discordantes a consilio vel opinione seu intentione procerum, habuerunt sequire
consilium vel intentionis ipsorum procerum et non contrarium.

Sin embargo, el juicio de 1os prohombres se hallaba mediatizado por otro fac-
tor al que hasta ahora no habiamos aludido. No se debe olvidar que el abogado fis-

91. ARM, LR 32, 1. 109,

92. Ordenanzas de Pedro 1V de 24 junio 1343 (Llibre d’en Sant Pere, f. 27). Pub. P. Ca-
TEURA, Polilica y finanzas..., p. 91.

93. ARM, Llibre d’en Sant Pere, f. 101 v; Llibre de la Confraria de Sant Jordi, f. 103.
= Ap. doc. 7.

94. ARM, Lilibre d’en Rossello Vell, f. 435 y Nou, f. 396 v.
95. ARM, Llibre d’en Rossello Vell, f. 436 y Nou, f. 398 v.
96. ARM, Suplicacions 33, ff. 1-3 v. = Ap. doc. 8.
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cal, jurista a quien competia el ejercicio de la acusacion puablica, participaba tam-
bién en la formacioén de las sentencias penales, junto al juez, su asesor y los pro-
hombres. La intervencion del fiscal en detensa de los intereses del Fisco regio, sin
duda tenia un gran peso en ¢l fallo. Prueba de ello es que el reino solicitd en las
cortes de LLérida de 1380 que se eliminase su intervencidn, y el monarca denegdé
el capitulo °’. En Mallorca no existe una disposicién semejante a la establecida en
Valencia por las Cortes de 1484-1488 prohibiendo que el voto del abogado fiscal
pueda tener cardcter decisivo °°.

Finalmente se debe recordar que el gobernador juzgaba sin la intervencion de
prohombres y, por consiguiente, el veredicto popular no decidia la causa en ulti-
ma instancia.

VIII. LA EXTINCION DEL JUICIO DE PROHOMBRES

La intervencion de los prohombres en las sentencias civiles entré muy pronto
en declive. Ya en los primeros anos del siglo XIV se documentan algunas renun-
cias de las partes, de forma que las sentencias se acuerdan con los dos juristas pre-
vistos en la disposicion de 1299, pero sin la participacion de los prohombres
legos. La intervencion de los proceres era un derecho de las partes al que podian
renunciar de comun acuerdo. A principios del siglo XV se establecio una presun-
cidén en favor de tal renuncia. Las Ordinacions de Pelay Uni¢ prevén que si las
partes o sus procuradores comparecen ante el juez para alegar acerca de sus pre-
tensiones, sin hacer mencion a la eleccidn de prohombres, se debe entender que
renuncian a los mismos, y el juez y su asesor podrdn sentenciar sin ellos °. Desde
finales del siglo XIV el nimero de prohombres se reduce a dos, y €éstos suelen ser
abogados o notarios, lo que indica que la institucion habia perdido su sentido. Los
documentos de aplicacion que poseemos son raros. Pero en el anico libro de sen-
tencias de la curia del baile anterior a la creacion de la Real Audiencia, se recoge
una sola sentencia dictada con el concurso de prohombres en 1493, y significati-
vamente €stos no son sino los doctores Rafel Garcia y Antoni Sala, eminentes ju-
ristas '™, En los libros de sentencias civiles de los siglos XVI y XVII no figura
ninguna sentencia fallada con su concurso.

Segin la Recopilacion de Canet y Mesquida de 1622, el juicio de prohombres
quedo suprimido a raiz de la ereccion de 1a Real Audiencia, en 1571, aunque molt
sovint, les parts, o per recelarse del ordinari jutge o per assanear millor son ani-

97. ARM, Llibre de Corts Generals, f. 75.
08. P. PEREZ GARCIA, El Justicia criminal de Valencia (1479-1707), Valencia, 1991, p. 83.
99. A.MoLL, Ordinacions..., p. 11.

100. ARM, AH-C-3756, f. 10
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mo ab la resolutié de molts, demanen adiunts savis en Dret '°!, Pero la ausencia
de prohombres legos y su sustitucion por juristas en la resolucion de las causas ci-
viles, se consumé mucho antes, sin que mediara ninguna disposicion expresa,
fuese por la desconfianza de las partes o por el interés de sus abogados.

La intervencion de los prohombres en el proceso penal, la inica conocida en
algunas localidades de la Corona de Aragoén, se prolongd mds en el tiempo, por-
que respondia a principios diferentes y venia a cubrir distintas necesidades.

La pacificacion previa al proceso se mantuvo durante la Edad Moderna para
los delitos leves, por razones de economia procesal. En 1622 Canet y Mesquida
se quejaban de los abusos introducidos por los oficiales en contra de este princi-

pio, vulnerando las franquicias del reino %%

Por lo que se refiere al proceso, la intervencion de los prohombres fue siem-
pre defendida celosamente por los jurados del reino, como manifestacion esencial
de sus libertades. A diferencia de Barcelona o Valencia, la participacion en las
sentencias criminales sigui6 siendo atribuida a unos prohombres indeterminados,
y no a los miembros del consejo municipal. Por el contrario, la presencia de los
prohombres en la préctica de la tortura judicial fue sustituida por la asistencia de
dos de los jurados, para garantizar mas firmemente que los jueces no pudiesen
soslayarla '%. En el siglo XVII Canet y Mesquida confirmaron que las sentencias
criminales se debian concordar con los prohombres, y propusieron que se les
asignase el salario previsto para los jueces delegados en las Ordinacions de Pelay
Unig '*. Sin embargo, su intervencién se hallaba limitada a las causas penales co-
nocidas por el baile y el veguer de la ciudad, pues la curia del veguer de fora —a
quien competia juzgar los delitos cometidos fuera de la ciudad y su término— ha-
bia sido absorbida por 1a del gobernador desde el afio 1450 !9, A su vez, las com-

petencias de ambos oficiales se habian visto menguadas desde la creacidn de la
Real Audienciaen 1571 '%.

Lamentablemente la desaparicion de la documentacién de la curia del veguer
nos impide comprobar el alcance de la intervencién de los prohombres durante

*

101. RFDMM, II, XII, 2.
102. RFDMM, V, 1, 2.

103. La necesaria presencia de dos de los jurados fue instituida por Alfonso V en 1439
a instancias del reino (Ordinacions de Berenguer Unig; Pub. A. MOLL, Ordinacions..., p. 65),
y ratificada por Fernando Il en 1481.

104. RFDMM, II, XXII, 7.

105. A peticion de los representantes de la parte foranea de Mallorca, el gobernador dis-
puso en tal fecha que el oficio de veguer de fora quedase suspendido hasta que el monarca se
pronunciase sobre la cuestién, y que sus atribuciones quedasen interinamente a cargo de la Cu-
ria de la Gobernacién (Pub. M. ROTGER CAPLLONCH, Historia de Pollensa, 111, pp. LVII-
LVIII). Estas medidas provisionales se convirtieron en definitivas por silencio del monarca.

106. R.PINA HOMS, Derecho histérico del Reino de Mallorca, pp. 179-180.
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este periodo. Sin embargo contamos con testimonios indirectos, como cierto do-
cumento del afio 1693 que revela que en esa época el batle y el veguer con sus
asesores Yy los prohombres acudian al domicilio del abogado fiscal para concordar
las sentencias penales 'Y, El alcance de su intervencién no se limitaba, sin embar-
g0, a dar su veredicto en las sentencias definitivas, sino que su voto siguid siendo
necesario para la formacidn de las sentencias interlocutortias de torturas.

CONCLUSIONES

1. La carta de poblacién de Mallorca, de 1 de marzo de 1230, dispuso que
la justicia se administrase con el concurso de los prohombres de la ciudad, asi en
las causas civiles como en las penales. La participaciéon popular en la administra-
cién de justicia se realizaba a través de una representacion inorginica de prohom-
bres. La institucionalizacion del municipio, a diferencia de Barcelona o Valencia,
no implicé que la funcién de juzgar se adscribiese a la asamblea representativa
municipal.

2. Laintervencion de prohombres tiene lugar a través de diversas institucio-
nes. Se prevé que los prohombres puedan pacificar los delitos, evitando la puesta
en marcha del procedimiento. En el 4mbito procesal los prohombres controlan las
actuaciones judiciales y deben concurrir en la formacion de las sentencias defini-
tivas y de las interlocutorias que sean apelables segin el derecho comun. Sin em-
bargo, no se forma un jurado de préceres que intervenga a lo largo de las
sucesivas fases del procedimiento, sino que el control de las actuaciones judicia-
les, como la recepcién de testigos, lo realizan unos prohombres elegidos semanal-
mente por los jurados o por los oficiales reales. Los prohombres que forman las
sentencias definivas son elegidos tras el periodo probatorio, por los oficiales reales en
las causas criminales, y con intervencion de las partes en las civiles.

3. Laintervencion de los prohombres tiene lugar exclusivamente en las cu-
rias de la jurisdiccién inferior, pues el gobernador, tras varias vicisitudes, consi-
gue eximirse de tal obligacion.

4. Durante el siglo XIII, los prohombres que participan en la formacion de
las sentencias son personas legas, que fijan el Derecho de acuerdo con la costum-
bre. Jaime II intenta en 1299 limitar su discrecionalidad declarando oficialmente
la vigencia del derecho comiin como ordenamiento supletorio y postulando la
presencia de dos juristas entre los proceres. A pesar de que esta reforma es dero-
gada en 1311, en el proceso civil se impone la presencia de conocedores del De-
recho —juristas 0 notarios— que perciben una remuneracion por su consejo.

107. ARM, AU XI1/692.
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5. En los primeros tiempos el veredicto de los prohombres tiene escasa efi-
cacia pues los oficiales pueden sustituirlos en caso de que no concuerden con su
criterio. Aunque mads adelante se prohibe tal sustitucion, la opinidn de los pro-
hombres se halla mediatizada por 1a intervencidn en las deliberaciones del asesor
y del abogado fiscal, aunque éste dltimo sélo interviene en las causas que afectan
al Fisco. En 1432 se fija un estilo judicial segin el cual 1a opinién de los préceres
prevalece sobre la del asesor, pero en la practica se trata de la opinién de unos ju-
ristas frente a otro.

6. El juicio de prohombres, concebido como un derecho renunciable por las
partes y desnaturalizado por la intervencion de juristas se extingue respecto a las
causas civiles en la segunda mitad del siglo XV. La intervencion de los prohom-
bres en las causas penales, como garantia de los derechos del reo, se prolonga has-
ta el siglo XVIII, aunque limitada a las escasas cuestiones que escapan a la
decision de la Real Audiencia.

ANTONIO PLANAS ROSSELLO



APENDICE DOCUMENTAL

1286, enero, 5. Mallorca.

Alfonso Il establece que el monarca y sus lugartenientes deben juzgar con pro-
hombres.

ARM, Llibre d’en Sant Pere, 138 v.

[20] Encare us atorgam que nés o 1o loch nostre tinents ab consell dels prohomes de la
ciutat de Mallorques jutgen € condamnen les persones que seran a condemnar.

1299, enero, 30. Mallorca

Confirmacion y reforma de los privilegios de Mallorca por Jaime Il. El monarca
interpreta y revisa los capitulos de la carta de poblacion de 1230 relativos al juicio
de prohombres.

ARM, Llibre de Jurisdiccions i Stils, {ff. 42 y 43-44 v.

[25] Omnes questiones que infra habitatores civitatis agitentur in locis publicis ubi vica-
rius fuerit cum probis hominibus civitatis, et non venietis ad domum curie vel baiuli pro placito
terminando. .

Super isto capitulo hibertate, nos Jacobus, rex Maioricarum predictus, loca publica decla-
ramus loca ubi cuna tenebitur quecumque fuerint illa loca, adhicientes quod in curia vicarii
possint stare duo probi homines qui septimanarii apellantur, et illi videant et audiant que fient
in curia vel dicantur set non intersint in recepcione testium in causis recipiendorum nec in in-
quissicionibus quando ret super criminibus interrogabuntur et respondebunt super ipsis.

[31] Tudicia omnia causarum et criminum iudicabit curia cum probis hominibus civitatis.
Quia pretextu presentis capituli dicte consuetudinis seu franchesie multa illicita iuri con-
traria sunt comissa condempnando absolvendos et absolvendo condempnandos et multi probi
homines civitatis Maioricarum a suis negociis avocabantur frequenter cum eorum gravi dis-
pendio et 1actura et omnino sit illicitum et contrarium racioni ut laici iurediccionem non haben-



174 Antonio Planas Rossello

tes sibi assumant officium iudicandi. Nos Iacobus rex Maioricarum predictus, statuimus et
etiam ordinamus quod iudices curiarum nostrarum seu ipse curie baiuli et vicarii vel etiam nos-
trum locum tenentis et aliorum locorum civitatis et insule Maioricensis presentes et futuri ad
ferendas sententias sic procedant videlicet quod vocent vel vocari faciant quilibet pro ut eis in-
cumbet viii probos viros idoneos et suficientes et omni suspicione carentes civitatis Maiorica-
rum, inter quos duo sint iurispenti si comode possint haberi, a quibus recipiant turamentum
quod bonum legale et 1ustum consilium dabunt dicte curie sive iudici secundum suam bonam
concienciam, servatis consuetudinibus et libertatibus civitate et insule supradicte per nos nunc
confirmatis seu concessis, et illis deficientibus secundum Usaticos Barchinone in casibus illis
in quibus in civitate et insula Maioricensis Usatici predicti vendicant sibi locum, et illis consue-
tudinibus et Usaticis deficientibus secundum Ius Comune. Et quod teneant secretum super hiis
quae eis in petendo consilio revelabuntur. Et quod per se nec per alium dictis seu factis aut sig-
nis non faciant aliqui propter quod impediatur iusticia in predictis, quibus peractis partibus ubi
partes fuerint vel eorum procuratoribus presentibus, si adesse voluerint, cum suis advocatis vel
sine, prout partibus placuerit, negocium super quo ferenda erit sententia senatim et plenarie
dictis probis hominibus exponatur raciones eciam et allegaciones earum legantur vel aliter ex-
ponantur, Et consequenter partibus, exclusis dicti iudices seu curie, conferant cum predictis viii
probis viris et consilium eorum requirant et diligenter audiant et intelligant quod sibi induxe-
rint consulendum ipsi vero iudices seu curie conferendo eis suam intencionem exprimant pri-
mis ante datum sibi consilium ab eisdem et quid secundum ius et racionem sibi visum fuerit
faciendum. Et si omnes concordaverint ad difinicionem negocii, procedere non morentur sen-
tenciam suam in personam tudicium seu curiarum proferendo. Si vero dicti viii probi viri in
unam sententiam concordarentur et dicti iudices seu curie in aliam, et sic in suis opinionibus et
consiliis essent penitus discordantes, volumus et statuzimus quod dicti 1udices seu cune iterato
cum aliis viii probis homintbus ante sententiae prolationem eodem modo et forma consilium
habeant et contractatum quod secundo consilio habito non diferant dicti iudices seu curie sen-
tenciam promulgare secundum consuetudines et privilegia civitatis et insule predictarum, et
1llis deficientibus secundum Usaticos Barchinone in casibus in dictis civitatis et insula vendi-
cant sibi locum, et illis deficientibus secundum Ius Comune, quamvis cum dictis probis viris
predictis iudices seu curie non concordent.

Item volumus et statuimus quod super interlocutoriis ferendis super criminibus, questio-
nibus subponendis, et aliis casibus 1n quibus de iure civili ab interloqutoriis est licitum appella-
re, iudices et curie civitatis et insule Maioricensis ad habendum consilium cum dictis probis
hominibus antequam interloquentur procedant per eundem modum et formam quod et quam in
definitivis superius statuimus observari. In ceteris autem interloqutoriis in quibus de iure civili
non est licitum appellare ad interloquendum procedant iudices seu curie prout eis iustum visum
fuerit faciendum, nullo consilio requisito.

Super ferendis etiam sententiis 1n causis appellationum interpositis et interponendis
ipsas causas difinendo statuimus quod per eandem formam et eundem modum procedere
debeant iudicantes quicumque fuerint, sive locum nostrum tenens sive delegati a nobis vel
successoribus nostris vel a nostro locum tenente predicto, per quem modum et formam sta-
tuimus et volumus procedere iudices seu curias in causis principalibus, ut superius est ex-
pressum.

Ad modum autem vel formam predictos vel ad aliquid de predictis, nos seu succeso-
res nostros vel iudices nobis et successoribus nostris assistentes et de latere nostro vel suc-
cesorum nostrorum, non intelligimus modo aliquo allegare vel astringere, volentes et
statuentes quod omnia iudicia civilia et criminalia tocius civitatis et insule Maioricensis
sentencientur et iudicentur in ipsa civitate Maioricarum secundum modum et formam su-
perius expressatam. Hoc salvo quod iudicia civilia locorum nostrorum propiorum que
nunc habemus et in futurum habituri sumus possint dari et terminari in locis nostris pro-
priis presentibus et futuris cum consilio proborum nostrorum ipsorum locorum, servatis ta-
men semper forma et ordinatione predictis.
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1301, agosto, 6. Mallorca.

Fragmento de las instrucciones dadas por Jaime Il al baile y el veguer al aban-
donar la isla. Les ordena que instruyan a los prohombres para que determinen con
justicia las sentencias.

ARM, Llibre d’en Sant Pere, f. 35; Llibre de Corts Generals, f. 28.

[11] Item attendant quod sint solliciti circa sentencias ferendas et instruant modis omnibus
quibus possint consiliarios sentenciarum et in unam et iustam concordent sentenciam, et sum-
mopere studeant ne maleficta remaneant impunita.

1325, abril, 4. Castillo de Apian.

El infante Felipe regula la intervencion de dos prohombres que semanalmente
deben velar por la recta administracion de justicia en las curias de la jurisdiccion
real inferior.

ARM, Llibre dels reis, f . 159 v.

Encara, que en les corts del batle e del vaguer de la ciutat de Mallorques estiguen dos pro-
homens de la ciutat de Mallorques setmanés en cascuna cort, posats ¢ mudats per cascunes set-
manes per los jurats .1 Consell de Mallorques, e presens sien a receptié dels testimonis de tots
plets e inquisitions civils € criminals ensems ab lo reebedor, € guarden que per los dits officials
no sia feta ho donada enjuria a alcii.

1380, octubre, 16. Lérida.

Pedro 1V, establece que los jueces delegados designados por el monarca deben
juzgar con prohombres, y excluye de esta obligacion a los jueces delegados por el go-
bernador en las apelaciones de las sentencias dictadas por éste.

ARM, Llibre de Corts Generals, f. 68.

Item, com segons franqueses al dit regne atorgades, los juys civils € criminals se degen
determenar e aiutiar per 1os ordinaris ab consell de promens, € 1os iutges delegats sobre les ap-
pellacions fetes de les senténcies dels dits ordinaris degen donar lurs senténcies ab consell de
promens, segons que les precedents sentencies sOn estades donades per los ordinaris ab pro-
mens, € de algun temps ensa alguns singulars s.esforcen de traure ab rescrits e provisions reyals
los fets dels ordinaris € impetren jutges sobre la primera instancia e axi mateix sobre les causes
de les appellacions, los quals 1utges delegats per lo princep sén moltes vegades favorables a la
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part que aquells haura impetrats del senyor rey, € dar.se e forcen lurs senténcies sens consell de
promens en lesié e dorrogacio de les dites franqueses e evident dampnatge dels singulars del
dit regne, com vés senyor que no haviets conexensa dels iutges ne de les parts leugerament en
dar e provehir aquells puscats ésser decebut, per tant los dits sindichs demanen que placia a vés
senyor d.aqui avant no traure ne a alcun cometre los fets dels ordinaris ni les causes de les ap-
pellacions, mas lo vostre governador, qui rahonablement deu haver conexensa del iutge e de les
parts, deia les dites causes de les appellacions delegar, e los delegats degen lur senténtia donar
ab consell de promens segons tenor de les dites franqueses, e si no senyor d.aqui avant les dites
causes traurets dels ordinaris o les appellacions a algd cometrets que aytals provisions o letres
reyals sien haudes per nulles. E lo governador ne altres officials no sien tenguts ne degen obeir
aquelles com se.n seguesquen grans dans ¢ evidens dampnatges als habitadors del regne de
Mallorques sens prorlt ¢ utilitat de vés senyor.

Iniust demanen car seria restrényer lo poder del senyor rey. Mas plau al dit senyor € vol
que aquell a qui les dites causes seran comeses haia a iutiar axi com los ordinaris ab promens
segons les franqueses del dit regne, e servar aquelles. Mas que en lo 1utiar ab prohOmens no sia
entés lo governador en les comissions que li fossen fetes, ne 1os delegats per ell en les appella-
cions de les sentencies que ell haurd dades per virtut de les dites comissions. Narcisus promo-
tor.

1404, febrero, 16. Valencia.

Martin I ordena que las causas entre nobles sean sentenciadas por los jueces con
prohombres del mismo estamento, sin que estos pueden ser sustituidos.

ARM, Llibre d’en Sant Pere, f. 101; Llibre de la Confraria de Sant Jordi, f. 103.

Martinus Dei gratia rex Aragonum, Valencie, Maioricarum, Sardinie et Corsice, comes-
que Barchinone, Rosilionis et Ceritanie. Nobili et dilecto atque fideli consiliario et camerlengo
nostro Rogerio de Montecatheno, milit1, gubernatori regni Maioricarum, et eius assesori, salu-
tem et dilectionem. Expositum extitit supplicando nunc nobis humiliter per dilectos nostros
Raymundum de Sancto Martino et Berengarium de Tagamanento, milites, nuncios dicti regni
ad nostri presenciam nunc pro istis et alits plurimis destinatos, quod licet vos necnon et alii 1u-
dices ordinarii regni predicti in civilibus et criminalibus quidem iudiciis a vobis de militibus
sive hominibus generosos aut de paratico faciendis, consilium procerum sine mutatione et no-
vitate quacumque iuxta privilegia dicti regni teneamini observare, et vos tamen oppositum fa-
citis in preiudicio militum et aliorum superius expressorum. Idcirco, instantibus nunciis
supradictis vobis dicimus et mandamus de certa scientia et expresse, sub pena mille floreno-
rum, necnon privacione vestri officti ut in civilibus et criminalibus quidem iudiciis militum et
aliorum superius expressorum consilium priorum procerum sine mutatione aut variatione qua-
cumgque eorum esto quod in dictis iudiciis faciendis nequaquam concordent vobiscum si in si-
milibus cum consilio procerum debetis et hactenus consueveristis iudicare observetis ad
plenum, ad ista nullatenus inmutetis cum vobis oppositum faciendi tollamus omnimodam po-
testatem et irritum atque nullum cum ista s1 qutd a vobis quod minime credimus in obiectum
extiterit attemptatum quovis modo seu presumptum totaliter deservamus. Data Valentie, sexta-

decima die febroari anno a nativitate Domini millesimo quadrigentesimo quarto. Dalmatius Vi-
dit.
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1404, febrero, 16. Valencia.

Martin I revoca la disposicion que prohibia a los juristas intervenir como pro-
hombres en la formacion de las sentencias.

ARM, Llibre de n’Abello, ff. 105 v-106.

Martinus Dei gratia rex Aragonum, Valentie, Maioricarum, Sardinie et Corsice, comesque
Barchinone, Rosilionis et Ceritanie. Nobili et dilectis atque fidelibus consiliano et camarlengo
Rogerio de Montecatheno, militi, gubernatori, necnon et aliis universis et singulis officialibus
nostris ordinariis et delegatis eorum regni Maioricarum presentibus et futuris, salutem et dilec-
tionem. Dilecti nostri Raymundus de Sancto Martino et Berenganus de Tagamanento, milites,
nuncii universitatis Civitatis et regni Maioricarum predicti ad nostr1 presenciam pro subscriptis
et alteris noviter destinati, prelucido nostro fastigio suplicarunt humiliter quod cum secundum
franquesias dicti regni, iudicia sive sentencie officiaiium ordinariorum et delegatorum habeant
ferri cum probis hominibus sive proceribus, et nunc quodam a tempore citra a nobis provisio
quedam extitit impetrata hoc habens quod iuriste aut wnsperiti in ferendis sententiis interesse
etiam vel assummi pro probis homimbus sive proceribus minime valeant. Et id ab orbita ratio-
nis discedat quod persone iam melius intelligentes iusticiam in consulendo aut iudicando inter-
ventre essent vel assumi non possint quovismodo, dignaremur predictis de subambulo
providere remedio. Igitur suplicationi eorum ut consone rationi benignus annuentes, nos volu-
mus, providemus et etiam ordinamus quod amodo supradicti iuriste aut iunsperiti plenarie va-
leant atque possint pro probis hominibus sive proceribus assumi interesse et intervenire
sententiis quibuscumque per vos decetero de proborum consilio promulgandis etiam vel feren-
dis, quibuslibet provisionibus literis ne in horum contrarium impetratis seu factis nequaquam
obstantibus quoquomodo. Ideo vobis expressive dicimus et mandamus, de certa scientia et ex-
presse, sub pena mille florenorum auri de Aragonia, quatenus nostram huiusmodi provisionem
et ordinationem totaliter observantes et observan nihilominus facientes contra easdem nullate-
nus venientes. Datum Valentie sextadecima die febroari anno a Nativitate Domini millesimo
quadrigentesimo quarto. Dalmatius vidit.

1432, agosto, 25-29. Mallorca.

Proceso por el que se prueba el estilo segiin el cual, en caso de discordancia de
opiniones entre el juez o asesor y los prohombres, se debe fallar conforme a la opi-
nion de aquéllos, sin que la sentencia pueda ser impugnada por dicha razon.

ARM, Suplicacions 33, ff. 1-3 v.

Die lune XXV augusti anno a nativitate Domini M°® CCCC°® XXXII°.

Die et anno predictis coram honorabili domino Johanne de Faro, milite, consiliario regio
et locumtenente honorabilis Berengarii de Ulmis, milite, domini regis consiliarii et gubernatori
regni Maioricarum, et venerabilis Martino Desbrull, legum doctore, assessoriamque Guberna-
tionis Maioricarum regente, comparuit discretus Bartholomeus Palau, infrascriptus, et eisdem
et utrique 1psorum legi et intimari fecit suplicationem tenoris sequentis:
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Vobis honorabile domino Johanni Desfar, militi, locumtenente honorabilis gubernatoris
regni Maioricarum suplicando exponit Bartholomeus Palau, cirurgicus Maioricarum, dicens
quod cum per franquesiam regno Maioricarum concessam omnia judicia habeat curia judicare
cum procerum consilio quod nullatenus obmitti potest, et attento citra tempore quod hominum
memoria in contrarium no existit, fuerit usitatum et per consuetudine observatum quod in cau-
sis in quibus aliqua fertur sententia per judicem et proceres, si judex est unius intentionis et
proceres sunt alterius intentionis discrepantes ab intentione seu voto judicis, statur intentioni
seu sententie ipsorum procerum velut maiori parti et non intentioni seu sententie judicis, dicta-
que laudabilis et approbata consuetudo non reperiatur adhuc inscripte redacta, quod est neces-
sarium iuxta stilum curiarum per nobilem Arnaldum de Ertllo tunc gubernatorem Maioricarum
editum, antequam in 1udicio debeat observari. Pro tanto suplicat vobis dominis Bartholomeus
Palau quatenus de dicta consuetudine approbata informacione recipere faciatis et consulto vo-
bis de illa, eandem inter alios stilos et ordinationes curiarum inscripte redigi et inseri faciatis
taliter quod eadem litigantes in judicio valeant gaudere et illam requirere observari, vestrum
super hiis honorabilis officium humailiter implorando.

Qua suplicatione presentata et dominus honorabilis locumtenentis et assessoriam predic-
tam regenti lecta et intimata, prefatus honorabilis locumtenente, de consilio dicti venerabilis
assesoris, obtulit se in et super contente in dicta suplicatione, habita deliberatione super dicto
stilo allegato provisurum iusticia exhigente.

Postmodum vero die mercurii xxvii augusti anno predicto millesimo CCCC® XX XII° jam-
dicto honorabili locumtenente, de consilio jarndicti venerabilis assessorie regente, ut juste va-
leat in et super contenta in dicta suplicatione providere mandavit mihi Johanni Rubey notarius
et alter ex scriptoribus Curie Gubernationis Maioricarum quatenus quoscumgque testes quos
dictus suplicans ad probandum dictam suplicationem et contenta in ea producere et examinari
voluerit examinarem et inscripte dicta illorum inscripte redigerem. Quare ego, dictus notarius,
vigore mandati michi per dictum honorabilem locumtenentem facti ad recepcionem testium
per dictum suplicantem productarum processi modo infraspecifficato:

Die mercurii XX VII augusti anno predicto M° CCCC° XXXII°,

Vincentius Salzeti, legum doctor, testis juratus et interrogatus dicere veritatem super con-
tenta in dicta suplicatione, dixit et deposuit contenta in dicta suplicatione esse vera, videlicet
quod vidit a2 xxxvit annis citra quamdiu iste praticavit in curiis Maioricarum, videlicet ab anno
M?® CCC® nonagesimo quarto citra quod omnes sententie in quibus intervenerunt iudex aliquis
ordinarius vel delegatus et proceres fuerunt plures numero videlicet iudex ordinarius cum suo
assessore unius intentionis et duo proceres alterius intentionis, vel delegatus unius intentionis
et proceres alterius intentionis, fuerunt valide reputate, taliter quod vel ordinarii iudices vel de-
legati discordantes a constlio vel opinione seu intentione procerum, habuerunt sequi consilium
vel intentionis ipsorum procerum et non contrarium. Et hoc vidit observari et teneri in pluribus
causis et sententiis in ipsis late de quibus ad presens non recordatur, sed potest videri in actibus
iudicialibus et regestris curiarum in quibus sunt continuate sententie predicte. Recordatur ta-
men de quadam sententiam, anno millesimo CCC® nonagesimo tercio vel quarto per venerabi-
lem vicarium civitate Maioricarum lata de consilio ipsius testis inter dicti vicarii assessoris et
cum consilio discretorum ley et Petri Saplana, notariorum, procerum electorum tn quadam cau-
sa seu questione que ducta fuit inter domimnam Matrem et Petrum Muleti, notarius Maiorica-
rum, quondam, in qua sententia dicti proceres a consilio ipsius testis fuerunt discrepantes quod
sentencia iuxta consilium dictorum procerum lata fuit habita per sentencia, et non sentencia
cum consilio istius testis lata, et inde fuit sentencia dictorum procerum per venerabilem Jaco-
bum Garcia, in legibus licenciatum, iudicem in dicta causa delegatum confirmata, licet postea
per dominum regem Johannem et suam audientiam seu sententiam in eadem late dicte due sen-
tentie tamquam iniuste fuerunt revocate.

Ego Bernardus Villarii, in legibus licenciatus, testis juratus dicere veritatem super conten-
te in dicta suplicatione, dico illa vera existere et ita assuetum et usitatum esse in hoc regno
Maioricarum quod casu quod iudices et eorum assessores sint unius tntentionis €t proceres al-
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terius quod statur prooerum iuditio, et semper in dicto regno ita vidi usitatum et non vidi con-
trarium observari verumtamen in pluribus actibus et processibus potest videri, de processibus
autem ad presens non recordetur.

Bernardus Martini alias de Olezia, in legibus doctor, testis juratus etc. Et dixit contenta in
dicta suplicatione fore vera et predicta vidit indifferenter practicari in hac civitate a xxxii annis
citra, videlicet quod subsistente discrepantia iudicis cum proceribus quod iudicium procerum
propollebat et volebat iudice ordinario vel delegato in sua discrepantia remanere quamguam
sententia sub nomine iudicis ordinarit vel delegati promulgaretur.

Ffranciscus Blanch, notarius Maioricarum et alter ex scriptoribus Curie Gubernationis
Maioricarum, testes juratus et interrogatus dicere et deponere omnimodam veritatem quam
sctat super contenta in dicta suplicatione, dixit contenta in dicta suplicatione fore vera et ita vi-
dit praticari a xxx annis citra quibus ipse testis fuit unus ex dictis scriptoribus dicte curie, vide-
licet quod si iudex est unius intentionis et proceres sunt alterius intentionis quod sententia
procerum valet et tenet et non sententia judicis, et est ratio ista videre quia omnis sunt contu-
maces ac quod contumatibus habetur et sic maiori parti statur in pronunciando tamen et non
alias et iste fecit diversas literas exequtorias talium sententiarum datarum cum discrepantia ju-
dicis et concordantia procerum. Et gubernator seu locumtenente qui tunc erat mandabat exequi
sententiam procerum et non judicis discrepante, et vidit et audivit pluries quod sententie proce-
rum concordantium cum discrepantia iudicis exequebantur sine aliqua contradictione.

Interrogatus in quibus causis ¢t inter quas personas vidit iste testis predicta ita servari, et
dixit quod non recordatur de personis inter quas dicte cause ducebantur nisi de quadam causa
que ducta fuit in dicta curia Gubernationis Maioricarum existente tunc assessore gubernatoris
venerabili Gabriele Cardona, in legibus licenciato, in qua faciebat partem venerabilis Ferranii
de Lascano, domicellus, quondam, insule Minoricarum, et quidam alius Minorice qui sibi non
recordatur. Et dictus venerabilis Gabriel Cardona protulit suam sententiam cum discrepantia
procerum, qui fuerunt Michael de Montesono et quidam alius notarius qui sibi non recordatur.
Et postea iste testts fecit exequtoriarn literam dicte sententie 1n qua mandabatur gubernatori
Minoricensis quod sententiam dictorum procerum exequeretur. Et dictus venerabilis Gabriel ut
assessor subsignavit dictam literam exequtoriam.

Anthonius Axaloni, notarius Maioricarum, testis juratus etc., dixit contenta in dicta supli-
catione fore vera, et predicta vidit practicari in hac civitate a quadraginta annis citra, videlicet
quod si super aliqua causa fertur sententia per judicem cum consilio procerum si iudex fuerit
unius intentionis et proceres sunt alterius intentionis et discrepantes ab intentione seu voto iu-
dicis sententia procerum concordantium valet et tenet, et intentio procerum prefert intentioni
1udicis ordinarii seu delegati licet sententia sub nomine iudicis promulgetur. Interrogatus in
quibus causis et inter quas personas vidit iste testis predicta servari seu praticari, et dixit non
recordari ad presens.

Petrus Morro, notarius publicus Maioricarum, testis juratus etc., interrogatus in et super
contenta in dicta suplicatione, et dixit contenta in eadem fore vera et ita vidit in curiis praticari,
et potissime in una causa in qua ut procurator domine Nicholae, uxor Bartholomei Sala, quon-
dam, intervenit, in quaquidem causa fuit quedam diffinitiva sententia lata per venerabilem vi-
carium civitatis in qua intervenerunt duo proceres qui fuerunt discrepantes cum venerabili
Bernardo de Villarii, tunc assessore dicti venerabilis vicarii, cuius discrepacionis virtute idem
venerabilis assessor noluit dictam sua manu subsignare sententiam, que sententia fuit pubhcata
et ab ea fuit appellatum et extitit per venerabilem Petrum Terrasa, iudicem delegatum, confir-
mata per suam sententiam, a quaquidem sententia iterato fuit apellatum et per honorabilem
Ffranciscum Caribera tunch locumtenentem honorabilis gubernatoris Maioricarum fuit dicta
sententia dicti venerabilis Petri Terrassa confirmata cum expensarum condempnatione, quequi-
dem tres concordes sententie in rem transuerunt iudicatam que pro veritate habentur. Et ideo
est intentionis quod ex quo proceres pro conjudicibus habentur licet assessor sit discrepans
cum proceribus quod talis sententia lata cum consilio procerum valet et non potest ratione dicte
discrepantie impugnare.
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Succesive vero die venernis xxviiti augusti anno predicto Millesimo CCCC® XXXII° pre-
fatus venerabilis locumtenentis de consilio dicti venerabili assesoriam regente 1n et super con-
tenta in dicta informatione suam nscripte protulit sententiam tenoris sequentis:

Honorabilis locumtenens de consilio Martini Desbruy assesoriam regentis, Xristi nomine
invocato, visa informatione recepta de consuetudine in suphicatione per Bartholomeum Palau
presentata contenta, videlicet quod stetur intentioni seu sententie procerum non obstante judi-
cis discrepantia velut maiori parti, providet dictam consuetudinem 1n scripte redigi et ab inde
tamquam in scriptis redactam allegari possit et observari debere secundum formam stili prea-
llegati.

Quod fuit publicatum de mandato jamdicti honorabilis locumtenentis, presente dicto su-
plicante. Presentibus testibus discreto Bernardo Oliveni, Bartholomeo Pisani et Johanne Ru-
bey, notariis et scriptoribus Curie Gubernationis Maioricarum, die videlicet veneris xxviiit
augusti anno predicto Millesimo CCCC? XXXII® hora tertiarum ipsius diei.

1436, marzo, 10. MonzO6n.

La Reina Maria establece, a instancias de los embajadores de Mallorca, que
puedan intervenir en las causas judiciales prohombres legos, sin salario, en caso de
que las partes asi lo convengan.

ARM., Llibre de n’Abelld, f . 69 v.

Item, senyora molt excellent, placia a vostra senyoria, seguint he ampliant la intencio de
les franqueses e privilegis del dit regne, provehir e statuir que si los pledeiants se convenen e
volen haver promens lechs en lur causa, que en tal cas hi puxen hi deien entrevenir promens
lechs sens salari.

Plau a la senyora reyna que, si segons les franqueses del dit regne de Mallorques los lechs
poden o han de entrevenir en les dites causes, que acd haien a fer, sens que no sia pagat als dits
lechs algun salan.



