Bibliografia 1271

BARO PAZzOS, Juan: La Codificacion del Derecho Civil en Esparia
(1808-1889). Ed. Servicio de Publicaciones de la Universidad de
Cantabria, Santander, 1993; 320 pp.

En los ultimos afios se ha ampliado el numero de estudios monograficos
sobre la codificacion civil, especialmente a raiz de la reciente conmemoracion
del centenario del Codigo Civil. Y ahora aparece esta sintesis, publicada en la
Universidad de Cantabnia, por uno de sus miembros, €l nuevo catedratico de
Histonia del Derecho y de las Instituciones.

Tras un planteamiento general del tema y un repaso a i1a historiografia
sobre la materia, se despliega el libro en cuatro grandes apartados, que pasamos
a esquematizar, apoyandonos, en la medida de lo posible, en las propias palabras
del autor, entrecomilladas.

Figuran a la cabeza unos «prolegomenos a la codificacion» con breves
apuntamientos sobre el «estado del derecho civil antes de la codificaciony,
seguidos de unas anotaciones, no menos breves, en torno a «la codificacion en
la carta de Bayona y en la constitucion gaditana», para entrar luego en forma
ya mas pormenorizada en el andlisis y valoracidn de los sucesivos proyectos
de 1821, 1836, 1839 y 1841, considerados los dos ultimos como meras «revi-
siones» del proyecto del 36. Y no faltan en este apartado algunas referencias
a los intentos codificadores de Cambronero y al proyecto del Codigo rural del
Trienio liberal.

A la antenior sigue una «etapa de oficializacion de la codificacion» con
un protagonista principal y casi exclusivo, el proyecto de 1851, st se descuentan
algunas paginas preliminares sobre la comision general de codificacion.

Se¢ pasa asi a una «etapa de transicion» con tan sélo un proyecto, el de
1869, y un importante despliegue de leyes especiales: «en matenia hipotecaria
de 1861 y 1869», «del Notanado de 1862», «del Matrimonio civil de 1870»,
y de «Registro civil de 1870»; sin que falten menciones a la «labor del Tribunal
Supremo ¢n esta etapa intermedia.

La ultima parte —que puede parecer breve en funcidn de su contenido—
esta dedicada al proceso mas inmediato de elaboracion del Codigo Civil. Y, al
final del libro, se ofrece una amplia bibliografia sobre la matena.

Tras esta sucinta presentacion, entremos mas a fondo en matena, con el
acento puesto en su posible valoracion.

Estariamos en principio, segun los designios del autor, ante una obra que
pretende renovar y ampliar de forma muy decisiva, nuestros conocimientos
sobre la materia sin apenas escatimar medios y esfuerzos: amplio manejo de
la bibliografia, casuistica utilizacion del articulado de proyectos, anteproyectos
0 leyes de bases, remisiones a los archivos; y, paralelamente, citas y mas citas
a pie de pagina No cabe duda de que en el libro se han recogido amplitud de
datos y de referencias de muy diversa indole, tanto normativas como biblio-
graficas. Hace falta comprobar ahora en qué direccion se han manejado esos
datos y con qué dosis de novedad y aprovechamiento.
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Pensamos que se trata de una informacidn en buena parte de tipo casuistico
y descriptivo en una linea en general bien conocida y no lejana a la beneménta
Cronica de la Codificacion civil, de Lasso Gaite, tratando naturalmente de su-
perarla y modermizarla. Y frente a la suma de datos pormenonzados, solo aqui
y alla surgen apuntamientos de mayor calado o mivel de profundidad, aunque
manejados, por lo general, de forma indirecta a través de la version ofrecida
por otros autores. De ahi que al final de la lectura tengamos la impresion de
haber avanzado escasamente en temas tales como constitucionalismo y codifi-
cacion, incidencia de los planteamientos foralistas, enmarque historico de los
diversos apartados de la obra o planteamientos ideologicos de base. Se ha pre-
ferido acumular datos y mas datos sobre lo que pudiéramos denominar el marco
externo de la codificacion —acotaciones cronologicas, componentes de las dis-
tintas comisiones, grado de participacion de cada cual en la elaboracion de las
ponencias, devenir procedimental, y asi sucesivamente— junto al fatigoso, y
tantas veces poco original, despliegue del articulado de proyectos, anteproyectos
y leyes de bases. Y todo ello en un ambiente general de alborozo, con repetidos
elogios a la labor de unos y otros personajes relacionados con el tema, tanto
antiguos participantes como modernos intérpretes.

Tratemos de fijar nuestra posicién a través de un seguimiento, aunque
casuistico, selectivo de algunos aspectos de la obra, exponiendo la materia, mas
de una vez a titulo de ¢jemplo, al no poder seguir directamente el hilo de la
exposicion —es decir, paso a paso, punto por punto— a traves de los numerosos
detalles y pormenores acumulados en sus mas de trescientas paginas, con mas
de mil notas, para lo que fuera preciso escribir un buen niimero de pagtnas, de
muy dificil encaje en una simple recension.

Frente a tanta cita a pie de pagina, no siempre €l manejo de la bibliografia
queda suficientemente registrado. Sucede esto ya con la propia Cronica de la
Codificacion Espariola de Lasso Gaite, al que se sigue en tantas ocasiones paso
a paso, pero no siempre con la precisa cita a pie de pagina, o con el corres-
pondiente entrecomillado, especialmente en lo que se refiere al «contenido» de
los proyectos de 1836 y 1851. Y en un terreno menos casuistico, ocurre algo
parecido con el trabajo de planteamiento de Maluquer, La Codificacion civil
en Espafia, a la hora de reflejar las grandes lineas del proyecto de 1869.

Otras veces s¢ prescinde de una bibliografia importante, como sucede al
principio del libro con una serie de trabajos surgidos en los ultimos aifios al
hilo de las Recoptlaciones, o con el trabajo de Santos Coronas sobre la ausencia,
publicado en este mismo Anuario (de lo contrario no se hubiese podido decir
que se trata de una figura «sin apenas precedentes en nuestro derecho historicon,
por mas que no recibiera en textos antiguos un tratamiento sistematico), o, por
no alargar mas la enumeracion, con la monografia de Alvarez Vigaray en torno
al proyecto de 1851.

Especial atencion dedica el autor a trazar el perfil biografico de quienes,
de una u otra forma, participaron en el proceso codificador. Y no solo de aque-
llos que pueden considerarse inspiradores o animadores directos de los diversos
cuerpos legales, sino de cuantos fueron nombrados miembros de comisiones
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codificadoras o simples asesores. Por breves que sean las resefias biograficas,
se comprende que la ndmina de personajes sea muy ampha y que el nimero
de paginas dedicadas al tema sea asimismo abundante. Incluso para aportar
datos se acude con frecuencia a los archivos. Pero tal vez no habia necesidad
de desplegar tanto celo biografico al tratarse en su mayoria de personajes bien
conocidos en el ambito politico —incluidos ministros y algun primer ministro—
juridico o incluso histoniografico (Danvila, Colmeiro o Antequera). Pudiera ha-
berse ahorrado tiempo y esfuerzo —tal vez con una simple remisién hubiera
bastado en ocasiones— de haber utilizado algunos repertorios de facil consulta,
como la propia Enciclopedia de Historia de Esparia (4. Diccionario biografico),
dirigida por Artola o, para un sector mas restringido, el Diccionario Biogrdfico
del Trienio, bajo la direccion de un gran especialista, Gil Novales, por citar
solo publicaciones recientes, con datos fiables y bien seleccionados sobre di-
versos participes en la codificacion.

Otras veces dos personajes distintos son designados de la misma manera,
cual sucede con Proudhon, nombre que, sin mas connotaciones, s¢ aplica tanto
al civilista francés de la escuela de exégesis como al famoso pensador y poli-

grafo, Pierre Joseph Proudhon, uno de los grandes fundadores del pensamiento
socialista (pp. 39 y 292).

No faltan tampoco las repeticiones; tal vez el caso mas caracteristico sea
el de Benito Gutiérrez, del que se reproducen tres veces los mismos datos sobre
su produccidon cientifica (pp. 40, 221, 294).

En cuanto al manejo de los archivos, hay que reconocer el celo desplegado
por Bar6 por aportar datos del Archivo general de codificacion, pero tal empefio
no va acompafiado del descubrimiento de importantes novedades. Sirva de
ejemplo lo que sucede con la atrnibucidon de ponencias de los dos libros pnimeros
del anteproyecto del Codigo Civil hasta llegar practicamente a repetir, salvo en

algun caso aislado, datos semejantes a los ofrecidos por Lasso Gaite (pp. 233-
236).

A tenor del modo de exposicion empleado, las dudas y vacilaciones pueden
asaltar mas de una vez al lector. Fijémonos en el tema de la autoria del 1m-
portantisimo proyecto de 1851. Frente a lo que se viene diciendo, Bar6 quiere
presentar como novedad, al lado de Garcia Goyena, la importante participacion
de otras figuras, con Antén Luzuriaga a la cabeza. El planteamiento, con los
debidos comprobantes, puede resultar plausible (y en el caso de Luzurnaga, ya
contabamos desde don Federico de Castro con su importante participacion en
temas hipotecarios). Pero sucede que Bardé en otras partes de la obra sigue
hablando, sin mas connotaciones, del «proyecto de Cddigo Civil de Garcia
Goyena». ;Y qué decir del afrancesamiento del mismo proyecto, unas veces
admitido y otras, al parecer, puesto en duda.por Bar6? Las escasas veces que
Bard arriesga una opinidn personal en temas que pueden resultar conflictivos
o complejos —es decir, mas alla de la aportacién de datos concretos y de facil
comprobacion— no suele apuntar en una misma direccion. Y con frecuencia
se resuelven algunos temas a base de acumular citas de autores, no siempre
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situados a un mismo nivel interpretativo, al modo como sucede al tratar de las
fuentes de inspiracion, de las que vamos a ocuparnos a continuacion.

El tema de las fuentes de inspiracion de los textos analizados cobra en
efecto importante papel en la obra que comentamos, al menos en lo que se
refiere a algunos de los textos mas caracteristicos. Pero veamos cuales son
algunos de los métodos empleados en la rebusca de fuentes.

En el proyecto de 1821 se procede a base de acumular citas de autores
—no siempre congruentes unas con otras—, desde rigurosos analistas histéricos
como Peset hasta civilistas como Castan Tobefias. Pero aqui y alla se deslizan
como fuentes de inspiracion textos que no van acompaiiados de los correspon-
dientes comprobantes. Pensemos, por ¢jemplo, en los miembros de la Escuela
de exégesis Proudhon y Delvincourt, a los que no se extienden los minuciosos
cotejos de Peset, expuestos, por lo demas, con suma prudencia. ;Y qué es lo
que nos ofrece Baré a través del texto y de las notas? Simples acotaciones
—un tanto elementales, por cierto— sobre la Escuela de exégesis y citas de
las obras, en francés o castellano, de los autores referidos, que, por cierto,
coimnciden con lo que se dice en una nota de la Metodologia de Hernandez Gil
sobre el particular. Repetimos, nada de pruebas de haber servido —mas alla
de lo que dice Peset— de fuentes de inspiracion.

Para el proyecto de 1851 se quieren apuntar diversidad de fuentes; los
«redactores del Proyecto procuraron enmarcar la obra que redactaron en el con-
texto de la doctrina de la época. Tuvieron a la vista los Cddigos modernos de
cuantos paises habian visto consumados sus anhelos codificadores. Se¢ sirvieron
ademas de la doctrina cientifica que informé la mayoria de ellos» (p. 113).

Y a continuacion se van pormenorizando las distintas influencias: Goro-
sabel, Fernandez de la Hoz, doctrina del Febrero, proyecto de 1836, los «Ele-
mentos», de Gomez de la Semna, las «llustraciones», de Sala; textos juridicos
castellanos, consultados directamente, Saint Joseph, Bentham y Portalis. En
unos y otros casos acompaiiados de notas a pie de pagina. Pero esas notas sélo
se refieren, reiterativamente, a los textos o autores traidos a colacion, sin aportar
en ningun caso comprobante alguno de haber servido de fuente de inspiracion;
lo que ademas hubiese necesitado muy estrictos cotejos documentales —aqui
como en otros casos— para aceptarlos como fuentes de inspiracion; pensemos,
por ejemplo, en el caso de un Gorosabel. Y sOlo en una ocasiéon se da la cita
con su correspondiente paginacion, referida en este caso a las Concordancias,
de Garcia Goyena, y no el proyecto como tal, por muchas relaciones que man-
tengan uno y otro texto. En cualquier caso, la amplia relacion de textos parece
confeccionada por el facil método de tomar indiscnminadamente los datos in-
sertos en las Concordancias, sin una ulterior valoracion de los datos.

Conviene examinar separadamente lo relativo a la influencia de Bentham,
que para Bard se extiende a los proyectos de 1821, 1836 y 1851. Nadie duda
de la amphia huella que dejara Bentham en el ambito constitucional y en el
proceso codificador, tanto civil como penal. Pero Baré da la impresion de re-
fenirse al tema un tanto apresuradamente. De ahi algunas de las citas que no
se corresponden con las paginas del influyente pensador inglés o las transcrip-
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ciones poco exactas de algin titulo de su abundante produccidon. Y es dificil
estar de acuerdo con el siguiente parrafo de Bar6: «La division entre Codigo
interior y Cdodigo exterior, utilizada con frecuencia por la Comision, aparece a
lo largo de las obras de Bentham» (p. 59). Pnmero, porque semejante distincion
era conocida en Espaiia de tiempo atras. Y, en segundo lugar, porque entre las
multiples distinciones aportadas por Bentham a lo largo de su vasta obra sélo
en algun momento aparece la distincion Derecho internior y Derecho de gentes,
«que también puede denominarse derecho internacional», segun la traduccion
que ofrece Ramoén de Salas, traduccion que, dicho sea de paso, va acompaiiada
de amplios y agudos comentarios, con matices criticos sumamente interesantes.
El gran divulgador y apologista de Bentham seria Toribio Nuifiez, como es bien
sabido. Y es a través de las versiones de estos dos autores como fue principal-
mente conocido Bentham en Espaiia, sin necesidad de acudir a versiones fran-
cesas, como pretende Baro, por més que en este punto se haya al parecer ins-
pirado en algun autor que no aparece expresamente citado.

Especial atencion se dedica a las fuentes del Codigo Civil (segun las «edi-
ciones de 1888 y 1889») en la doble vertiente de fuentes legales y doctrinales.
Para las primeras se cuenta con la relacion de textos que recogen los ltbros III
y IV del anteproyecto, con la ayuda inapreciable de las transcripciones de la
edici6n de Pefia Bernardo. Baré resefia el nimero de veces que aparecen citados
los cuerpos legales de otros paises (tantas citas del Codigo italiano o del por-
tugués, o del cantdon de Vaud, y asi sucesivamente) con un tratamiento mas
monografico en torno al anteproyecto de Laurent, a través del fundamental
trabajo de Salvador y Cordech. El problema esta en conocer los posibles textos
que influyeron en los dos primeros libros, sobre los que practicamente se pasa
de largo.

En cuanto a las fuentes de tipo doctrinal, se vuelve a repetir el esquema
ya utilizado en otras ocasiones, y muy especialmente en el proyecto de 1851,
a saber' tomar como fuente, no el texto normativo en si mismo, Sino un texto
de tipo doctrinal de quien pasa por ser su maximo inspirador, en este caso,
Alonso Martinez, a través de su obra, tantas veces citada, El Codigo Civil, en
su relacion con las legislaciones forales. Es asi como van saliendo como ins-
piradores de la ultima fase codificadora tanto civilistas bien conocidos —Do-
mat, Pothier— como otros menos conocidos. Sin que falte la mencion de autores
con proyeccion mucho mas amplia, al modo de un Le Play o de un Tocqueville.
En unos y otros casos Bar6 se limita a facilitar la reterencia aportada por Alonso
Martinez sin mayor género de puntualizaciones; y, en algunos casos, con fallos
en la transcripcion. Tal sucede al advertir que «la Seccidn de lo civil se dejéd
fascinar por las obras de Le Play, Tocqueville 0 Courrel-Sesenil, al debatir
sobre una cuestion tan controvertida como es la de la sucesiéon testamentana
(p. 292) (con respecto al ultimo autor, Alonso Martinez habia copiado Cour-
reell-Senenil; en realidad se trata de J. G. Courcelle-Sencuil, mercantilista y
autor de un Estudio de los principios del Derecho, en su version castellana).
Y en cuanto a Le Play, tan influyente desde un plano sociolégico-juridico,
hubiera sido facil recabar interesantes datos sobre su influencia en el proceso
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codificador; sin ir mas lejos, con s6lo consultar los Debates parlamentarios,
de los que hablaremos mas adelante.

Viene luego registrada la influencia de tratadistas espaiioles de la época
—Goémez de la Serna, Benito Gutiérrez, Cinlo Alvarez—, pero sin apenas ir
mas alla de la aportaciéon de nombres y de algun otro dato mas o menos curioso.

No se olvidan, desde un plano negativo, aquellas comentes doctrinales
que, segun Bard, carecen de influencia en nuestra codificacion, con el krausismo
a la cabeza, que «no parece que afectase en nada a la codificacion del Derecho
civil en su etapa de culminacion» (p. 296). Baro se olvida, por ejemplo, de las
numerosas y tantas veces agudas intervenciones de un Gumersindo de Azcarate
en el Senado, por mas que De los Mozos haya tratado de restarles importancia,
o de las diversas ocasiones en que aparece en la discusion parlamentana citado
Ahrens como gran autondad. (Para evitar confusiones, conviene recordar que
en estos temas aparece citada en el libro que comentamos como obra de Juan
Jos¢ Gil Cremades, El reformismo borbonico, cuando se trata en realidad de
El reformismo espariol) Y algo parecido, aunque con menor énfasis, viene a
suceder con la Escuela histénca, con cita un tanto desvirtuada de Clavero: una
cosa €s que la Escuela histérica no alcanzara en Espafia dimensiones de Ciencia
juridica y otra que no tuviera directa o indirectamente alguna influencia en el
proceso codificador.

Hay ocasiones en que Bard parece despachar el tema de las fuentes sobre
la marcha, sin molestarse en facilitar los oportunos comprobantes, cual sucede
en relacidon a sus antecedentes mas inmediatos con el fragmentario proyecto de
Cambronero (a quien se dedica una y otra vez encendidos elogios como exce-
lente junista y gran conocedor del tema). Pero dejemos las fuentes a un lado
para entrar en otros aspectos de la tlttma fase codificadora.

Con todo género de detalles aparece expuesto el largo proceso de redaccion
del Codigo Civil en su ultima y defimtiva fase, tan llena de incidencias, con
las oportunas correcciones y rectificaciones de ultima hora. Se trata de un pro-
ceso sumamente complejo, con frecuentes entrecruces, entre bases y antepro-
yectos, pero que en sus lineas generales resultaba conocido. Bard aqui ofrece
aun menos novedades que en algunos otros apartados de su obra. Como él
mismo reconoce, los trabajos de Falcon y, mas modernamente, los de Peiia
Bernardo le han allanado ¢l camino sobremanera, a los que sigue muy direc-
tamente, especialmente a la hora de las comparaciones entre los textos mane-
jados. Habria que afiadir que, en €l caso de Falcon, practicamente al pie de la
letra (véase, si no, por ¢jemplo, las comparaciones entre las ediciones de 1888
y 1889, en pp. 280-285).

Por otro lado, se utilizan en diversas ocasiones los dos amplios tomos de
los Debates parlamentarios, de reciente publicacion a base de fotocopias del
Diario de Sesiones, bajo la coordinacion y presentacion del profesor De los
Mozos. Pero la posible novedad de esta aportacidén documental es més aparente
que real. Primero, porque las actas de las sesiones estaban ahi, se venian ya
utilizando por la investigacion y la parte correspondiente al Senado tenia desde
el siglo xix publicacidon monografica; y en segundo lugar, por ser el aprove-
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chamiento que hace Baro de las actas un tanto parcial y a veces poco repre-
sentativo. Y asi se deja fuera practicamente la interesantisima discusion en tormo
a las Bases de Silvela, que es cuando se discute mas en profundidad —y sin
las ataduras de los debates en torno al proyecto de 1888, ajustados estrictamente
a st se han observado o no las Bases— y con toda una amplia carga politica
¢ ideoldgica de por medio, hasta plantear incluso problemas de inconstitucio-
nalidad de las propias Bases. Por cierto que al tratar de las Bases —mera
seleccion, y no un resumen, de algunos de los pasajes considerados mas repre-
sentativos— se desliza en ¢l caso de las de Alonso Martinez (1881) una preo-
cupante «treceava base».

Y ya en otro terreno nos hubiera gustado haber visto alguna alusi6n expresa
al tema de las posibles dudas sobre la inconstitucionalidad de la tramitacion
parlamentana del Codigo Civil, al que se ha referido recientemente el profesor
Tomas y Valiente (Codigos y Constituciones, pp. 101-109).

Tampoco nos parece del todo acertado sefialar como iniciador de la critica
a favor del Cddigo Civil a Hermnandez Gil, cuando ya unos afios antes don
Federico de Castro se habia empleado a fondo en la defensa de nuestro impor-
tantisimo cuerpo legal, como bien es sabido.

Pero no apuremos demasiado las cosas; el libro en cuestion, contemplado,
no tanto como estricta obra de investigacion, sino como sintesis —con su abun-
dante caudal de datos y con la amplia resefia de opiniones de distintos intér-
pretes— puede resultar de provechosa lectura para historiadores o juristas in-
teresados en el tema.

Josg Luis BERMEJO CABRERO

CRESPO DE MIGUEL, Luis: La secularizacion del matrimonio. Inten-

tos anteriores a la Revolucion de 1868. Eunsa, Pamplona, 1992;
316 pp.

Para una histona critica del derecho son los textos el objeto directo y
decisivo, y muy secundana la solemnidad de su promulgacién, por lo que estos
que el autor llama intentos, 1o que es exacto desde el punto de vista legal, son
realmente intenciones juridicas, netas posiciones, suficientes para la moral, la
religion y el derecho. Su ngurosa investigacion borra la opinion dominante,
segun la cual el matrimonio civil habria irumpido subitaneo en Espaiia con la
ley de 1870, efecto de los disturbios de 1868 No es tanto la seculanizacion del
matrimonio lo que me interesa, sino la historia del derecho como historia de
libros y de juristas. Esta resulta enriquecida y agudizada cuando uno de ellos,
civilista y canonista, titular, como los antiguos, del utrumque ius, venfica los
preconizados manejo y lectura de los textos, acerca de los cuales poseia la
Escuela algunas nociones. En primer término, ¢l proyecto de Codigo civil de
1821, cuyo 1nicial analisis debemos a Peset (1972), y que nos hizo asequible



