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dro de la vida municipal gallega de lIa Baja Edad Media, en el cual la rea-
leza ]a Iglesia y la hidalguia tienen también una presencia decisiva al lado
de los artesanos, pescadores y comerciantes Que se agitan en sus nuias.

En resumen, subrayariamos la riquisima informaciéon y la tersa exposicién
como las caracteristicas mas logradas de empresa tan audaz. Con sus limita.
ciones, entre las que figuran la total ausencia de los temas literarios y plas-
ticos, que la Fundacion Barmné de la Maza tiene encomendados a otros espe
cialistas, creemos que se puede calificar esta notable obra con las palabras
del prologuista, Prof. Filgueira Valverde, de «un paso decisivo en nuestra his-
tortografia de la Edad Media-s.

Antonio GARCIA Y GARCIA

PoLo RuBio, J. J.: Jaime Jimeno de Lobera, 1580-94, organizador
de la didcesis de Teruel (Zaragoza, Caja de Ahorros de Zarago-
za, Aragén y la Rioja, 1987), 195 pags.

Partiendo de una amplia documentacién, en buena parte inédita, el Autor
de este libro ofrece a los lectores una buena exposicién en la que analiza la
figura del obispo turolense Jaime Jimeno de Lobera. Desarrolla este argu-
mento en los siguientes capitulos: datos biograficos de este prelado, bula de
ereccién de la composicién, el sinodo de 1588, relaciones del obispo con el
cabildo v con el capitulo general eclesidstico, y gobierno pastoral de la di6-
cesls.

Fundada la didcesis turolense en 1577, correspondié al obispo Jimeno de
Lobera la tarea de organizarla y consolidarla. Desde el punto de vista juridico-
candnico es especlalmente importante el capitulo tercero de este libro, que
trata del Sinodo diocesano que Jimeno de Lobera celebré en 1588. En suce-
sivos apartados se estudia aqui la convocatona, los asistentes, el diario de
esta asamblea sinodal, sus normas disciplinares, y sus repercusiones tanto
desde el punto de vista de la recepcién o rechazo como en relacién con la
cuestion de las medias annatas y en los sinodos posteriores.

Precisamente en este ultimo aspecto de la relacién de este sinodo de 1588
con otros sinodos turolenses, sc echa de menos el cotejo de esta asamblea
sinodal con el sinodo de 1604, celebrado por el obispo turolense Andrés Ba-
laguer, vy que fue editado el mismo afio. Su portada reza asf: Synodo dioce-
sana celebrada en la civdad de Santa Maria de Albarrazin en el mes de mayo
de 1604, presidiendo en ella el muy ilustre y reuerendissimo serior fray Andres
Balaguer, obispo de la dicha yglesia, electo de Orihuela. Con licencia. Barce-
lona, en casa Sebastidn de Cormellas, ario M.D.C.I11I, 24 hh.4-439 pp. Hay un
ejemplar en la Biblioteca del Seminario diocesano de Teruel. Ver una buena
descripcién de este sinodo en F. Cantelar Rodriguez, Coleccién sinodal «Lam.
berto de FEcheverria» (Bibliotheca Salmanticensis. Estudios 86; Salamanca

1987), p. 244, n. 2801.
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Para valorar un sinodo como el de 1588, ©s necesario tener ante la vista
varios puntos de referencia como es el derecho comun de la época y algu-
nos otros sinodos, aparte de los de la propia diécesis de Teruel. Esto hubiese
permitido distinguir mejor entre la normativa que es idéntica en todas o en
casi todas las demas didcesis o que es repetitiva de la legislacién del derecho
canénico comun de entonces, vy la que presenta alguna novedad en el caso
concreto del sinodo objeto de este estudio.

Antonio GARCIA Y GARCIA

SUBERBIOLA MARTINEZ, J.: Nuevos concilios hispano-romanos de

los siglos 111 y 1v. La Coleccion de Elvira (Secretariado de Pu-
blicaciones de la Universidad, Malaga, 1987), 138 pags.

Muchos son los titulos que la historiografia moderna ha dedicado al asi
llamado Concilio de Elvira, y muchos son todavia los enigmas por desvelar
que se encierran en los 81 canénes que figuran en las ediciones bajo la atnbu
cidon a un Concilio de Elvira, «celebrado en tiempos de Constantino». Las
anomalias e incongruencias que se registran en estos 81 canones, comparados
entre si y con el resto de la documentacién conciliar y extraconciliar del s. 1v
son tantas y tales que han hecho pensar a varios historiadores Que e¢ste con-
junto o cuerpo de canones no puede provenir de un mismo concilio ni puede
situarse todo en el reinado de Constantino.

El Autor de este libro ahonda mdas en esta direccién realizando un ana-
lisis mas matizado de cuanto se habia hecho hasta ahora. Sostiene en primer
lugar que este cuerpo de canones no es un concilio ni tampoco una coleccién
conciliar formada a base de varios concilios. Divide los 81 canones en 5 se-
ries: ¢. 1-22. ¢. 23-36, c. 37-52, c. 53-77, aparte de los c¢. 78-81 que considera
apocrifos. El orden cronolégico de precedencia entre las cinco series seria
éste: c¢. 59-77, c. 1-22, c. 53-58, c. 3752, ¢. 23-36 y en ultimo lugar los c. 78-8l.

Analizando las condiciones histéricas en que pudo forrmularse cada serie
de estos canones, atribuye la primera serie a un concilio hispano-romano
situado en torno al ano 298, la segunda a un concilio de Elvira celebrado
hacia el 309, la tercera a un posible concilio de Cérdoba que tendria lugar

en torno al 354, la cuarta a otro concilio hispano-romano de alrededor del
365, v la quinta a un concilio de Lusitania que encaja hacia el 396. En dos
apéndices documentales da las correspondencias de cada canon en los co-
rrespondientes concilios.

No dudo de que este libro suscitard un interesante debate o didlogo sobre
la compleja problematica del asi llamado Concilio de Elvira. Las soluciones
que propone el Autor entran, desde luego, dentro de lo posible e incluso
dentro de lo wverosimil. Lo dificil es encontrar unas pruebas convincentes
de esta explicacién, que el Autor tampoco propone como tesis definitivas,



