EL DELITO DE BIGAMIA Y
LA INQUISICION ESPANOLA

INTRODUCCION

El concepto de bigamia, tal como fue acunado por la literatu-
ra juridica, aparece, desde la baja Edad Media, dotado de una evi-
dente ambigiedad juridica.

Para la doctrina candnica, que es la que se ocupa de él con ma-
yor amplitud, bigamo es —en el ambito civil— todo aquel que,
licitamente, contrae segundas nupcias, o quien contrae las pri-
meras con mujer viuda, o con soltera que no sea virgen, o el ca-
sado que perdona a su mujer adultera y vuelve a cohabitar con
ella; tales son las acepciones que recogen, por ejemplo, las Parti-
das cuando se ocupan de las causas que desencadenan el impedi-
mento de irregularidad, que inhabilita para recibir el sacramen-
to del orden '.

En la esfera del Derecho penal canénico, bigama es la perso-
na consagrada al servicio de Dios que contrae matrimonio ?, o el
casado que se ordena in sacris sin el consentimiento de la mu-
jer ® o, por fin, aquella que celebra dos 0 mas matrimonios simul-
taneamente, esto es, en vida del cényuge anterior .

En las paginas que siguen voy a ocuparme, légicamente, sélo

' D. COVARRUBIAS, In Clementinae «st furtosus» Comm. § 2 De bigamis et neop-
hitis, nams 1-3, en Opera Omnta 1. Genova 1762, pp 669-670; C. CARENA, Tracta-
tus de Officio Sanctisstmae Inguisitionts et modo procedendi in causts fider Lug-
dum 1649, P. 11, t 5,81, p.91; Partidas 1.55y 4 14.

* D. GARCIA DE TRASMIERA, De polygamia et polyviria hibrt tres. Panhormi 1638,
L.3,q.10,n.1-22, pp. 288-29]

> Ibidem., L 3,q. 13, n 1-36, pp. 293-299.

* Ibidem., L 1,q.3 y 4, pp. 6-8; A. DE Sousa, Aphonismu Inquusitorum in qua-
tuor libros distributi. Cum vera histona de origine S. Inquisitionts Lusitanae et quaes-
tione de testibus singulanbus in causis Fider, Lisboa, 1630, L. I, ¢ 35,n. 1, p. 92v.
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de este ultimo supuesto (es decir, de la celebracién de un matri-
monio por quien esta ya casado, constante el matrimonio ante-
rior) que cobraria pronto mucho mayor relieve que los otros como
problema juridica penal.

Lo primero que conviene recordar es que la problematica ju-
ridica del delito de bigamia resulté notablemente simplificada a
partir de los decretos sobre el matrimonio que se aprobaron en
el Concilio de Trento.

Con anterioridad, y ya desde mediados del siglo 1X, el Papa Ni-
colas I habia consagrado el principio matrimonium facit consen-
sus o consensus facit nupcias, de aneja estirpe romana, que en ade-
lante seria aceptado por la Iglesia °. De este modo se entiende que
lo que hace surgir la relacion matrimonial es el consentimiento
de las partes libremente formulado por los contrayentes, en la li-
nea en que, para Castilla, lo concibieron las Partidas: «Consenti-
miento s6lo con voluntad de casar faze matrimonio entre varon
y muger...» °, de manera que ninguna otra ceremonia era necesa-
ria para la validez de las nupcias: ni testigos, ni celebracion en
la iglesia, ni bendiciones sacerdotales. El matrimonio se perfec-
cionaba, simplemente, por la manitestacion del consentimiento
emitido con libertad.

Semejante planteamiento iba a dar lugar a la aparicién de un
espinoso problema de prueba, porque bastaba que un hombre y
una mujer se comunicaran formal y reciprocamente su voluntad
de contraer matrimonio para que éste naciera perfecto, de tal
modo que si, ademas, era consumado con la unién carnal, se con-
solidaba ya en su plenitud de efectos, radicalmente inatacable e
indisoluble.

Estos matrimonios, denominados clandestinos o a iuras, por
contraposicion a los celebrados in faccie eclesiae (en los que los
contrayentes se velaban y eran bendecidos publicamente en las
iglesias por el parraco) resultaban, pues, juridicamente validos vy,
como tales, vinculaban a las partes en conciencia, aunque en el
fuero externo —canoénico y civil— sélo obligaban en la medida en
que pudieran probarse.

> Resp «Ad consulta vestra» ad Bulgaros (13 nov 1866), en H DEZINGER, En-
chiridion symbolorum Barcelona-Friburgo, 1965, XXXIIl ed , p 214
6 Partidas, 4.2 5.
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Por lo general, la prueba era cuestién dificil porque, precisa-
mente, este tipo de matrimonio solia ser el expediente al que re-
currian quienes, por la razén que fuere, no querian o no podian
dar publicidad a su unién; sin testigos y sin documentacién es-
crita del acto, en cualquier momento posterior los conyuges po-
dian volverse atras sin mayor inconveniente, quedando en apa-
riencia libres para contraer, cada cual por su lado, un nuevo ma-
trimonio. Este posterior matrimonio daria lugar a una situacion
de bigamia s6lo conocida por las partes que contrajeron en secre-
to el primero por lo que, si ambas actuaban de acuerdo, resulta-
ba imperseguible y permanecia impune.

Mayores trastornos sociales crearon las separaciones unilate-
rales por iniciativa de uno de los cOnyuges en contra de la volun-
tad del otro, incapaz de demostrar la existencia de un vinculo del
que no existia mas prueba que su palabra. Multitud de testimo-
nios literarios ilustraron, en los siglos Xv1 y XvilI, la dimension dra-
matica del tema del seductor malicioso que se otorga por marido
de una doncella para abandonarla después y contraer publica-
mente un matrimonio de conveniencia ’.

El Decreto Tametsi, aprobado en la sesiéon 24 del Concilio de
Trento, terminé con el problema:

«Verum, cum Sancta Synodus animadvertat —dice— prohibitio-
nes illas propter hominum inoboedientiam iam non prodesse, et
gravia peccata perpendat, quae ex eisdem clandestinis coniugiis or-
tum habent, praeserim vero eorum, qui in statu damnationis per-
manent, dum priore uxore, cum qua clam contraxerant, relicta,
cum alia palam contrahunt, et cum ea in perpetuo adulterio vi-
vunt; cui malo cum ab Ecclesia, quae de occultis non iudicat, suc-
curri non possit, nisi efficacius aliquod remedium adhibeatur...»

quedo establecido que:

«qui aliter quam praesente parocho, vel alio sacerdote de ipsius pa-
rochi seu Ordinarii licentia, et duobus vel tribus testibus matrimo-

7 Cfr. C RODRIGUEZ2-ARANGO Diaz, El matrimonio clandestino en la novela cer-
vantina, en A H D.E 25 (1955), pp 731-774, E. Gacro, El divorcio en Espana. Evo-
lucion histénica, en Historia 16, yulio 1978, n 27, pp. 32-34, y El marco juridico de
la familia castellana. Edad Moderna, en Histonia. Instituciones. Documentos, 1984,
n. 11, pp 41-42.
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nium contrahere attentabunt: eos sancta Synodus ad sic contra-
hendum omnino inhabiles reddit, et huiusmodi contractus irritos
et nullos esse decernit, prout eos praesenti decreto irritos facit et
annullat» .

Desde ahora, aunque la validez juridica del matrimonio cané-
nico siguié dependiendo del consentimiento, éste ya s6lo surtia
efecto cuando se hubiera formulado con arreglo a las formalida-
des establecidas por el Concilio, encaminadas a asegurar una pu-
blicidad que excluyera los anteriores abusos.

El control eclesiastico sobre la institucién matrimonial qued6
completado con las pruebas de solteria, tehacientes a juicio del
parroco que bendijera la unién; con la institucionalizacién de las
proclamas hechas ante la comunidad de fieles en dias festivos v,
por ultimo, con la regulacion de los registros parroquiales, donde
quedaban consignados los matrimonios con minucioso detalle de
cuantos hubieran intervenido en su tramitacion y celebracién °.

De esta manera, a partir de Trento, qued6 cerrado el camino
mas importante de cuantos llevaban a una bigamia impune. En
lo sucesivo aparecera ya como un delito con un elevado riesgo de
descubrimiento y represion, y los bigamos, por las especiales cir-
cunstancias de su delito, hubieron de recurrir, en sus intentos de
ocultarlo para escapar del castigo, a cambiar de domicilio o a fal-
sear su identidad, mecanismos de defensa que no cualquier per-
sona estaba dispuesta a utilizar; ello convirtié a la bigamia en de-
lito propio de gente némada y desarraigada, de trotamundos '°,

8 Conc. Tnident., sess. XXIV, De ref. matrnim., cap. |

° El parroco debia realizar la informaciéon previa que determinara la nexis-
tencia de 1mpedimentos, conforme a una Decretal (X.4.3 3) que reproduce un
canon del IV Conciho de Letran Vid también la Const «Firmandis» de Benedic-
to XIV (6 nov. 1744), la obligaci6n de proclamar las amonestaciones y de regis-
trar los matrimonios en un libro parroquial, en Conc. Trident., sess. XXIV, De ref
matrim , cap l. Vid., ademas, Ep. encycl «Satis vobis» (17 nov 1741)

'9° A titulo de ejemplo, entre los procesos por bigamia tramitados en el Tribu-
nal de la Inquisicién de Murcia, que son los que yo he podido examinar, vid.
A.H.N., Seccion de Inquisicién, leg 3733, nam. 251, proceso de Dna Violante Pa-
lomo, que contrajo el primer matnnmonio en Antequera y el segundo en Cartage-
na, leg 3734, num 83, de Catalina, a) Francisca Meléndez, casada en Moratalla
y, por segunda vez, en Beas; leg. 3734, num. 99, de Josefa Eugenia Alominos, que
abandon6 a su primer marido en Aldea del rio (Cérdoba) y se amancebé6 con otro
hombre en Calasparra; perseguidos ambos por aquél, marcharon a Chiclana, don-
de se casaron; leg. 3720, num. 15, de Andrés Oliva, vendedor ambulante y tempo-
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g1tanos 'l braceros '2, marineros ">, presidiarios 14 0, en una es-
cala social superior, de funcionarios que desempenaban destinos
en la administracién publica, militares !>, arrendadores de ren-
tas ', etc. La nobleza y la burguesia sedentaria, entre cuyos
miembros abundara antes del decreto Tametsi, quedo6 después, en
su inmensa mayoria, al margen de ella.

EL PROBLEMA DE LA JURISDICCION

Para la doctrina juridica bajomedieval la bigamia se contigu-
ré como un delito de fuero mixto, susceptible de ser conocido, in-
distintamente, por la jurisdiccién secular o por la canénica en
funcién de la prioridad cronolégica: el tribunal que hubiera co-

rero del campo; leg 3720, nam 22 1, de Francisco Manzanares, a) «Ancha vida»
y «El Trapero», arriero, tratante de ganados y ladrén; leg. 3731, nam. 115, de José
Diéguez, quinquillero Vagabundos eran también, en mayor o menor medida Al-
varo Valverde (leg. 3734, num. 88), Javier Sirvent (leg. 3735, num 276) y Ramén
Gil (leg 3735, nam. 314).

" Vid. A H.N., Seccion Inquisicion, leg 3733, nim 133, proceso contra el gi-
tano Domingo Quirés, a) Antonio Flores, b) Domingo Bermudez, ¢) «El Bot1j6n».

'2 Vid A H.N., Secci6n Inquisicién, leg. 3731, nam. 102, proceso contra Fran-
ctisco Ubeda, a) Lorenzo Marchante, y leg 3734, nam 95, proceso contra Fernan-
do Lopez del Castillo, b) Vicente Fernandez, que antes de trabajar en el campo
habia sido soldado de marina y hermano lego en un convento.

'3 Vid A H.N., Seccién Inquisicion, leg 3722, n. 282, proceso contra Don Juan
José Brizeno, Cirujano de la Real Armada, y nam 288, proceso contra Pascual Vaz-
quez, leg 3731, num 99, proceso contra Juan Puigsegut, leg. 3734, nam 87, pro-
ceso contra Gabriel Antonio Carrasco, o leg. 3735, naum 312, proceso contra Gon-
zalo Talon, maestro de velas

14 Vid. A.H.N, Secci6n Inquisicion, leg. 3721, nim 20, proceso contra José
Dato; leg. 3731, nam. 117, contra Andrés Munoz; leg 3735, num 263, contra Fer-
nando Gonzalez, y num 309, contra José Sanchez

'S vid A H.N., Secci6n Inquisicion, leg. 3733, nium. 121, proceso contra Anto-
nio Gallego y leg. 3735, num. 326, contra Calixto Antonio de Figueroa, ambos Sar-
gentos de la Real Marna; leg. 3733, num. 151, contra Francisco Mendoza,
nam 165, contra Juan Jardin; num. 176, contra Gil de Casanoba, a) Juan de Por-
ta: num. 194, contra Juan Romero; num 234, contra Tomas Martin, b) Guzman;
leg. 3735, nim. 163, contra José Meléndez, todos ellos soldados.

16 Vid. A H.N., Seccién Inquisicion, leg. 3734, num. 93, proceso contra D José
de Villanueva, Visitador Juez Subdelegado de Rentas y Fiel del Muelle de Carta-
gena.
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menzado a conocer del delito seguiria el procedimiento hasta el
final '”.

En la Edad Moderna, sin embargo, este delito va a caer den-
tro de la 6rbita de una jurisdiccién candnica especial, la del Tri-
bunal del Santo Oficio de la Inquisicién, dotado de enorme vis
atractiva sobre toda cuestiéon que tuviera algo que ver con la he-
rejia. Toda vez que la conducta del bigamo podia interpretarse
como indiciaria de que éste albergaba creencias erréneas acerca
del sacramento del matrimonio, la Inquisicién reivindicaria una
competencia exclusiva que en Espana se le reconocid, no sin pro-
blemas, en los siglos XvI y XVII. Asi, durante siglos, los bigamos
resultaran procesados y, eventualmente, condenados, no por los
perjuicios juridicos 0 econémicos que su conducta provocara en
el ambito familiar y social, sino por incurrir en sospecha de fe '8.

Queda apuntado que la cuestiéon se resolvié no sin problemas
porque, en efecto, hubo juristas que se estorzaron por encontrar
criterios objetivos que delimitaran el ambito de la competencia
inquisitorial del correspondiente a la jurisdicciéon ordinaria. Asi,
sobre un juego de presunciones que elaboré la canonistica, algu-
nos autores espanoles (como Villadiego, Simancas o Gregorio Lo6-
pez) defendieron que el Santo Oficio deberia ocuparse sélo de
aquellos casos de bigamia en los que el matrimonio ulterior se hu-
biera contraido publicamente; ello seria indicio de que el bigamo
podia mantener una creencia erronea del sacramento, pensar que
era licito contraerlo simultaneamente y, por lo mismo, no ocul-
taba la celebraciéon del segundo. Por el contrario, cuando el de-
lincuente cambia de nombre, falsea la documentacién previa, et-
cétera, parece claro a estos autores que hay conciencia en el bi-
gamo de estar delinquiendo y deben conocer los Tribunales ordi-
narios, porque no hay error en la creencia '°. En cualquier caso,

'7 J pE ROJAS, Tractatus de haereticts, Venecia, 1583 P I, nims 540-549, pp. 54
y ss, C CARENA, Tractatus ., P.I1,t 5, § 3, nums. 18-23, pp 95-96 «An polygamia
sit delictum mixti fori»

'8 C CARENA, Tractatus , P II,t 5, §2, nim 13, p 95, N EYMERICH, Drrecto-
rium nquisttorum cum commentarus Francisct Pegnae, Roma, 1587, P 111, Comm.
24 1n fine, vers Denique, p 440, J ALBERGHINI, Manuale qualificatorum Sanctae In-
quisttionts tin quo omnia quae ad illud Tribunal ac heresum censuram pertinet, brev
methodo adducuntur, Coloma, 1740, cap 27, nim 3, p 153

19 G VILLADIEGO, Tractatus contra haereticam pravitatem, Q 6, nam. 5, p 35v,
en Tractatus Unwversts luris, Venetis, 1584, X1, P. II, GREGORIO LOPEZ, Glosa « Man-
damus» a Partidas 7 17 16, J. SIMANCAS, De Catholicis Institucionibus Liber, ad prae-
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en la practica se hizo caso omiso de estas distinciones, y la juris-
diccion inquisitorial intent6é abocar para si de forma excluyente
el conocimiento del delito de bigamia 2°.

Las Cortes castellanas y aragonesas reaccionaron de varias
maneras para intentar que la jurisdiccién ordinaria no quedara
del todo desplazada. Asi, en las Cortes de Monzén de 1512, los ca-
talanes solicitaron que los inquisidores no se entrometieran sino
en aquellos supuestos en los que hubiera constancia de que el bi-
gamo sentia mal del sacramento del matrimonio; en los restan-
tes casos, la jurisdiccion competente debia ser la episcopal ?'. La
peticion, contenida en una larga serie de capitulos que preten-
dian limitar el campo de accién del Santo Oficio fue atendida por
el Inquisidor General de Aragén, el Obispo de Lérida, y encontré

reflejo en las Instrucciones promulgadas dos anos después:

«Jtem ordenamos que si algiin hombre se casare con dos mujeres
viviendo la primera o una mujer con dos maridos, viviendo el pri-
mero, los Inquisidores no conozcan desta causa, sino en caso que
los tales sintiesen o se presumiese mal sentir del sacramento del
matr:i?lonio, pues entonces la jurisdicciéon es de los Inquisido-
res» “<.

cavendas et extirpandas haereses admodum necessarius, tertio nunc editus, Roma,
1573, Tit 40, num. 4, pp 295-296; Repertornnum Inquisitorum pravitatis haereticae,
in quo omnia, quae ad haeresum cognitionem, ac S. Inquisttionts forum pertinent,
continenur, Venecia, 1598, v. «contrahens», p 197

20 C. CARENA, Tractatus ., P 11,t.5,§ 2, num. 16, p. 95 «verum sive secundum
matrimonium contractum sit palam, sive clam, semper polygamus est de haeresa
suspectus» [bidem., num. 17 «Ratioque huiusce re1 ea est, quia polygamus du-
cendo duas uxores, sive 1d faciat palam, sive clam, semper tacit opus, per quod
diffidet a commum vita iidehum, ab Ecclesiae probatis ritibus et a receptis Pa-
trum doctrinis et semper abutitur sacramento matrimonii, ex quo abusu oritur
haeresis suspicio»; SIMANCAS, De Catholicis Institucionibus.. , Tit. 40, nims. 8-10,
p. 296, para el supuesto del clérigo que contrae matrimonio, entiende que la for-
ma de celebracién, publica o privada, no tiene incidencia sobre la jurisdiccion,
gue debe ser en ambos casos la inquisitonal.

2! Pragmaticas y altres Drets de Cathalunya. Barcelona, 1704 Vol segon L.,
t.8,cap 1, n 4, p 19, «Item s1 seran trobats alguns Homens contractar ab dues
Mullers, o per contrari, una dona ab dos Marits, lo dit Reverendissim Senyor Bis-
be proveex, y declara, que los Inquisidors no se entrametan, sino que mal sentis-
sen del Sagrament del Matrimoni, los altres casos al Ordinar remesos. Plau a sa
Senyoria sino que sentissen mal o fosses suspitosos de la Fen

22 Instrucciones del Inquistdor General de Aragon Don Luis Mercader, de 1514,
VIII, en M JIMENEZ MONTESERIN, Introduccion a la Inquisicion espanola, Madrid,
1981, p 186
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Aunque confirmado en 1516 por una Bula de Leén X ?° y, de
nuevo, por el Inquisidor General de Aragon en 1520 %4, el com-
promiso no fue mantenido, porque en 1599 los catalanes vuelven
a suplicar a Felipe Il en un Capitol de Cort el cumplimiento de
los referidos acuerdos, pero ahora el rey responde que accede a
todo lo solicitado, excepcion hecha de tres capitulos —uno de ellos
el relativo al delito de bigamia— «per esser materia lo contengut
en aquells tocant a la Fe» *°. A partir de este momento la biga-
mia quedara en Cataluna como delito de exclusivo conocimiento
inquisitorial.

Por lo que respecta a Castilla, las Cortes reivindicaron la ju-
risdiccion sobre la bigamia por la via de los hechos consumados,
legislando sobre ella en distintas ocasiones, estableciendo penas
cada vez mas graves y atribuyendo la frecuente comisién del de-

lito al hecho de no castigarse con una sancién condigna “°.

3 Pragmdticas y altres Drets de Cathalunya. , Vol segon,L I,t 8,cap 2,pp 23
y ss Bulla de Papa Leo deze en confirmatio dels precedents Capitols, dada en Sanct
Pere de Roma a las Chalendas de Agost 1516 y de son Pontificat, any quart

24 Ibtdem , cap. 3, p. 28: Confirmatio feta per lo Cardenal Adria Bisbe de Torto-
sa, e Inquisidor general, dels precedents Capitols de las Corts de Montso ya confir-
mats per nostre Sanct Pare Papa Leo deze. Any 1520

2> Constitutions y altres Drets de Cathalunya. Barcelona, 1704 Vol primer, L. 1,
t. 7, cap 4, p. 25

%6 Cortes de Segovia de 1532. Peticiéon 79 «Item, suplicamos a vuestra mages-
tad, que porque la pena de la ley del Ordenamiento real contra los que se casan
dos vezes es liviana, atenta la innormidad del delicto, y muchos malos hombres
se atreven a casar dos vezes en ofensa de Dios nuestro senor, y de su sacramento,
y en perjuycio de las mujeres virgines y biudas de sus deudos, que vuestra ma-
gestad mande poner la pena de muerte contra los que cometieren el dicho delic-
to A esto vos respondemos que mandamos que se guarden las leyes de nuestros
reynos que sobre esto hablan, y aquellas se executen»; Cortes de Valladolid de 1548
Peticién 10S: «Otrosi suplicamos a VM mande proveer cerca de lo contemido en
la peticién setenta y nueve de las Cortes de Segovia para que se acreciente la pena
a los que se casan dos veces, por que asi conviene segun la frecuencia del dehto
A esto vos respondemos que por ser como ¢s delito y grave y frequente como de-
cis, mandamos que las nuestras Justicias tengan especial cuydado de la punicion
y castigo de los que parescieren culpados, y les impongan y executen ellos las pe-
nas establecidas por derecho y leyes de estos reynos. E otrosi, declaremos que la
pena de destierro de cinco anos a alguna Isla de que habla la Ley de la partida,
sea y se entienda para las nuestras Galeras, y que por esto no se entienda dismi-
nuirse las mas penas que segun derecho y leyes de estos nuestros reynos se les de-
viera dar, atenta la calidad del delicto»
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Pero en este reino los testimonios juridicos producen la im-
presion de que —al menos hasta bastante avanzado el siglo Xvil—
la cuestion se mantuvo confusa en orden a la implantacion de un
monopolio inquisitorial. Hacia la mitad del siglo Xvi1, por ejem-
plo, Covarrubias escribié que la practica habia impuesto en Cas-
tilla la pena de la marca, caracteristica del ordenamiento secu-
lar, como veremos %’. En cambio, pocos afnos después, Simancas
sostenia que, con frecuencia (asi pues, no siempre), de este delito
solian conocer los Inquisidores de la herética pravedad, por ser
inherente a su Tribunal juzgar sobre el abuso del sacramento y
sobre la sospecha de herejia derivada de ¢l °®. Por la misma épo-
ca, Antonio Gémez ratifica el testimonio de Covarrubias, al afir-
mar que en su tiempo la sancion correspondiente a la bigamia es
la de la marca, impuesta por la justicia civil *°.

Alguna referencia literaria parece, en efecto, confirmar la opi-
nién de Covarrubias y Gé6mez, como el chascarrillo que se recoge
en los Cuentos de Garibay, del siglo Xvr:

«Llevaban a un hombre a herralle en la frente por casado tres ve-
ces». Dijo un caballero: «Y auan por la primera lo merescia» *°.

Ciertamente, hacia el tercio tinal del siglo, la competencia del
Santo Oficio resulté teéricamente ampliada, no s6lo en materia
de bigamia, sino en general, porque hasta entonces habia venido
entendiendo de las conductas que supieran manifiestamente a he-
rejia, pero el Pontifice Sixto V suprimié el adverbio, de forma que,
en adelante, los Inquisidores quedaron ya legitimados para en-
tender de cualquier comportamiento que indujera a sospecha de
herejia, aunque dicha sospecha fuera indirecta o no manifiesta >'.

Por aquel tiempo, Rojas escribia que, en contra del parecer de
los protesores de Derecho de las universidades castellanas, el co-

nocimiento de los delitos de bigamia debia corresponder sélo y

27 D COVARRUBIAS, De matrimonus, cap 7,8 3, nam. 11, en Opera Omnia | Ge-
nova 1762, pp. 243-244 La obra aparect6 en 1545

28 SIMANCAS, De Catholicis Instituctonibus , Tit. 40, nams 2-3, p. 295

29 A GOMEz, Ad leges Taun commentarium absolutissimum Lugdum, 1761.
Com ley 80, p 481, num 27 «Hodie tamen 1ste talis punitur corporaliter isto
modo, nam debet sib1 publice imponi signum 1n fronte...» La primera edici6n es
de 1555

30 Cuentos de Ganbau (s. Xv1), en Sales esparnolas o agudezas del ingento nacio-
nal, recogidas por A Paz y Melia Madnd 1964, 2 ed. de R Paz, p. 213.

3! Cfr. Garcia DE TRASMIERA, De polygantia. , L.3,q.2, nam 1, p 215
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exclusivamente a la Santa Inquisicién, pero tal vez se trate de
una opinién o de un deseo, mas que de la constatacion de una rea-
lidad 2.

Porque un autor tan fidedigno como Castillo de Bovadilla, en
los anos finales del mismo siglo XVI, nos presenta a la bigamia
como el tipico ejemplo de causa de fuero mixto, si bien reconoce
que lo usual es que juzguen de ella los Inquisidores, sobre todo
—afirma— cuando los acusados son moriscos .

Cumplido ya el primer tercio del siglo xvil, Carena considera-
ria aun necesario refutar las opiniones de los autores que defen-
dian la competencia de los jueces seculares ** y, algo mas tarde,
Garcia de Trasmiera publica su tratado «De polygamia et poly-
viria», donde se lamenta de que en algunas regiones espanolas,
singularmente en Castilla, se practique el uso —mas bien, escri-
be, el abuso— de que los jueces seculares se interfieran en el co-
nocimiento y castigo de este delito; porque, aunque la bigamia
sea, conforme al Derecho comun, asunto de fuero mixto, los jue-
ces civiles debieran abstenerse de intervenir ya que, por mucho
que multipliquen las penas jamas podran, como los Inquisidores,
prestar remedio a la salvacién de las almas de los reos °°.

A mediados del siglo, por fin, parece que la tesis favorable a
la jurisdiccion inquisitorial termina por imponerse, y asi Hevia
Bolanos acepta ya sin controversia que, pese a ser la bigamia
asunto de fuero mixto, de él conocen sélo los Inquisidores *°.

32 J pe Roias, Tractatus .., P I, nims 541-549, pp 54 y ss. La primera edicién
de la obra es de 1581.

33 §J. CASTILLO DE BovabiLLa, Politica para Corregidores y Senores de vasallos
Madrid, 1775, L II, cap 17, nam 152, p 633: «Caso CV es contra los que se ca-
san dos veces, a los quales castigan los Ordinanos Eclesiasticos, y mas comun-
mente los Inquisidores, en especial contra los Moriscos, por la presumpciéon que
hay de heregia del abuso del matrnmonio: y cesando el sugeto y materia de here-
gia, y entendido que procede de concupiscencia, como causa muxtt for:, también
proceden a castigo de este delito los Jueces seglares, segin una Ley real» La pn-
mera edicién, Madnd, 1597.

34 C CARENA, Tractatus. ., P I1,1. 5, § 8, nam 47, p. 99 La primera edicidn es
de 1631.

35 GARCIA DE TRASMIERA, De polyganmia , L 3,q.1, nams 1-2, p. 210, nam. 9,
p.211 yq 8, num. 14, p. 263.

3¢ J. pe HEViA BoLANOS, Curia Filipica donde se trata de los juiztos forenses, ecle-
stdsticos y seculares..., Madrid, 1657, P. 111, § 2, ntm. 17, p. 126 «Contra los casa-
dos dos vezes en un tiempo se conoce en el Santo Oficio de la Inquisicion, por la
presuncion que ay de heregia...»
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La polémica volvera a replantearse en el ultimo tercio del si-
glo XVIII y vino a ponerle punto final teérico, que no real, una Cé-
dula de 5 de febrero de 1770, provocada por la reclamacién que
efectud el Santo Oficio para que se le entregara la persona de un
soldado a quien se le seguia causa por doble casamiento ante el
Auditor de Guerra de Madrid *’. En dicha norma Carlos III orde-
na al Inquisidor General que advierta a los Inquisidores de dis-
trito para que no embaracen a las justicias reales en el conoci-
miento de delitos en los que les corresponde a estas jurisdiccion
privativa, y que se limiten a entender a las causas de apostasia y
de herejia, «sin infamar con prisiones a mis vasallos no estando
primero manifiestamente probados» *°.

Pero la Inquisicién no se conformé con este recorte de com-
petencias, y obtuvo del monarca la convocatoria de una Junta in-
tegrada por el Gobernador del Consejo, el Inquisidor General y el
confesor del rey, arzobispo de Teba; en 6 de diciembre de 1777
la Junta emitié dictamen en el sentido de que compete a la jus-
ticia real el conocimiento sobre el delito de bigamia por lo que
toca a las responsabilidades civiles y penales del reo (falta a la fe
publica del contrato, engano de la segunda mujer, ofensa a la pri-
mera, inversion del orden sucesorio, quiebra de la legitimidad de
la filiacidn, etc., etc.); pero, esto no obstante, otros aspectos de-
bian ser sometidos a la jurisdiccién eclesiastica (comportamien-
to doloso ante el parroco, validez o nulidad de la unién) y aun a
la inquisitorial, que deberia ocuparse privativamente de decidir
la cuestion de si el bigamo incurre o no en el delito de mala creen-
cia sobre el sacramento °°.

Todo ello —expone el dictamen— ha de hacerse de manera tal
que las tres jurisdicciones se ayuden reciprocamente, sin emba-
razarse, celando todas la repeticion del delito, imponiendo cada
una de las penas que correspondan y entregadndose unas a otras
las personas de los reos para el buen despacho de las causas *°.

Conformado el rey con el dictamen, se remitieron copias de él
a las Audiencias, Chancillerias, Sala de Alcaldes e Inquisidores de
distrito; pero es evidente que se traté mas de una declaracién de

buenos propoésitos que de una solucién definitiva y eficaz *'.

37 Novisima Recopilacion, 12.28.10.

38 Ibtdem.

3 Cfr. Los Cédigos espanoles concordados y anotados, T. X, nota 1 a Novisima
Recopilacion, 12.28.10, p 96.

0 1bidem.

41 Ibidem.
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Por lo que respecta al Tribunal de la Inquisicion de Murcia,
sobre el que he podido estudiar alguna documentacion, parece,
etectivamente, que los anteriores acuerdos no bastaron para re-
solver los contlictos de competencia. Algun ejemplo hay de la re-
sistencia del Santo Oficio a ceder el conocimiento de las causas
de bigamia, como el siguiente:

En 1803 el Auditor General de Marina de Cartagena seguia
proceso por bigamia a un tal Munoz, presidiario de los Arsena-
les; enterado el Comisario del Santo Oficio de la ciudad, lo noti-
fica a los Inquisidores de Murcia quienes ordenan al Alguacil Ma-
yor que oficie, instando la entrega del reo, al Capitan General;

pero éste contesta que tal entrega no procede porque, conforme
a la Cédula de 5 de febrero de 1770, el delito de doble matrimo-

nio cometido por persona sujeta al fuero militar es de conocimien-
to privativo de la Real Jurisdicciéon. No obstante esto —anade—
siempre que se le haga ver que el delito por el que se reclama al
presidiario tuera otro, no tendria el menor reparo en entregarle.

Los Inquisidores dan cuenta del caso a la Suprema, vy del Con-

sejo se remite a Murcia un modelo de oficio, para que aquéllos lo
tirmen y lo eleven al Capitan General, del tenor siguiente:

« Estandose siguiendo causa de fe en este Sto. Oficio contra Andrés
Munoz, presidiario en ese Arsenal de Cartagena, se paso a V. Ex?
por ¢l Com®. en dicha Ciudad Don Juan de Dios Ner1, un oficio con
techa de 21 de septiembre de 1803, para que V. Ex®. tubiese reclu-
so a disposicion de este tral. al referido Andrés Munoz; a que con-
texto V. Ex®. en oficio de 22 del mismo, haber dado las 6rdenes co-
rrespondientes a el efecto, y que quedaba a disposicion del Santo
Oficio.

En su consequencia, y necesitandose en este Tral. la persona del
mencionado Murnoz, libramos el mandamiento oportuno de prision,
comisionando pa. ello a ntro. Alguacil Mayor Don Joaquin Fontes,
quien habiendo pasado a V. Ex-. el correspondiente Oficio para su
entrega, no ha podido evacuar su comision en los términos acor-
dados, segun resulta del Oficio de V. Ex*. de 25 de mayo de este
ano, en que dice que al referido Munoz se le esta siguiendo causa
en la Cap*. Gral. del mando de V. Ex*. por delito de doble matn-
monio, cuyo conocimiento es privativo de la Real Jurisdiccion de
Marina, segun la Rl. Cédula de S de febrero de 1770; y que siem-
pre que por el tral. se le hiciese ver que su delito es otro, no tendra
reparo V. Ex*. en entregarle.

Este Sto. Oficio necesita la persona del referido Andrés Munoz pa.
negocio de fé, que ni directa ni indirectamente, puede revelar; en
su despacho procedera con la mayor brevedad; y concluido que
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sea, debolvera al Munoz a la Jurisdiccion de V. Ex®. para que le
siga la causa o causas que contra él haya pendientes en el Juzgado
de V. Ex*. Y siendo ésta la practica inconcusa de todos los Trales.
del ngno en iguales casos, y aprobada por S.M., esperamos,
etc.» 4.

Asi pues, el Santo Oficio echa mano al recurso del secreto, y
a la prioridad que se le reconoce frente a las restantes jurisdic-
ciones para conseguir la entrega del bigamo, burlando el espiritu
de las disposiciones de 1770 y 1777; de este modo los Inquisido-
res consiguen su proposito de abocar para si la causa en exclusi-
va, porque la condicién de asunto de fuero mixto impediria el que
otros tribunales pudieran volver a ocuparse de ella.

En cambio, algiin otro testimonio produce la impresién de que
los Inquisidores hubieron de transigir ante la firmeza con que la
jurisdicciéon militar reclamaba la competencia para juzgar a los
soldados bigamos, aunque siempre manifestaron reticencias no
ya s6lo por una cuestion de principios, sino incluso alegando el
interés de los propios reos; porque, afirman, los ministros reales
prolongan extraordinariamente la tramitacién de los procesos de
bigamia, y ello se traduce en un aumento innecesario de las pe-
nalidades de los inculpados, a quienes los jueces de la Fe tratan
con mas benevolencia y humanidad %°.

2 A.HN Seccion Inquusicion, leg. 3731, nam. 117, fols. 12-13

83 Ibidem., leg 3721, num. 20, fols 4-5 «Diligencia practicada por el Tribu-
nal de Sevilla sobre la justificacién de la dilacién en el conocimiento de las cau-
sas de los poligamos entregados al brazo secular, y de la detencién de éstos en
las Reales Carzeles en virtud del encargo del Consejo. El Tribunal de Inquisicién
de Sevilla en carta de 29 de noviembre de 74 remitiendo votada en definitiva la
causa de poligamia seguida contra Francisco Suarez, natural de Galicia, informé
a V A. que seria muy arreglado a equidad no entregarlo a la jursitdiccié6n Real, en
atenci6n a que habia sido muy buen conlitente y que habia contrahido cas: sin
malicia, porque siendo muy larga la detencién que los tales poligamos padecen
entregados a la Justicia Real, por la-dificultad que ésta tiene en hazer la justifi-
caci6n de los dos matrimonios, sufren regularmente mayores penas que merezen
sus delictos y, dicho reo era digno de toda comiseracion, y de que se le comutase
la entrega a la Justicia Real en diez anos de destierro de la Provincia

No consta que se tomase por entonces providencia alguna en contrario, si solo
que se mando6 que el Tribunal hiziere informacion de la detenciton que los reos
padecian en las carzeles reales, y se contentaban los Juezes con el testimonio que
se les embiaba. En 1.° de julio de este ano se present6 en aquel Tribunal un me-
monial de Josef Dato, natural de Murcia, preso remitido por el Santo Oficio a dis-
posicion del Governador de Cadiz, diciendo que habia ocho meses se hallaba de
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LA NORMATIVA PENAL

Sometida la bigamia durante toda la Edad Moderna a la
disputa jurisdiccional que hemos visto, los tratadistas, a la hora
de abordar el estudio de las penas con que se sancionaba, hubie-
ron de prestar atencion a cada uno de los ordenamientos juridi-
cos que reivindicaban su represion.

Asi, en el ambito del Derecho secular, el parecer de los juris-
tas estudiosos del derecho comun se manifesté bastante dividida
a la hora de concretar la pena correspondiente al bigamo: la de
muerte, segun algunos y la del adulterio, segun otros (reclusién
en monasterio para la mujer casada y muerte para su cémplice),

aquel modo, y aunque ha dingido tres memoriales con el fin de que se le siga su
causa y tenga término tanto padecer, no ha podido conseguir mas que el que le
tomasen una declarazion, y no teniendo otro recurso, suplica al Tribunal interca-
da para su pronto despacho. El Tribunal en 27 de agosto libré comision a uno de
sus Mimistros para que hiciese con toda cautela y secreto una justifization de la
dilatada prision y trabajos que padecian los reos, y acompanado de otro secreta-
rio practicé varias diligencias () testigos imparciales, pero recelando valerse de
los mimistros reales que intervenian en la dihgencias y eran los inicos que podian
saberlo, le fue preciso valerse con toda precaucion de personas fidedignas que le
han dado algunas noticias sobre el asunto, con las que informa al Tribunal en su
representazion de 25 de septiembre

Que desde la novedad que causo en el Santo Oficio la Real Cédula sobre el co-
nocimiento de causas de poligamia se han pasado de aquel tribunal a la Justicia
Real seis reos y a todos, exceptuando Francisco Suarez, se les ha seguido nueva
causa esta defimtiba.

Que no ha podido averiguar qué tiempo permanecieron en la carzel antes ni
después de la sentencia, mi los embarazos que allan para esto los Juezes Reales,
porque para ello era menester averiguar prolixamente, los mismos autos, pero
que no pueden finalizarse con la brevedad que en el Santo Oficio, por la falta de
ministros, y multidud de otros negocios que prelieren en lo Real como mas prin-
cipales

Que ¢s notorio que los reos entran en la carzel sin tener con que mantenerse,
y ademas de que por el sitio sufren muchas penalidades, las sufren mayores por
la escasez y calidad de alimentos

Y finalmente que no se contentan los Jueces Reales con ¢l testimonio que se
les da, s1 no que les forman causa desde ¢l principio asta el estado de sentencia,
por orden del Real Consejo de Casulla, que ordend al Senor Theniente de Sevilla
don Francisco Ruiz de Albornoz que el conocimiento de la causa de semejantes
reos fuese en integro, excepto en el altimo que hubo que fue Francisco Suarey,
que estando pendiente de causa, antes de tiempo lo aplicaron a presidio por ocho
anos sin haber podido averiguar ¢l motibo

Y ¢l Trnibunal rermitiendo a V A este informe, representando la imposibihdad
de practicar otras diligencias m1 aclarar mas el asunto dice lo sigumiente»
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aunque se impuso el criterio de que lo procedente era imponer
una pena extraordinaria que el juez tasaria a su arbitrio a la vis-
ta de las circunstancias del hecho y la calidad de las personas #°.

En el Derecho castellano la regulacion de las consecuencias pe-
nales del delito aparece bastante bien perfilada, aunque resulte
dificil discernir su grado de aplicacién en la practica, por lo visto
a proposito de la polémica sobre la jurisdiccion.

En el Fuero Real, por ejemplo, los bigamos eran puestos bajo
el poder del cényuge inocente, y abandonados a su merced, al
modo con que estaba sancionado el adulterio *°. Las Partidas, a
su vez, recogieron la tradicién romana con ligeras modificacio-
nes: confiscacion de bienes y destierro por tiempo de cinco
anos *°. En cuanto al Derecho regio, aplico a este delito un trata-
miento caracteristico: la pena de la marca para los varones y la
entrega de la mujer en poder del primer marido *’; la pena de la
marca consistia en grabar con un hierro al rojo, sobre la frente
del reo convicto, una senal en forma de letra «q», sobre cuyo sig-
nificado los autores modernos debatieron ampliamente sin llegar
a otro acuerdo que el de coincidir en que el texto de la ley, que
procede de las Cortes de Briviesca de 1387, qued6 corrompido al
recopilarse; pero a la hora de restituir la versiéon original surge
una completa disidencia de opiniones.

Para unos, Montalvo cambié por un circulo con una barra ha-
cia abajo, es decir, por una «q», lo que originariamente habia sido
un circulo con una barra hacia arriba, esto es, una «b», inicial de
bigamo; otros pensaron que debia ser un «10», o0 sea, una barra
y un circulo a la misma altura, al lado, como signo de que sintie-
ron mal de la fe o, lo que es lo mismo, de los mandamientos. Co-
varrubias, por su parte, atirma haber visto en vetustas disposi-
ciones castellanas que la marca era una cruz, testimonio de que
los marcados pecaron contra ella. Algunos sostienen, por fin, que
se trataba de un dos en nimeros romanos, dos barras paralelas,
cifra indicativa de que se casaron dos veces *°.

Como quiera que sea, Gomez afirma en su comentario a las Le-

4 Cfr. P FarINACCIO, Praxis et Theoricae criminalis Pars quarta. Lugduni, 1613.
« De delictis carmis», q. 140, nims 3 y ss. pags 456-457. Vid también D. CovARRU-

BIAS, De matrimonus, cap.7, § 3, nam 10, en Opera Omma [, cit., p 243
4> Fuero Real 3.1.11

% Partdas, 4 17 16.

%7 Ordenanzas Reales de Castilla, 513 y 8.156

*® D CovARRUBIAS, De matrimonus, cap 7,8 3, nam. 11, en Opera Omnial Ge-
nova, 1762, pp. 243-244, J DE RolJas, Tractatus ., cit , P. I, num 544, pp. 54 y ss
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yes de Toro que lo que se practica en su tiempo es la ley de Mon-
talvo, de manera que a los bigamos se les marca con la «g» he-
rrada en la frente, en lo que viene a coincidir con el testimonio
literario de Garibay antes mencionado *°.

El Derecho de las Recopilaciones, ademas, consideré al biga-
mo como aleve y, en consecuencia, le impuso como pena comple-
mentaria de las corporales la de perdimiento de la mitad de sus
bienes °°.

Carlos I mantuvo las anteriores penas, con la precisién de que
los cinco anos de destierro de que hablaban las Partidas debian
cumplirse al remo en las galeras ', y Felipe II, que suprimié la
pena de la marca, anadié a las anteriores la de vergiienza publi-
ca y doblé los afnos de la condena al remo >2.

Asi estaba el panorama normativo del Derecho secular caste-
llano en la Edad Moderna; Garcia de Trasmiera recuerda la prac-
tica, en su época ya desaparecida, de algunas otras sanciones, pro-
bablemente enmarcadas en el ambito del Derecho municipal:
«Desnudo el reo —escribe—, se le unta el cuerpo con miel y se re-
cubre con plumas de aves; de este modo, atormentado por las
moscas, se le exhibe en la picota, en publico deshonor. A esto se
llamaba emplumar, y se hacia también con las prostitutas» >>.

En el ambito de la legislaciéon candénica, la mayor parte de las
penas establecidas fueron de tipo humillante y espiritual: cortar
los vestidos por delante y por detras, para mayor indecorosidad,
o rapar la cabellera de las mujeres y exhibirlas de esta guisa por
las calles de la ciudad; infamia, irregularidad, ayuno a pan y agua
durante cuarenta dias e imposicién de penitencias diversas por
tiempo de siete anos. Pero todas estas penas cayeron en desuso a
partir del momento en que la jurisdiccién eclesiastica cedié al
Santo Oficio la competencia sobre el delito de bigamia >4.

Dentro del Derecho inquisitorial, por ultimo, la bigamia se
configura como el tipico delito merecedor de pena arbitraria; se-
ran las circunstancias concurrentes en cada caso las que deter-

minen el alcance de la sancion, dentro de un abanico muy pecu-

49

A GOMEZ, Ad leges Taurt commentarium ., Com ley 80, nim 27, pp 480-481
30 Ordenanzas Reales de Castilla, 8.7 4

>!' Novisima Recopilacion, 12 28 8

°2 Ibidem., 12 28.9.

>3 D. Garcia DE TRASMIERA, De polygamia ., L 3,q 8, num 12, p. 262

J oE RoOJAS, Tractatus. , P. 1, nam 545, p. 55, D. GARCIA DE TRASMIERA, De
polygamia ., L 3,q.8, nums 14 a2l, p 263

54
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liar que presenta influencias de los ordenamientos juridicos an-
teriormente examinados °°.

Del Derecho comiin se tomo la pena de confiscacion de la mi-
tad de los bienes del bigamo sin hijos, que habia recibido ya car-
ta de naturaleza en el ordenamiento regio castellano, desde el mo-
mento en que aquél fue considerado aleve °°, aunque la frecuente
indigencia de los reos, que suelen ser gente menesterosa, deter-
mMino que pocas veces aparezcan en las sentencias sanciones eco-
nomicas.

Del ordenamiento castellano se adopta la pena de galeras °’,
con la reterencia ordinaria a los cinco anos que, en caso de mul-
tirreincidencia o de presencia de otras circunstancias agravantes,
puede llegar al limite de los diez establecido por Felipe II y que
se reducen a cuatro o a tres siempre que los jueces encuentren en
el reo algiin motivo de excusa o justificacién, como haberse mos-
trado pronto y humilde en la confesiéon del delito, ser menor de
edad, dar mas muestras de verguenza y dolor de lo que es usual
por el crimen cometido, etc. En casos como éstos, afirma Garcia
de Trasmiera, los jueces pueden aminorar las penas, como corres-
ponde a la acostumbrada benignidad de nuestro Tribunal, que de-
sea la enmienda antes que la dureza del castigo >°.

Una de las caracteristicas mejor perfiladas del Derecho penal
del Antiguo Régimen, la utilidad de las penas, encuentra mani-
festacion en este punto, en cuanto la doctrina comenta que no
debe senalarse pena de galeras de duracién inferior a los tres anos,
porque el forzado emplea los dos primeros anos en aprender a mo-
ver adecuadamente el remo, y sélo a partir del tercero su esfuer-
zo comienza a ser rentable, asi que si se le condenara a remar por
uno o dos anos, el galeote, mas que una ayuda seria una carga
para el fisco regio y no se ganaria ni siquiera la manutencién >°.

>> Vid., vgr., J DE RoiJas, Tractatus. , P. 1, nam. 546, p 55, A DE Sousa, Apho-
rismi. , L I,¢ 35 num. 19, p. 94v

¢ Vid , vgr, SIMANCAS, De Catholicis Institucionibus ., Tit. 40, num 6, p. 296

> Vid , vgr , SIMANCAS, De Catholicis instituctontbus , Tit 40, nam. 6, p. 296,
J DE RoJaAs, Tractatus. ., P I, nam. 546, p. 55, CARENA, Tractatus ., P. 11, t.5,§ 12,
nam. 61, p 102; A DE Sousa, Aphonismui .., L 1, c. 35, num 20, p. 94v.

> D GARcia DE TRASMIERA, De polyganua., L.3,q 8, nams 25y 26, p. 264 y
nums 28, 29,30y 32, p 265

>? Sobre el fin utilitario de la pena, cfr. F ToMAS Y VALIENTE, El Derecho penal
de la Monarquita Absoluta (siglos XVI-XVII-XV111), Madrid, 1969, pp. 357 y ss.; vid
también D GARcia DE TRASMIERA, De polygamuia. , L. 3, q. 8, nam. 33, p. 265
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Las galeras estaban conceptuadas como la mas grave de las pe-
nas corporales, mas terrible aun, para algunos autores, que la
misma pena capital. Por ello, quienes defendian la tesis de que
el Santo Oficio debia ocuparse privativamente del conocimiento
del delito de bigamia, utilizaron el dato de las trecuentes conde-
nas al remo como argumento frente a los autores partidarios de
que fuera competente la jurisdiccion secular, que acusaban a la
Inquisicién de imponer penas tan suaves que no asustaban ni di-
suadian al pueblo de cometer tal crimen °°.

Por razones de decoro, a las mujeres se les conmutaban los
anos de galeras por otros tantos de destierro, lo mismo que a los
varones que presentaran incapacidad tisica para el ejercicio del
remo °'.

Del Derecho canénico los Inquisidores tomaron la pena de la
vergitenza publica, prevista también en el Derecho secular para
éste y otros delitos: el reo salia a desfilar por las calles acostum-
bradas con los demas herejes, tocado con la coroza que identifi-
caba su pecado (un hombre pintado entre dos mujeres, o una mu-
jer con dos hombres) hasta llegar al tablado o a la iglesia en el
que se celebraba el auto, donde se leia publicamente la senten-
cia °°.

Con la verguenza se combinaba casi siempre otra pena de ran-
cio abolengo candnico, la fustigacién, que se solia administrar al
dia siguiente del auto, también de forma itinerante ®>. Ambas san-

ciones (vergienza publica y azotes) se convirtieron en las penas

%0 D GARCIA DE TRASMIERA, De polygarua. , L 3, q. 10, nim 7, pp 276-277.
« Et addit praecitatus Muta quod 1psa poena triremium est crudelis et quod est
ipsa morte naturah terribihor , Haec 1deo adnotavi non quia nostrum Tribu-
nal froeno indigeat 1n poenis, mature emim tn 1llis solet procedere, sed potius ut
satisfacere 11s, qui supra vidimus cupiebant hunc bigamiae casum ad Inquisito-
res non pertinere, quia scilicet non solet 1ta acriter puniri hoc delictum, ut com-
mereturs

®' A DE Sousa, Aphornismu. , L 1,c. 35, num. 20, p 94v., D. GARCIA DE TRASMIE-
RA, De polygarua ., L 3,q. 11, nam 38, p 286 apunta que a las mujeres no se les
impone esta condena «vel ob indecentiam vel etiam ob corporis tenuitatem»

62 SIMANCAS, De Catholicis Instituciontbus. . Tit 40, nam. 6, p. 296, CARENA,
Tractatus . ,P.II, t 5,§ 12, nam 61, p. 102; GARciA DE TRASMIERA, De polygarnua
L 3,q 10, nams 9-12, pp. 277-278, y nums 43-45, p. 287

©3 GARCIA DE TRASMIERA, De polyganua.. ,L. 3,q 10,nims 1-6y 12, pp. 276-277,
SIMANCAS, De Catholicis Institucionibus ., Tit 40, nam 6, p 296; CARENA, Tracta-
tus. , P.II, t 5, § 12, num. 61, p 102, Sousa, Aphorismi ., L 1, ¢. 35, num. 20,
p. 94v.
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mas usuales de la bigamia, las que sufrieron la mayor parte de
los varones y practicamente todas las mujeres; la Inquisicion es-
panola se aparta aqui, precisamente, de algunas otras practicas
europeas que, por las mismas razones de honestidad que las li-
braba del remo eximia también a las mujeres de la flagelacién 4.
La libre apreciacién judicial hacia oscilar entre cien y doscientos
el nimero habitual de azotes y la doctrina resalta, como un signo
mas de la benevolencia del Tribunal el detalle de que los reos, a
diferencia de los condenados por los jueces seculares, no corrie-
ran con el gasto de pagar al verdugo °°.

Acorde también con los principios de general aceptacién en el
Derecho penal del Antiguo Régimen, tanto comiin como patrio,
el Santo Oficio consagré el de desigualdad de las personas ante
la ley penal en funcién de su categoria social en los delitos casti-
gados, como el de bigamia, con penas arbitrarias °°. Asi, salvo en
algun caso particularmente escandaloso, los nobles se vieron
exentos de sufrir penas consideradas ignominiosas, lo mismo que
los clérigos y los burgueses de familia honesta y rica, asimilados
a ellos. No portaban, pues la coroza infamante en el afrentoso des-
file penitencial ®’. En lugar de ir a galeras, eran condenados a
ejercer la milicia en las trirremes o en los presidios, sirviendo
como hombres de arma 8, o se les imponian penas de destierro,
relegacion y carcel °?; los azotes se les solian conmutar por san-

ciones pecuniarias "°.

¢4 Sousa, Aphronismu. , L I, ¢ 35, nam. 20, p 94v., GARCIA DE TRASMIERA, De
polygarua .., L 3, q 10, nams. 37 y 38, pp 285-286

®> GARCIA DE TRASMIERA, De polygarma. , L 3, q. 10, nums. 9-10, p 277 y
nam. 24, p 279

% Cfr F ToMAs Y VALIENTE, El derecho penal de la Monarquta absoluta. ., pp 317
y SS

%7 GARciA DE TRASMIERA, De polygamia. ", L 3,q. 10,nums 21-23, p. 279 y nims
43-46, p 287, también q 9, num. 54, p 275.

°8 Sousa, Aphonismu. ., L. 1, ¢ 35, num 20, p 94v GARcCIA DE TRASMIERA, De
polygamia. ., L 3,q 9, nums 38-39,p.273yq 10, num 12, p 277.

% GARCiA DE TRASMIERA, De polygarua. , L 3,q 9, num. 39, p. 273 y nam. 52,
p 274.

70 Sobre la existencia de un estatuto penal de la nobleza en el derecho comun,
GARCiA DE TRASMIERA, De polygarmua..., L 3, q 9, nims 6-15, pp. 268-270. La just-
ficaci6n de este trato discriminatorio, tbidem., nams 18-37, pp 270-273 y nums
50-51, p. 274 Para el régimen aplicable a las bigamas nobles, tbidem., num. 16,
p 270
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Sancion especificamente inquisitorial fue la abjuracion por la
sospecha de herejia a que la bigamia daba lugar, y que era, en ul-
timo término, lo que justificaba que el Santo Oficio entendiera
de la causa; solia hacerse puablicamente, en el tablado, como co-
lofén del desfile penitencial, aunque los nobles podian realizarla
en privado 7!. Aqui la Inquisicién espanola muestra otra peculia-
ridad que la distingue de las restantes Inquisiciones porque, sal-
vo en supuestos muy especificos, la abjuracion era de levi, como
correspondiente a un reo sobre el que gravitaba una sospecha li-
gera de heterodoxia; en los demas paises europeos la Inquisicién
consideraba al bigamo fuertemente sospechoso y, en consecuen-
cia, le obligaba a abjurar de vehementi ’*.

La doctrina justifica esta peculiaridad apelando a la mayor in-
dulgencia de la Inquisicién hispana y a su comprension de la fra-
gilidad del ser humano, puesto que presupone que, salvo prueba
en contrario o presencia de indicios muy fundados, los bigamos
incurren en su delito impulsados por las pasiones, concretamen-
te por la lascivia o por la codiciosa avidez hacia la dote de las mu-
jeres. Pero tales presunciones no sirvieron para desvanecer la sos-
pecha de herejia, aunque en el nivel de leve porque, como he di-
cho, sélo ella legitimaba la intervencion de los jueces inquisitoria-
les 7°.

Unicamente cuando el reo hubiere vivido o tenido comunica-
cién con los habitantes de las provincias infestadas de herejes lu-
teranos o calvinistas, cuando procediera ex gente mahometanorum
o cuando hubiera reincidido en el delito la sospecha y la consi-
guiente abjuracion ascenderian al grado de vehementes, porque
entonces se consideraba ya probable que en la base de la biga-
mia anidara no tanto la fuerza de los apetitos cuanto la presen-
cia de una creencia desviada "*.

7' GARCiA DE TRASMIERA, De polygarma.. , L 3, .9, num. 54, p. 275.

72 CARENA, Tractatus. .,P. 11, t 5,§ 11, nums. 57 y 59, p. 101; en num 58 se pro-
nuncia en favor de la racionalidad de la practica 1tahana trente a la hispanica;
GARCIA DE TRASMIERA, De polygarmia , L. 3,q. 10, num. 12, p. 277, ALBERGHINI, Ma-
nuale Qualificatorum..., c. 27, nam 10, p. 155.

3 SimaNcas, De Catholicis Institucionibus .., Tit. 40, nam. 6, p 296, ALBERGHL-
N1, Manuale Qualificatorum..., c. 27, nams. 10 y 11, pp 155-156.

' CARENA, Tractatus. ., L 11, t.5, § 11, num 58, p. 101, pone de manifiesto la
inconsecuencia de que en Espana los bigamos reincidentes sean sospechosos de
vehementi, «ex duabus enim levibus suspicionibus non insurgit suspicio vehe-
mens»; ALBERGHINI, Manuale Qualificatorum. ., q 27, niam. 3, p. 153 y num 12,
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El marcado centralismo de la Suprema, que controlaba muy
de cerca la actividad de los tribunales de distrito dio origen a la
consolidaciéon de una praxis que, sobre el principio ya senalado
de la arbitrariedad de las penas, contribuyé a configurar una cier-
ta tipologia de las mismas, de acuerdo con la mayor o menor ma-
licia del reo, con la existencia de causas de justificacién o de ex-
cusa, con la categoria social de los intervinientes, etc.

De este modo, la doctrina desarrolla unos principios genera-
les de observancia bastante comun por los distintos tribunales es-
panoles, como son:

1) Sustitucion de la pena de galeras por la de exilio de uno
a cinco anos cuando el delito no llegaba a perfeccionarse, es de-
cir, en los supuestos de intento o conato.

2) Reduccién a tres anos y aun supresiéon de la condena al
remo, y remision también de los azotes, aunque no de la verguen-
za, cuando el bigamo no hubiera consumado el matrimonio pos-
terior, o ninguno de los dos, sobre todo si el motivo habia sido el
arrepentimiento.

3) Reduccion del tiempo de condena en las galeras a menos
de cinco anos si el reo contrajo el segundo matrimonio impulsa-
do por la coaccién, el error, la tuerza o el miedo grave.

4) Supresion de todo castigo en los supuestos en que hubiera
intervenido desistimiento, es decir, cuando, iniciada la actuacion
conducente a la comision del delito, el agente decidiera volunta-
riamente no proseguir los actos necesarios para la celebracion del
matrimonio delictivo .

5) Como circunstancia agravante que provoca una condena
a galeras por tiempo superior a los cinco anos, normalmente has-
ta siete o incluso hasta el limite de los diez que establecio Feli-
pe II, y que aumenta ademas el nimero de azotes a doscientas o
trescientos, la literatura juridica alude a la reincidencia o multi-

p 156. Contradice los argumentos de CARENA en nums. 14-17, pp 156-158; GARCiA
DE TRASMIERA, De polygamtia. ,L 3,q 7,num 32, p. 258 Por lo que respecta al Tni-
bunal de Murcia, de las ochenta causas de bigamia que he consultado, s6lo hay
noticia de un reo, casado tres veces, obligado a abjurar de vehement: «Francisco
Rodriguez, barbero, vezino de antequera, estante en Murcia, por casado tres ve-
zes con mugeres virgenes; bela, soga, coroza, abjuré de vehementi, trezientos azo-
tes, cinco anos de galeras». (A H.N. Seccion Inquisicién Leg 2022, num. 1, fol 5)

75 tARENA, Tractatus ., P. 11, t 5, § 12, nam. 64, p 102, GARCIA DE TRASMIERA,
De polyganua. , L 3, q.8, nums 34-37, pp 265-266; ALBERGHINI, Manuale Qualifi-
catorum..., ¢c. 27, nam. 19, p. 159-160.
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rreincidencia. Como ya qued6é apuntado, esta circunstancia, por
otra parte, puede convertir al reo en sospechoso de vehementi, lo
que legitimaba al tribunal para interrogarle sobre la intencion,
recurriendo al tormento ’°.

Por principio, éste no se utilizaba en Espana donde, como he-
mos visto, el bigamo es s6lo sospechoso de levi, si bien no faltan
autores que, como Garcia de Trasmiera, estiman muy convenien-
te su implantacion en los casos en que el delito no pudiera ser ple-
namente probado 7’.

Porque hay veces, escribe, en que el acusado niega ser €l la
misma persona que contrajo el primer matrimonio, y alega que
se trataria de otro con el mismo nombre. Esto suele ocurrir en mu-
chisimas ocasiones; suponiendo que sélo hubiera un testigo, ¢ qué
se puede hacer? Con la practica espanola este reo jamas podra
ser condenado, con lo que es mas que probable que el autor de
un delito gravisimo quede libre de castigo. Y esto sin hablar de
la intencidon, que pudiera conducir al resultado de un crimen aun
mayor, en el caso de que hubiera error en el intelecto; para no in-
cidir en tan grave absurdo, creo —atirma— que lo mismo que he-
mos tomado del Derecho comiin la grave pena de los azotes y la
gravisima de las galeras, asi también deberiamos adoptar la tor-
tura '8,

La aplicacién de ésta si tendria lugar cuando el Tribunal con-
siderara necesaria su administracion a los bigamos que resulta-
ran vehementemente sospechosos de herejia, como en los supues-
tos ya apuntados de probarsele al reo ascendencia mahometana,

o haber vivido en las regiones luteranas o calvinistas ’°.

76 CARENA, Tractatus. ., P 11,t.5,§ 11, nam 58,p 101 y§ 12, nam 62, p 102,
GARCiA DE TRASMIERA, De polygamia , L. 3, q 8, nams 28-29, p 265.

7 GARCIA DE TRASMIERA, De polygamia , L.3, q 7, num 12, p 255, CARENA,
Tractatus.. , P. 11, t 5, § 10, nums 55-56, pp 100-101, se manifiesta partidario de
admimistrar tormento a los bigamos sobre la intenci6n, aunque moderadamente:
« ..ad modum torturae huiusce, existimo standum esse consuetudini locorum, i1ta
tamen, ut haec tortura medietatem horae non excedat. .»

78 Garcia DE TRASMIERA, De polygaruia ., L 3, q 7, nums. 29-31, p 258

 Vid nota 74; también GARciA DE TRASMIERA, De polygamia ., L 3, q 7,
num 25, p 257
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EL PERDON DEL DELINCUENTE ARREPENTIDO

Una cuestion importante que debe ser tenida en cuenta den-
tro del tema que nos ocupa es el tratamiento que reciben los bi-
gamos que se presentan espontaneamente ante el Tribunal del
Santo Oficio y los que, convocados por los jueces, se comportan
como buenos confitentes.

El Tribunal de la Inquisicién se diferenciaba del resto de los
6rganos judiciales del Antiguo Régimen en que el arrepentimien-
to posterior a la comision del delito disminuia siempre la respon-
sabilidad del reo hasta el punto de que, cuando este arrepenti-
miento era perfecto, se convertia en lo que hoy llamariamos una
circunstancia eximente °°.

Puesto que en la esencia de la jurisdiccién inquisitorial radi-
caba el principio de que lo que el Tribunal debia procurar era la
salvacion del alma del acusado, y premisas de ésta eran el reco-
nocimiento del error cometido y el propésito de enmienda, se ad-
mitié que la confesidon espontanea, como exponente de un arre-
pentimiento cierto, eximia de pena al bigamo, al que el Tribunal
despachaba con una reprensién, algunas penitencias medicinales
y abjuracion de levi secreta, a no ser que el delito fuera conocido
publicamente, como ocurria con cierta frecuencia ®'. El unico re-
quisito exigido era que el encausado no hubiera sido culpado an-
tes por delito contra la te, porque el perdén inquisitorial se otor-
ga en principio s6lo por la primera vez, en la inteligencia de que
quien hubiera ya antes gozado de él, o hubiera sido condenado
(es decir, el reincidente o relapso) demostraba suficientemente
con su recaida que el arrepentimiento no era verdadero 2.

Pero incluso si el proceso se iniciaba por delacién o a inicia-
tiva de los jueces, el arrepentimiento sobrevenido del reo surtia
siempre efecto, de modo que si admitia su culpa y pedia perdén
se le imponian sanciones tanto mas moderadas cuanto antes se

hubiera producido la confesion ®°.

80 Garcia DE TRASMIERA, De polygamua. ., L. 3, q. 15, nam 8, p 308.

81 Ibidem , L. 3, q. 15, nums 25-53, pp. 310-316.

82 Ibidem , L. 3, q.15, num. 20, p. 310

83 CARENA, Tractatus ., P 11, t 5, § 12, nam. 66, p. 103; GARCIA DE TRASMIERA,
De polygarmya. , L 3,q 15, nam 5, p. 307.
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No dejan los autores de resaltar el contraste con los Tribuna-
les ordinarios, en los que el arrepentimiento posterior al crimen
no sirve al reo para otra cosa que para acelerar el castigo; y esto
es logico, admiten, y aun necesario, porque la pena encierra en
si misma una finalidad ejemplar que no podria alcanzarse si el
delincuente escapara al castigo de sus crimenes por el s6lo hecho
de abominar de ellos. Por esta razon, aunque confiesen y se arre-
pientan, se les sanciona con el mismo rigor, no sélo porque asi sa-
tisfacen su culpa, sino también para que los demas hombres, a la
vista del escarmiento, se atemoricen y no cedan a la tentacién de
cometer actos semejantes >*.

Pero en el Tribunal de la fe el planteamiento es diferente: lo
que en €l se pretende antes que ninguna otra cosa es la salvacion
de las almas y ello se consigue, mejor que con el rigor, con la ge-
nerosa comprension hacia quienes reconocen su crimen, entre
otras razones, por una de tipo pragmatico: el hecho de que la se-
guridad de que recibiran un mejor tratamiento ha de inducir a
los procesados a realizar una confesion sincera de sus pecados °°.

Conviene precisar aqui que la confesion procesal en el Tribu-
nal del Santo Oficio ha de entenderse, para que surta los efectos
de que venimos hablando, en los mismos términos que la confe-
sion sacramental, a cuya imagen se configura y de cuyos requisi-
tos participa; asi que para gozar del perddn es necesario que exis-
ta en el reo dolor de corazén, nacido de la conciencia del horror
al pecado y no sélo del pesar por la verglienza o las humillacio-
nes que el procesado adivine en lontananza. Y, ademas, proposi-
to de la enmienda, confesion completa y sin reservas, con dela-
cion de complices, y satistaccion de obra, es decir, humilde peti-
cion a los jueces para que le impongan las penitencias que, con-
sideren oportunas °°.

A este propésito la doctrina discurre por cauces emblemati-
cos, glosando la significacién del escudo del Santo Oficio, donde
la cruz central aparece flanqueada por la espada, simbolo de la

justicia, y por el ramo de olivo, que representa la misericordia y

84 GARCIA DE TRASMIERA, De polygarua..., L. 3, q. 15, nams 5-7, p 307 y nims
9-10, p. 308

85 GaRrcia DE TRASMIERA, De polygarrtta , L. 3, q. 15, num. 11, p 308

86 GaRrcia DE TRASMIERA, De polygamia..., L. 3, q. 15, num. 12, p. 308
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la benevolencia con que el Tribunal acoge al pecador que se mues-
tra dispuesto a la enmienda ®’.

Como ha quedado dicho, el arrepentimiento se considera ple-
no y evidente cuando el reo se presenta ante los jueces para con-
fesar su crimen, sin haber sido llamado, antes de que el Tribunal
tuviera indicios, sospechas o noticia del mismo °°.

Pero este modo de considerar el delito presentaba también su
envés: si el acusado no lo reconocia, o lo confesaba sin manifes-
tar arrepentimiento, o sostenia que era licito casarse en vida del
anterior conyuge, quedaba ipso facto convertido en reo pertinaz;
en este caso, la sospecha de herejia quedaba contirmada y el acu-
sado, que lo era ya de herejia pertecta, en el supuesto de persistir
en su creencia, podia acabar entregado al brazo secular para su
relajacién como reo impenitente. En este sentido los autores no
olvidan apuntar, aunque con un planteamiento que parece mas
académico que realista, que la bigamia debe reprimirse con la
muerte si el reo convicto se empena en detender que es licito con-

traer varios matrimonios simultaneamente °°.

LA COMPLICIDAD EN EL DELITO DE BIGAMIA

Un delito frecuentemente anejo al de bigamia, sobre todo a
partir del Concilio de Trento, es el de talso testimonio emitido
para facilitar la celebracion del matrimonio ilicito; al requerir la
burocracia eclesiastica la constatacion de la libertad o solteria de
quienes aspiran a contraer nupcias, aquellos que, estando casa-
dos, intentaban cometer delito de bigamia se veian obligados a
utilizar diversos recursos, todos ellos fraudulentos.

Hay que tener en cuenta que la bigamia presupone la existen-
cia de un hecho (el primer matrimonio) casi siempre publico y no-

87 GARciA DE TRASMIERA, De polygara.., L 3, q. 15, nams 1-4, p 306 Argu-
menta, ademas, que el delito de los procesados por la Inquisicién atenta contra
Dios, quien perdona stempre al penitente humilde que reconoce su error, por ello
los Inquisidores, que juzgan la causa de Dios, han de seguir el ejemplo divino, per-
donando a los reos y ayudando a la salvaciéon de sus almas mediante la imposi-
cion de saludables penitencias.

88 GARCIiA DE TRASMIERA, De polygarua .,

L 3, 5, num 25, p. 311.
89 GARcia DE TRASMIERA, De polygarua. , L. 3,

q |l
q 8, nums 37-38, p 266.
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torio en el lugar de celebracion, por lo que el delito, es decir, el
matrimonio segundo, debia intentarse en otra parte, por lo gene-
ral alejada del pueblo de origen o de aquel donde tuvieron lugar
las primeras nupcias, esto es, en donde no hubiera constancia del
anterior casamiento; con mucha frecuencia, para mayor seguri-
dad, el delincuente toma la precaucion adicional de cambiar su
nombre °.

Ya se dijo que en la inmensa mayoria de los casos el bigamo
es una persona desarraigada, un forastero que llega, por ejemplo,
a una poblacion en la que se establece por algun tiempo. Cuando
prepara su segundo matrimonio suele reclamar del cura de su
pueblo el certificado de bautismo, y a veces esto basta, porque
pudo ocurrir que saliera de alli célibe y se casara en alguna es-
tadia de su peregrinaje, por lo que en el documento no hay nin-
guna anotacion, y hace fe de su solteria. Otras veces recibe el cer-
tificado en el que consta su condicion de casado y falsifica el es-
crito, o lo redacta él mismo®', o bien adopta el nombre de una
persona de su pueblo que sabe que es soltera (un hermano, un pa-
riente) y pide el documento a nombre de ésta ?%. E incluso puede

? Vid, por ejemplo, A H N, Secciéon Inquisicién, leg 3733, num. 133, sobre
el doble matrimonio del gitano Domingo Quiros, casado en Ronda bajo el nom-
bre de Francisco Pineda y en Baza bajo el de Antonio Malla; num 176 sobre el
delito de Gil de Casanoba, casado primero en un lugar proximo a Zaragoza con
nombre de Juan de Porta y anos después, con el suyo propio, en Ceuta, num 199
sobre el delito de Luis Box, casado en Toledo y doce anos mas tarde en Elche,
bajo ¢l nombre de Vicente Borja, nim 234 sobre ¢l conato de bigamia de Tomas
Guzman, casado en Murcia, que intenta casarse de nuevo en Guadix con el nom-
bre de Tomas Marin; num 251 sobre la bigamia de Violante Palomo, casada en
Antequera y después en Cartagena con el nombre de Violante Castillo; leg 3735,
num. 265, doble matrimonio de Javier Sirvent, primero en Valencia y luego en Je-
rez, con el nombre de Francisco Miralles, etc, etc

?} Es el caso de Gabriel Antonio Carrasco, que presenta, en la informacién pre-
via a su segundo matrimonio «una fe de muerte de su muger firmada, segun sue-
na, por ¢l cura de Santa Maria de Ez1ja, y legalizada con 3 notarios», el cura de
la citada parroquia declara «que no ha habido cura con tal nombre, n1 tales es-
cribanos en Ezija» (A H N., Seccién Inquisicion, leg 3734, num 87), una falsa par-
tida de enterramiento de su primera mujer present6é también Fernando Gonzalez,
de Elche, para casarse en Malaga (A.H N, Seccién Inquisicién, leg 3735,
num. 263).

°2 Cfr A.H N, Secci6n Inquisicion, leg 3734, num 83, sobre el delito de Ca-
talina Meléndez, casada en Moratalla y después en Beas, tomando el nombre de
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cometer el delito en su propio pueblo natal, al que regresa des-
pués de un periodo de ausencia en otras tierras, donde celebré la
primera boda, ocultando al volver que se ha casado tuera.

En todos estos casos el reo actua por su cuenta, sin acudir a
la colaboracion de terceros; su conducta es plenamente dolosa
por lo que, como minimo, se le impondra la sancion tipo de los
cinco anos de galeras, mas los cien o doscientos azotes, vergiien-
za y abjuracion publica de levi.

Pero no resulta raro que el bigamo recurra a la declaraciéon de
testigos que respondan de su solteria. En estos casos, el reo suele
presentarse en el pueblo donde no lo conocen y comportarse de
manera que consigue crear, en el circulo social en el que se de-
senvuelve, un clima de opinién favorable a su estado de solteria.
De este modo, cuando se presenta la oportunidad de contraer el
segundo matrimonio, el bigamo convence a algunos amigos para
que declaren ante el parroco que le conocen desde hace tiempo y
que les consta la inexistencia de un vinculo anterior. Para dar ma-
yor énfasis a estas declaraciones y conseguir que el parroco con-
sidere suficientemente fundada su conviccién y prescinda de mas
averiguaciones, no es infrecuente que tales testigos, fiAndose del
reo, declaren que le conocen desde siempre, o desde mucho tiem-
po antes del momento en que realmente le conocieron *>.

Mayor malicia encierra la conducta de otros testigos que emi-
ten su testimonio por dinero, a sabiendas o no de la condicién de
casado del reo, o por consideraciones relacionadas con el honor,
por ejemplo, para apresurar un matrimonio que depure la ver-
gienza de un estupro o de un compromiso con alguna mujer de

una hermana muerta; leg 3731, num 102, sobre la bigamia de Francisco Ubeda
que vuelve a casarse tras suplantar la personalidad de Lorenzo Marchante; leg
3735 nam 133, cit, en nota anterior, que se casa valiéndose de la documenta-
cion de un primo de su segunda mujer, Antonio Malla, leg. 3722, nam. 288, causa
contra Pascual Vazquez, casado por segunda vez valiéndose de la partida de bau-
tismo de su hermano Marano.

% vid A HN, Secciéon Inquisicion, leg 3734, nam. 93, proceso contra Don
José pE Villanueva y Taboada, en cuya informacién de libertad previa al segundo
matrimonio declaran como testigos Bermardo Beltran, escribano de rentas, que
afirma conocerlo desde hacfa 27 anos y «.. assi en Galicia como en Madnd y Car-
taxena siempre le havia conocido libre y soltero», e Ignacio Pardo, «que conocia
al reo mas de 32 anos avria... y sabe .. que el reo se havia mantemdo hbre y sol-
tero.. » Hay otros muchos casos parecidos.
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la familia ?%. O de quienes, para neutralizar el certificado del pri-
mer matrimonio que ha llegado a manos del parroco en la infor-
macion previa a las segundas nupcias, declaran tener constancia
de que el novio es viudo, atestiguando la muerte del primer con-
yuge. Y no faltan, tampoco los que ayudan a la comisién del de-
lito confeccionando falsos certificados de solteria o de viudez °-.

La doctrina inquisitorial resolvié que quienes hubieran testi-
ficado en falso, o talsificado documentos para facilitar al bigamo
la comision de su pecado debian ser juzgados también por el San-
to Oticio, en cuanto cooperantes en un delito sometido a la juris-
diccion de éste °°. En opinion de algun autor la frecuencia con
que se producian las testificaciones talsas o temerarias, y la lige-
reza con que los testigos procedian ante los parrocos en las dili-
gencias previas a los matrimonios eran debidas a que no siempre
estas actuaciones eran castigadas por los Inquisidores; al limitar-
se éstos al conocimiento de la causa principal y desentenderse de
estas otras cuestiones accesorias, los talsos testigos quedaban mu-
chas veces impunes, porque la noticia de su participacion en el
delito no llegaba a conocimiento de la justicia secular ni de los
ordinarios, por la calidad secreta de los procesos inquisitoria-
les 7.

La praxis judicial del Santo Oficio consistié en sancionar a es-
tos testigos falsos, segun las circunstancias concretas de cada
caso, con penas arbitrarias que, en determinados supuestos de
clara malicia, llegaban a equipararse con las impuestas al reo
principal *°.

ENRIQUE GACTO

% vid , por ejemplo, A H N, Secciéon Inquisicién, leg. 3734, nim 88, proceso
contra Alvaro Valverde, de cuya libertad dio testimonio Miguel Muioz «por ha-
zer obra de canidad, estando embarazada la novia», y a instancia del padrastro

de ésta.
95 vid A.H.N., Secci6n Inquisicién, leg. 3733, num. 221, proceso contra Fran-

cisco Zerdan, a quien Don Pedro Montilla le preparé un falso certificado de de-

funci6n de su primera mujer, que todavia vivia
%6 CARENA, Tractatus.. ,P.II,t 5,§ 13, nam. 67, p. 103, ALBERGHINI, Manuale . ,

c.27, num. 9, p 155.
%7 GARCIA DE TRASMIERA, De polygarua.., 1.3, q. 16, nams 9-13, pp. 320-321 y

q 17, num. 23, p 328.
98 CARENA, Tractatus .., P.1I, t 5,§ 13, nim. 67, p. 103; GARCIA DE TRASMIERA,

De polygamia ., 1 3,q 16, nam. 12, p 320.



