VII
«ARTICLE~»

Parece obligado hoy dividir los textos legales de todo tipo en
unidades que llamamos «articulos». Sin embargo, en las labores
de compilacion del derecho civil de Navarra, se sintio una clara
repugnancia por seguir ese uso corriente, como presintiendo que
éste pudiera tener algo de profundamente incompatible con un
estilo tipicamente hispanico, a la vez que pre-cstatal y pre-revolu-
cionario, como es el del derecho foral, y por eso la Compilacion
de Navarra se dividio en «leyes» y no en «articulos». El preceden-
te de la Novisima Recopilacién de 1805, que se aparté del modelo
articulado del Cédigo de Napoleén un aio anterior, influyd deci-
sivamente.

El deseo de aclarar el origen de la division legal en articulos
nos llevé a una busqueda cuyos primeros resultados ofrecemos aqui
al lector, con la seguridad de que éste podra aportar muchos datos
nuevos, que agradeceremos sinceramente, para poder completar
esta pequena historia del «articulus 1uris» L.

1. La palabra latina articulus, que se corresponde con cl
griego «arthron», significa la articulacion de los miembros corpo-
rales, la juntura, también, por metafora, la frase o palabra, o el
punto tematico de un discurso, pero, ¢n los autores de la Antigue-
dad, no aparece nunca como parte en que se divide expresamente
un texto, es decir, como subdivision editorial de un titulus o ca-
pitulum 2. Aparte la influencia que tuvo en los gramaticos poste-

1. Debrmos agradecer la ayuda recibida ya de los profesores P. Our-
liac (Toulouse) y A. Garcia (Salamanca).

2. Titwus es la division propia de los textos escritos en paginas,
es decir, en las antiguas tabulae o codex, como ocurria con el modelo que
luego se trasladaba al album del edicto pretorio, dividido, efectivamente,
en “titulos”, con sus respectivas rubricas (en rojo); capttulum, en cambio,
es la divisién propia de un texto escrito en columnas, es decir, en un
volumer o rollo. La generalizacion del uso del codex en lugar del volumen,
que empieza en la segunda mitad del siglo 111 d. de C., introduce los {itul:
en la literatura juridica, pero éstos acabaran por dividirse en “capitulos’.
Los "articuios™ seran las unidades menores, aunque a veces pueden apa-
recer divididos todavia en parrafos o apartados. E1 Codigo civil aleman,

al prescindir de “articulos”, los sustituyé por “paragrafos”. Vid. sobre
titulus A. D’ORS, en AHDE, 1953, p. 459.
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riores ¢l uso de esa palabra para designar el articulo definido e
indefinido, estuvo muy presente en los escritores medievales la
definicidon de la Retorica ad Herennium (que atribuian a Ciceron)
4,19: articulus dicttur cum singula verba intervallis distinguuntur,
caesa gratione, hoc modo: «acrimonia, voce, vultu adversarios per-
terruisti». Lo cual resulta interesante, porque, como ninguna obra
de la literatura clasica uso de articuli para dividir textos, no puede
buscarse tal uso en Jos modelos latinos. Esto, 2 pesar de que ese
uso editorial parece 1nsinuado en Marciano Capella 5,556: ut sin-
gula capita plures quaestionum articulos continerent.

Tampoco puede buscarse ese uso editorial en la literatura ju-
ridica romana. Por primera vez apareceria esta palabra en Gayo
2,2 = D. 18,1 pr.: summa itague rerum divisio in duos articulos
diducitur: nam aliae sunt divint wurts, alitae humant, pcro se trata
de una falsa lectura del Palimpsesto de Verona, donde Gayo decia,
no n duos articulos, como se lee en el Digesto, sino in duas spe-
cies 3

En efecto, el uso de articulus iuris, en el sentido de tema,
momento, argumento, caso, etc.,, no se generaliza hasta mucho
mas tarde sobre todo con Justiniano 4. Es verdad que la palabra
aparcce menos de una docena de veces en textos del Digesto,
pero se trata siempre de lugarcs interpolados °, cuando no sc trata
simplemente del sentido corriente de palabra o frase del discurso €.

Podemos decir, pues, que el uso de articulus como division edi-
torial no procede del mundo antiguo, aunque la palabra misma
podia, por sus otros scntidos, prestars¢ para €se uso.

2. La historia del uso a que nos referimos resulta compleja.
Se trata de una historia en que concurren tradiciones teologicas y

Malienlir

3. Vid. BOEHM, Gawusstudien X1II (1976), p. 155-158.

4. En CJ. 7,65,5,3, del ano 378, y 1,33,3, del ano 414, articulus apa-
rece todavia en el sentido temporal de "instante”, pero con Justiniano
se difunde ¢l nuevo uso. Vid. (aparte el citado lugar D.1,8,1 pr.) la Const.
Tanta (CJ. 1,17,2,3): secundus autem articulus septem Ulibros habei, qui
fde wudiciis appellatur, donde la divisién “articulo” es mayor que “libro’.
Cfr. CJ. 6,b1,6,1¢c (529); 8,47,10,11; 5,13,1,1b; 4,28,7,1; 1,2,21,1 (530);
6,58,12.2;: K£20,22,16; 8,17,12,6 (531); 6,51,1,6; 6,561,1,10; de emend. Co-
dicis: Cordr mnobis 1 (534).

5. Vid BESELER, Beitrage, 111, pp. 35 y 202, acerca de la wmscriptio
de D 40,12,41: Paulus, libro singulari de articulis Liberalis causae, co-
1rupcion bizantina (probada por D. cod. 33) del verdadero titulo: lLiber
singularis de lhiberalt causa. Cfr. itp. D. 1,3,12: non possunt omnes ar-
twculi simgillatim aut legibus aut senatus consultis comprehendr; 1,5,9:
m multis turis nostri articulis deterior est condicto feminarum quam
masculorum - 19,5,51: explicitus est articulus ille “do ut des™; 24,3,22,12:
transgrediamur nunc ad hunc articulum ut quaeramus adversus quos
competit de dote actho.

6. Asi, en D. 28,5,29; 342,34,1; 35,14 1; 36,1,28(27)2.
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juridicas, siempre medievales, cuyos inicios pueden colocarse en
el siglo XII.

Ante todo, es importante y quiza como punto de partida, el uso
de la palabra articulus para designar las distintas proposiciones
que componen los simbolos de la Fe, es decir, los articuli Fidei". -
En este sentido, hay un precedente antiguo, que es de Tertuliano .-
(de resurectione 39), cuando dice que la Resurreccion del Senor
es un praecipuus fidet totius articulus 8. Pero esto no supone toda-
via la divisién de un simbolo de la Fe en articulos. Hacia el afio 400,
Rufino, en su Commentarius in symbolum Apostolorum (Migne,
PL. XXI col. 337), se refiere a una tradicion (tradunt maiores nos-
trt) de quc el Simbolo de la Fe fue compuesto por los Apdstoles,
inspirados por el Espiritu Santo, mediante la aportacion personal
(dixit . dixit. ) de cada una de las doce proposiciones por cada uno
de cllos; pero no sc habla alli de articuli para designar esas doce
proposiciones. Tampoco c¢n otros testimonios posteriores de esa
misma tradicion, como el del Pseudo-Agustin, sermo 240 y 241
(Migne, PL. XXXIX col. 2189 s.), que puede datarse en el siglo vi;
tampoco, dos siglos después, en Pirminius, de sineculis libris canoni-
cts scarapeus [ =collectio]l (Migne, PL. LXXXIX col. 1034) Sdlo a
mediados del siglo x11, después de Abelardo (1079-1142), la palabra
articult desplaza a sententiae para enunciar las verdades de la Fe..
A San Bernardo (1090-1153) se atribuye unos versos sobre los
articult fidet °, en un momento en que va es frecucnte ese uso entre-
los teologos. Quiza este uso se inicio en la Abadia de canonigos regus-
lares dec Saint Victor, en Paris. Lo encontramos en Galterius de San
Victor (t 1180), sermo 2,5 (Corpus Christianorum, Cont. Med. XXX,
p. 22) y en un desconocido canénigo Mauricio, de la segunda mitad
del siglo xi1 (ibid. p. 206), que dice: oportet ut credens proficiat
ex fide in fidem, id est ex uno articulo in <alium> articulum, ut
nullus articulus de articulis necessariis desit, quia, st unus de his
defuerit ceteri vitiantur. Alejandro de Halles, en su Summa Theo-
logica 3,2,2,1, dedica un tractatus a un estudio de eo quod fide
creditur seu de articulis fidei, y discute alli (caput 1) las definicio-
nes del término dadas por Hugo de San Victor v Ricardo de San
Victor, poco anteriores (Summa Th. 3,2 quaestio 1). Este ultimo
definia ¢l articulus como «una verdad indivisible sobre Dios, que
nos obliga a crcer». Este es el sentido propio de esa época, es

74

7. Vid. RucH, en Dict. de Theol. Cath. I s.v. “articles de Foi1, col.
2023 ss.; VACANT, ibid., s.v. "symbole des Apotres”, col. 1673; BACHT, en
Lexikon fur Theol. und Kiurche, IV s.v. "Glaubensartikel”’, p. 934.

8. Cfr. TERT., de 1etunio 10: huwus specier articulus. Es conocido el
genio de Tertuliano para inventar nuevos usos linguisticos (casi mil neo-
logismos).

9. Articult fidei sunt bis sex corde temendi, quos Christi socii do-
cuerunt pneumate plemr, ete. (cit. por VACANT, op. cit.,, col. 1679).
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decir, estrictamente teolégico. Su uso se generaliza con los grandes
tedlogos sistematicos del s. X111, pero con esto de importante: que
éstos siguiendo el ejemplo de Alejandro de Halles 19, dividen sus
quaestiones en articulos, con lo que establecen el uso editorial de
articulus como division minima de una exposicion sistematica.
Quiza la division por articuli esté en relacion con la aparicion de
las Summae, hacia el ano 1200 11, Contemporaneamente, sobre todo
a partir del Concilio IV de Letran, de 1215, la Catequesis ordinaria
se articulaba en 12 6 14 puntos o articuli, como desarrollo de la
fédrmula del Bautismo instituido por Cristo «en nombre del Padre,
del Hijo y del Espiritu Santo», y dc ahi que, hasta nuestros dias,
los catecismos hablen de los «articulos de la Fe» 12,

La Escelastica, que clabora la doctrina sobre los «articulos dec la
Fe», utiliza, como decimos, la misma palabra para designar las
unidades ¢n que divide sistematicamente sus quaestiones '*. Una
importancia decisiva para la consolidaciéon dc este uso tiene la
Summa Theologica (1266-1273) de Santo Tomas 4. El Aquinate
dedica precisamente un «articulo» (II-Il q. 6 art. 6) al tema de la
divisidon de las verdades de la Fe per certos articulos. A este propo-
sito, recuerda la equivalencia con el griego «arthron», v dice quc se
deben distinguir por articulos tan soélo las verdades fundamentales,
que «nos ordenan directamente a la vida eterna», y no !as otras ver-
dades secundarias que pueden aparecer en la Sagrada Escritura.
Luegc, en el articulo 8, trata Santo Tomds de la enumecracion de
los articulos de la Fe, que se dividen en los dc la Divinidad y los

10. ALEJANDRO DE HALLES usa, para dividir su Summa, los sigulen-
tes términos: pars, wmquisitio, tractatus, quaestio, trtulus, membrum, ca-
put, articulus. Su discipulo San Buenaventura (1217-1274) dividio sus
Commentari: a Pedro Lombardo en: liber, distinctio, pars, articulus, quaes-
{10.

11. San Alberto Magno, de bono, tractatus V: de iustitra, quaestio 1:
de wre et leoe naturali: el articulus 3 trata de como los articuls fiderl des-
cienden del derecho natural. El mismo San Alberto usa el verbo articulare
y coarticulure para designar el razonamiento metodico: ad ntentionem
et intellectum exprimere et proferre (Metaphys. 1 can. 3), lo que niega
supleran hacer los antiguos: antiqui dicta sua non articulaverunt (Meta-
phys II, cap. 3). .

12. En Espafia tenemos un temprano ejemplo de catecismo hispano-
latino probzblemente del siglo X111, que publicé Casas-Homs, en Hispania
Sacra, 1948. pp. 113 ss. Vid. también el catecismo de Zaragoza publicado
por P Galindo en Homenaje a Finke, I, pp. 42 ss. ( = El Breviario y el
( eremonial Cesaraugustano |siglos XI1i-Xivj, pp. 99 ss.).

13. En ¢l método expositivo de la Escolastica, aparece también cor-
pus articuli o responsio principalis para designar la parte principal de la
quaestio. Vic. GRABMANN, Geschichte der scholastischen Methode, 11, p. 523.

14. Sunto Tomas, a peticién del Arzobispo de Palermo, habia escrito
poco antes un opusculo de articulis Fider et Ecclesiae Sacramentis (trad.

“Patmos”, num. 155, p. 297).
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«de la Humanidad de Cristo, que unas veces se cuentan como 6+6
y otras como 7+7, segun los distintos autores 15, _

Incorporado asi el uso de «articulo» a la division de las obras
teologicas, no se puede decir que el uso moderno de dividir las leves
en articulos derive directamente de esa tradicion doctrinal.

3. EIl origen mas inmediato de ese uso legal moderno debe
buscarse mejor en una tradicién propiamente juridica, en la que
aquel otro uso teolégico pudo tener alguna influencia. Se trata de la
practica, en el proceso romano-canonico, de someter a los testigos,
en forma articulada, los hechos sobre los que deben deponer su
testimonio, la cual puede derivar facilmente del sentido que articu-
lus tenia en las fuentes romanas (supra, num. 1). Esta practica
aparece ya en el siglo X111. Asi, en la Summa de ordine wudiciario
(1210-1215) de Damaso 16, titulo 67 («Qualiter testes deponere de-
beant»), se dice que quando recipiantur testes, tlle contra quem
recipiuntur consuevit ponere in cartula articulos illos super quibus
vult quod testes interrvogentur, et porrigere tllt qui recipit testes.
Esta practica era consuetudinaria de algunos lugares y no juridica-
mentc necesaria, como aclara expresamente Gratia cn su Summa
de wudiciario ordine, tit. 5 (de articulis), un cuarto de siglo poste-
r1or a la obra de Damaso 17: in quibusdam locis actor de consuetu-
dine, non de wure, offert wudict articulos, qui alicubt vocantur inten-
tiones, in guibus continentur ea quae actor probare desiderat... A
<ontinuacion, anade Gratia que en su ciudad de Arezzo (Italia) no
se sigue esta costumbre, sino la de los libellt en que los distintos
hechos se alegan sin articular; otras veces se havla de tituli 18. Esta
variedad de términos se recoge también en Diccionario de Alberico
de Rosate, de 1539, que se cita mas adelante (num. 4).

Esta practica procesal romano-canénica, que debidé de surgir
quiza en la Curia Romana 19, fue rccibida en Francia, pero aqui al-

15. El uso escolastico de artaculp para establecer las verdades de la
Fe llevo siglos mas tarde al intento ecumenista de los articuli fundamen-
tales de los Protestantes, con los que se pretendia disolver la Fe catdlica
nmediante el atractivo de un minimo comun a todas las distintas confe-

siones cristiinas,.
16. Vid. WUNDERLICH, Anecdota quac processum civilem spectant

{(Gottingen, 1841).

17. Vid. BERGMANN, Libri de wudiciorum ordine (reimpr. Aalen, 1965).
Sobre la fecha de esta obra (posterior a 1237) vid. BETHMANN-HOLLWEG,
Cw.dprozess d.gem.Rechts (reimpr. 1959), p. 131-134.

18. Asi, PILLIO, en su propia Summa (anterior al 1230) part. 3 § 11;
vid. BERGMANN, cit. También habla de titulus o interrogatorium, aunque se
refiere 1gualmente al capitulum o articulus, BONNAGUIDA, Summa ntro-

dz_cctoria super officio advocationis in foro ecclesiae (1249), part. 2, tit. 8;
vid. WUNDERLICH, cit.

19. En DURAND, Speculum iudiciale (1289-1291), lib. 1, part. 4, § &
{ed. Frankfurt, 1612), tenemos una *“adicion” de Juan Andrés en la que

40
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canzé un desarrollo especial para la prueba de las «coutumesn»,.
mediante «enquétes» muy frecuentemente hechas a un conjunto
de poblacton («enquete par turbe»). Este uso especial aparece ya
en el siglo X11120 como cspecificacion del uso general del interro-
gatorio a 10s testigos mediante preguntas articuladas?!. Una orde-
nanza real de 127022 reglamentd esta practica de las encuestas
articuladas sobre las «coutumes» y, aunque Carlos VII mandé
hacer recopilaciones oficiales de las mismas, v prohibidé acudir
a las «enquétes par turbe» cuando existieran tales recopilaciones,
la practica continud, y pervivio hasta la Ordonnance sur la procé-
dure civile de 1667 23,

Era comprensible que cuando se queria redactar una «coutu-
me» a modo de carta municipal, se siguiera la misma divisién por
articulos que se venia utilizando cn las «enquétes» procesales 24, y
asi, desde principios del siglo xvi, también las compilaciones ofi-

se dice quc el ars articulandi mter causidicos summum tenet gradum n
curia Romana, et maxvme m beneficialibus devolutis. La Clementina
5,11,2 Saepe contigit alude a esos interrogatorios por articulos como usus
longaerus. En ella se distinguen los articuli de las positiones (fundadas
estas en la confesion de parte), pero la diferencia parece haberse perdido
rronto en los interrogatorios procesales.

20. GUILBIERMEZ, Enquétes et procés, p. 10, cita una “enquéte  de
1277 dividida en articulos.

21. En un arrét de 1311 se refiere la “enquéte” testifical por articu-
los, a la vez que la necesidad de que se hiciera " turba™ la de los articuls
sobre la costumbre (super articulis tangentibus consuetudinem)., Vid. Les
“olim™ o1 registres des arréets rendus pour la cour du ror, ed. por Beugnot
(Paris, 1844), o. 673.

22  Vid E]l "mandement aux baillis pour la recherche des coutumes”
del rey Sarn Luis, en Jourdan, Decrusy y Isambert, Recueil général des
anciennes lois franc¢aises num. 230: "On fera un enquéte des coutumes de
la manic¢re suivante. On appellera plusiers hommes sages, ete.”. Aqui la
“enquéte” pudiera entenderse con el fin de redactar la “coutume”, mas.
que con el fin de interrogatorio procesal.

23. Sobre las "enquetes” vid. REGNAULT, Manuel d’Histowre du uront
francais, p. 108; ESMEIN, Cours, p. 720 ss.; DECLAREUIL, Histonr e, p. 852 ss.;
OLIVIFR MaAnrTIN, Histowre, p. 144 s. y 419 ss.; mas especialmente, H. PIs-
SARD, Essar sur la connaissance et la prewve de la coutume en justice
dans UAncier. Drowt frangars et dans le systeme romano-canonique (tesis
de Paris, 1210); R. FiILHOL, La preuve de la coutume dans Uancien droit
frarcais, en Recueils de la Société Jean Bodin XVII (La Preuve) 2 (1965),
p. 356; MARGUERITE BOULET-SAUTEL, b d., p. 308 ss. ("les enquétes coutu-
mieres”). P. CRAVERI, Ricerche sulla formaziome del duritto comsuetudi-.
nario m Francia (1969).

24 Asi hace expresamente, y e¢n los mismos reenvios internos, la
Coutume de Solomiac de 1327; vid. BLADE, Coutumes municipales du De-
partement du Gers (Paris, 1864), p. 162. Es posible que la conexion entre
el uso de “orticulo” en la practica procesal y su uso en las cartas muni-
cipales deba verse en la ingerencia que solian tener, en la redaccién de
estas ultimas, los practicos, habituados a dividir en “articles™ los hechos
constitutivos de una “covtume” que debia probarse en juiclo.
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ciales de «coutumes» aparecen divididas ya en «articles»: Auxerre
(1507), Meaux (1509), Orleans (1509), etc. Con ello el «article» em-
pleza a usarse como division de textos legales, aunque no estricta-
mente leyes, pues solo mucho después, con Luis X1V, las ordenan-
zas reales empezaran a dividirse de esa forma. Esto explica que
en el siglo xvi, a pesar del uso francés de las «coutumes» divididas
en articulcs, no se considere el articulo como division ordinaria de
las leyes.

4. Qué se entendia por «articulo» entre los juristas del si-
glo XvI puede verse en los léxicos juridicos de la época. Se observa
en ellos cierta rutina de recordar las acepciones de ese téermino en
las fuentes juridicas romanas, pero no deja de destacarse el nuevo

uso franceés.
En su Dictionarium luris tam Cwilis quam Canonict (Venecia,

1581), Alberico de Rosate registra la acepcion temporal de «momen-
to» o «instante» (in articulo mortis), el de parte o capitulo y el de
«sermo vel dictio»; pero no deja de consignarsc alli el sentido de
«sententia deffinitiva», en relacion con el articulo de la Secunda
Secundae del Aquinate quc hemos citado mas arriba asi como la
divisién en articulos de las coutumes. Se recogen asi exactamente
las dos tradiciones mcdievales: la teoldgica y la francesa.

En el l.exicon wuridicum de Simon Schard (Coloma, 1600), se
cita a Alberico de Rosate sobre la acepcion de «scntencia definiti-
va», pero sin nombrar ya el Aquinate. Por lo demas, se siguen
repitiendo las antiguas accpciones romanas: particula gramatical,
momento, caso (pro themate factique specie), sentencia interlocu-
toria. Luego, alude Schard a los «libelos articulados» para los inte-
rrogatorios como una practica desconocida entre los romanos (cuius
formulam antiquitas ignoravit). Por ultimo, dice que los pragmatict
Galli acostumbran a dividir cn articulos sus leyes, costumbres y
documentos 29.

A pesar del modelo de¢ las obras teologicas, y de las «coutumes»
divididas en articulos, los mismos juristas franceses tardaron algo
en adoptar la division por articulos para sus obras doctrinales.
Pesaba en ellos la tradicién romanistica. Un romanista como Cujas
no se dejo influir por las redacciones de «coutumcs» divididas en
articulos, v usa de esc término en las antiguas acepciones romanas
de siempre; lo mismo debe decirse de todos los romanistas de
la Escuela Culta. En cambio, es comprensible que un tratadista
de derecho «coutumicr» como Claude de Ferriere, en su Nouvelle
Institution Coutumiere, de 1692, adopte la division en articulos para
su propia obra, quc viene a ser prccisamente una especie de pro-

25. Sigue evidentemente a SCHARD el Penus vocum (de derecho im-
perial, candnico, feudal, civil, etc.) de Juan Calvino (Hannover, 1619).
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yecto de codigo de derecho consuetudinario. Pero es sobre todo
en el sigle XviII cuando se 1mpondra, como expresion de orden
racional perfecto, la division en articulos. En este sentido, aunque
se haya roto la tradicion escolastica, el uso tomista de articulo
reaparece con el racionalismo del siglo xviir. El 1iniciador de este
nuevo uso de la palabra articulo parece ser el gran jurista franceés
romanista a la vez que «coutumier», Pothier, que lo sigue en su
obra principal, las Pandectae in novum ordinem redactae (1748-
1752), v en otras obras de derecho civil como su célebre Traité des
obligations (1761-1764). Este «nuevo orden» se manifiesta muy
especialmente en la divisién articulada. Asi, la doctrina vino a
confluir en este uso con la practica de las «coutumes» y de las
ordenanzas reales. A partir dc ese momento, la generalizacion del
uso sistematico de los articulos resulta inevitable. Lo siguid la le-
gislacién revolucionaria francesa2$; por la influcncia de Portalis
(1746-1807). se impondra en el Code Civil de Napoleon (13804), y, por
el ejemplo de éste, a la legislaciéon publica y privada de la mayoria
de las naciones. Asi, pues, la divisién de los textos legales en ar-
ticulos es claramente de origen franceés.

ALvARO D’'ORs
ALEJANDRO GUZMAN

26. La edicién de las leves y decretos de esa época usa ya la division
en articulos (Bulletin des lois de la République Francaise (desde 1857),
y también sus reenvios se hacen expresamente a “articles”. Vid. p. ej., la
ley del 4 des Sans-Culotides, afio II, art. 5: “le cas mentionné en l’article
précedent 7 (Bull. II, num. 335, p. 3); ley del 16 Vendemiare, anho 1ll,
art. 2: “1’article V du décret du 21 Vendémaire...” (Bull. III, nim. 372,
p. 5), etc.



