Bibliografia 829

lenas por su censura de la deplorable Espajia prinutiva, de Huerta y Vega.
Sufre persecucion cuando publica la Censura de historias fabulosas, y no
se alcanza proteccion real para la academia que fundara en Valencia. In-

cluso se apunta el posible dano que le supondria pertenecer a una famiha
austracista...

En todo caso, su fracaso fue glona. Si1 no pudo hacer mas, hizo mucho
en el campo de la historta. Sin olvidar el de las letras y el del derecho.
..Hay muchos hombres que le alcancen en el xviil espanol?

M. PESET REIG

Morazg, Charles La légica de la historia Traduccién de Lourdes

Ortiz Sanchez (siglo xx1 de Espana editores, Madrid, 1970).
213 pags.

Un estudio, como el que representa Charles Morazé, sobre La logica
de la historia tiene, en principio, el interés para la Historia del De-
recho, disciplina aparentemente tan ajena a cualquier apartado de la
filosofia de la historia, de obhgarla a preguntarse sobre su propia lo-
gicidad o legalidad; pregunta obligada desde el momento que enfrenta
su planteamiento, motivo de la presente publicacién, en el caso de la his-
toria material, de discurso menos cuestionable que el de la historia
juridica, cuyo caracter de formalidad le hace mas propensa a irregu-
laridades que, por su evidencia, harian necesario, y hacen temer al
mismo tiempo, la pregunta sobre la razén de las mismas, sobre su pro-
pia ley de continuidad en un proceso aparentemente discontinuo, sobre
su "léogica” en suma, que, al dar cuenta suficiente de las instituciones
como fenémenos histéricos, le conjure el peligro de verse reducida a
una acumulacion erudita de datos descritos por la investigacion, pero
no comprendidos por la ciencia.

En palabras del mismo Morazé: "los historiadores .. parecen ha-
llarse todavia en una total dependencia de los hechos y con frecuencia
se ven dificultados para enunciar qué principios fundamentales sostie-
nen la legitimidad de sus razonamientos™ (p. 3), con las cuales parece
que, segun promete el titulo de la obra, va a plantearse la cues-
tion de la Iogica del acontecer histérico en su estricta generalidad; pero,
a lo largo del mismo prefacio, se empieza a temer su deserciéon de tal
empresa cuando apunta el recurso de dar por establecido el principio
de que no es légico todo acontecer histérico, sino que en la historia tiene
intervencién el azar, con lo cual el autor sélo se compromete a dar
cuenta suficiente de aquello que pueda explicar, a otorgar la categoria
de racional a aquello solamente que como tal previamente aparezca,
labor que, si a nivel particular tiene el interés de establecer los limites
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presentes de la ciencia histérica, a nivel general inicia el estudio inva-
lidando cualquier conclusiéon que en él se alcance.

Este temor apuntado toma cuerpo al final del prefacio: "I.a primera
(advertencia) concierne a los ejercicios logicos en que se apoya la ex-
posicién: no justifican una total racionalizacion o formalizacion de la.
historia; no han servido nada mas que para separar, en su logica, lo
que es racional de lo que no lo es™ (p. 20). Tesis que se repetira a lo
largo del capitulo I ("La funcién de historicidad”) concretando los
términos en que Morazé entiende la dicotomia razdén-azar: “Nada hay
tan poco aparentemente sistematico como el universo politico: los acon-
tecimientos y los héroes no son intercambiables; mas bien es su irreduc-
tible singularidad lo que los fija en las memorias... Desde luego, tam-
poco el universo de la sabiduria es de una simplicidad lineal, pero es.
mas progresivo y menos inconsecuente (p. 24); con lo cual aparece la
sospecha de que vaya a identificar el azar histéorico con la historia poli-
tica y la razén histérica con la historia de las ciencias, impresién que
efectivamente se confirmara (p. 45: “dos categorias de acontecimientos”
en los que sdélo la segunda, definida paginas atras por la progresiva

formacién de la ciencia, “implica un universo de leyes ciertas que la
razon descubre’).

Esta discotomia presentada por Mozaré (razdn-azar; ciencia-poli-
tica; historia de la ciencia-historia politica) va a determinar la pro-
blematica por el estudiada, la cual no dejara de acusar un margen de
artificialidad motivada por el artificio de sus propios presupuestos. Pri-
meramente se planteara el estudio del punto de uniéon de estas dos ca-
tegorias separadas (p. 26; *“no podrian existir dos historias, una poli-
tica y otra cientifica, independientes la una de la otra”), realizande
acto seguido una segunda desercion al declarar la incognoscibilidad,
cuando menos, de tal union: “"Desgraciadamente, este gran campo de
interralaciones, que los acontecimientos remueven para que de él sur)a
la ciencia que lo transforma, y donde se hallan situadas las cosas, los
hombres y sus objetos, no depende todavia de un conocimiento global y
objetivo”, con lo cual, al negar la unidad de realizacion de la historia,
ésta queda relegada a un lugar cuyo logica especifica no puede ser
determinada: “La historia no pertenece exclusivamente ni a lo deter-
minado ni a lo aleatorio: colectiva y diacronica, denende biolégicamente
de lo uno y de lo otro” (p. 30), y vuelve a ser condenada a permanecer
a un nivel fenomenoldgico, aunque éste lo sea atribuido con todas las
protestas de provisionalidad que quiera MorazZ; “Las historia, al no
poder ser aprehendida en su érgano, debe ser captada en lo que la
manifiesta: los acontecimientos’.

Habiendo negado Morazé, a través de la negacion de su cognoscibi-
lidad, la realidad de la unificacion de razén y azar, introduce el tema
de “la funcién histérica de la imaginacion”, cuyo estudio consitituye el
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capitulo II del libro ("La exploracion de los posibles™). El sofisma por
el cual Morazé demuestra que lo imaginario realiza la funcién de me-
diacion entre razon y azar, lo lleva a efecto trasladando la base de es-
peculacion desde el fendmeno histérico (“el acontecimiento como dato”,
“los hechos memorables”™) a la representacion consciente de sus actores,
sustitucion realizada solapadamente bajo aquellos epigrafes (p. 67:
“toda decision se toma en lo imaginario”; p. 68: “la imaginacion,.
fermento activo de la memoria, amasa en ella el pasado, para de é!
hace surgir el futuro™; p. 69: "los hechos memorables tienen a lo
desconocido como condicién y a la imaginacién como primer medio”),
en virtud de lo cual, en el presunto campo del acontecer histérico,
aparece la imaginacion como punto de unién de las dos sedicentes ca-
tegorias cientificas (ps. 70 y ss.: “Las conquistas de lo imaginario”).

A estas alturas del libro, vistos los dos capitulos de problematica
generai, puede plantearse la cuestion de la aportacion de Charles
Morazé a la filosofia clasica de la historia, sistematizada por Hegel,
filésofo de la identidad absoluta de la légica vy de la historia, en su
Introducciéon a la “Filosofia de la Historia” (Ed. Zeus, Barcelona,
1970; ps. 29-131). Segun el conocido axioma de esta filosofia, todo
“lo real es racional”, es decir, la racionalidad es categoria del objeto-
y no de la reproduccion con la que es conceptualmente aprehendida
por el sujeto; las apariencias de irracionalidad de las ciencias res-
ponderian, a su vez, a una determinacion propia; de aqui el principio-
complementario: “lo racional es real”, especialmente relevante para la
practica cientifica de la historia en cuanto siempre tendria presente,
como queda visto en el prefacio de Morazé, la tentacién de definir una
“ely del azar” como concepto comodin para todo fenomeno pre-
térito que la razon del método concreto no admita dentro de su dis-
curso histérico, método que, a menudo, no es ni siquiera el mas capaz
de los que determina la realidad presente. Morazé recoge y refleja esta
filosofia, pero no la suscribe en su totalidad, sino que, planteada “la.
logica de la historia” en los mismos términos, remite su desarrollo a
un estado anterior al alcanzado en la obra de Hegel. De aquil que
Morazé, cuando parezca asumir la razon hegeliana, resulte inevita-
blemente ambiguo (p. 53: “Los hechos historicos tienen como carac-
teristica propia engendrarse los unos a los otros en el seno de la con-
clencia que los capta”) y sdlo aparezca preciso cuando la abandona.
como en el caso en que recurre a Kant (p. 81: “Kant en su “Critica
de la razon pura” sitia en su justo lugar la ilusion que asimilaba
verdad légica y realidad”) para devolver “la unidad de légica y rea-
lidad” al plano “imaginario’ que no le pertenece, pues el monismo,
desde Hegel, vy aun antes desde Spinoza, no es “ilusion de la concien-
cia’ sino “categoria del ser’, aunque, desde entonces, pueda reapa-
recer en "el campo de lo imaginario” como ilusiones ideologicas de
las historias basadas en una filosofia dualista.
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Continuando la lectura del libro, los restantes capitulos (III y IV)
se presentan como el desarrollo concreto de la teoria presentada: en
ellos estudiara Morazé "la historia esencial”, aquella que responde a
la razén, mediante el estudio de las categorias que la determinan: y
asi, al clasificar y exponer en el capitulo III ("Los encuentros con lo
cierto ) aquellas determinaciones, desenvuelve una teoria general de
la historia universal a través de sus condiciones (demografia, econo-
mia, fisiologia, etc.), que, al especular gratuitamente por encima de
estas ciencias naturales, se convierte en una retorica del lugar comun
.que venga a demostrar el lugar propio de sus tesis, una de las cuales,
identificacion de razon y ciencia, reaparece bajo la forma de una ter-
cera clase de determinaciones de la historia, anadidas a las sociales
("las regulaciones colectivas™) y a las individuales ("las determina-
ciones en su personal terminologia), bajo el término de “el orden de
las cosas”, que no es sino una teoria general de la historia de las
ciencias (en la que "el derecho burgués™ queda subsumido en el fené-
meno del "dominio de las correlaciones entre la causalidad y el azar’;
ps. 162 y ss.) que finahizara en un delirio donde “los cerebros mas per-
fectos y mejor instruidos han alcanzado un grado insuperable de or-
ganizacion y “tienden a hacerse tan numerosos como la misma huma-
ndad”™ (p. 165); situacidon que, en el capitulo IV ("La historia esen
cial , tan brillante cuanto caprichosa sintesis de la historia univer-
sal), se i1dentifica con una tercera etapa de la historia, la que comen-
zaria con la “revolucion cientifica en que lo tecnologico sustituye a lo
técnico” (p. 175); tercera etapa que sobrevendria tras una primera que
habria transcurrido “de los hominidos al homo sapiens”’ y una segunda
que, “desde la protohistoria”, habria abocado en dicha revolucion.

Terminado el libro de Charles Morazé, no hemos encontrado la
base, anunciada por su titulo, donde repetir la pregunta por la razon
en un ambito mas esperifico: la Historia del Derecho. Para plan-
tear esta cuestion, habriamos de retomarla donde la filosofia clasica
la dejara en Hegel (" Filosofia del Derecho”, Introduccion, Revista de
Occidente, Madrid, 1935; p. 8): " El esfuerzo puramente historico de
considerar el surgir y desenvolverse en el tiempo de las disposiciones
juridicas, asi como el conocimiento de las consecuencias naturales
que surgen de la comparacién de las mismas con situaciones juridi-
cas preexistentes, tiene dentro de su propia esfera su dignidad y mé-
rito y no guarda relacion con la consideraciéon filosofica, porque el
desenvolvimiento en virtud de causas historicas no puede confundirse
con el deselvolvimiento desde el concepto, ni la explicacion y justifi-
cacion historicas ampliarse hasta alcanzar la significacion de una
justificacion valida en y por si misma .
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