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ELL DERECHO ROMANO-VULGAR
TARDIO *

I

El Derecho vulgar de la época romana tardia constituye la
rama mas reciente en el arbol de la ciencia romanistica.
Hace solo tres decenlos que se reconocid claramente esta
fase de la evolucidon del Derecho romano v se la comprendid
en su modo de ser. El Derecho romano-vulgar de la época
tardia ha despertado tanto mayor interés por corresponder-
le una importancia decisiva en la historia del Derecho occi-
dental ; este Derecho vulgar representa la forma en que apa-
rece el Derecho romano al influir en la evolucidén juridica
medieval del Occidente de Furopa, es decir, de Italia, Fran-
cia v la peninsula 1bérica.

I.a fase inicial en que todavia se encuentra hov dia Ia
investigacion del Derecho vulgar, lleva, sin embargo, apareja-
da la discusion de algunas cuestiones basicas: ;COmo hayv que
delimitar el concepto de Derecho vulgar? ;lIfs licito llamar
Derecho vulgar a esta rama juridica de la época romana
tardiar : Debe calificarse como Derecho vulgar todo Derecho
que ha tenido vigencia durante la época postclasica en el
Occidente del Lmperio, o solamente una parte del mismo? Kn
este (iltimo caso ;coéHmo hay que deslindar el Derecho vulgar
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%  Hste articulo contiene ol texto de la conferencia que pronuncie
en marzo de 1961 a invitacidon de las Facultades de Derecho de Bar.
celona, Valencia, Madrid, Santiago, Valladolid v La lLaguna. He acep-
tado gustoso ¢l ofrecimidento de ceder mi conferencia a esta Revista
para su impresion v estoy muy agradecido a los editores, aunque hayva
cxpuesto va las ideas aqui contenidas en otros trabajos en lengua ale-
mana. Me remito, en primer lugar, a mi trabajo Zum Begrifj des spdl.-
romischen Vulgarrechts, que aparecerd en los «Studi onore di I6mi Ho
Bettin (11, s541-572), luego al articulo Vulgarrecht, que he presentado a
ia Realenzyklopidic de Pauly-Wissowa, Hn ambos (rabajos se euncuens
tra también una Jdocumentacion detenida de mi pensamiento, pacs
tiendo de las fuentes v de la literatura, Ademds, puede verse un ligera
indicacién en la «Revista Labeo, 6 (1960), pags. 228231, Agradezco al
Doctor: Juan Miquel el haber realizado la traduccidn espanola.
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de las otras partes integrantes del ordenamiento juridico de
aquel entonces ? Kstas cuestiones son todavia hoy dia objeto
ae debate; sin cmbargo, comicnzan ya a perfilarse cierfos
rasgos tundamentales mediante la fijacidon de las nociones
concretas,

Ilntentareé, tan sdélo, caracterizar en lincas generales el De-
recho romano de la eépoca tardia v mostrar como se separa
de los otros factores de la lustoria juridica romana de esta
época v el sigunificado gque hay que otorgarle en el marco total
de la evolucion del Derecho romano.

Primero unas palabras referentes al estado de la investiga-
cion. Il nombre Derecho vulgar procede del germaiista
Flemrich Brunner, el cual en st obra «listoria ]111*1(11u1, del do-
ctimento romano v germanicoy», 1830, designo con esta ex-
presion al Derecho romano corrompido, por el gque se regiaun
los habitantes de las provincias en la época imperial tardia.
El romanista ludwig Mitteis recogid ¢l concepto en su obra
«Derecho maperial v Derecho papula,r)) 1801, v contrapuso cste
Derecho romano degenerado al Derecho popular del que él
trataba, esto es, a las nstituciones juridicas peculiares de los
pueblos no romanos. Sin embargo, corresponde a FHrnst Levy
¢l mérito de haber reconocido ¢l Derecho romano vulgar de
la época tardia en su amplia significacion v de lmberlo dedu-
cido en sus conexiones esenciales, Desde su fundamental coun-
ferencia en el Congreso de Oslo de 1928 sobre «Occidente v
Oriente en la evolucidén postclasica del Derecho romanoy
(qu 49 19201, 230 ss.) ha descubierto en mdtiples investi-
gaciones sohre puntos concretos, los caracteres esenciales v las
urunntanum historicas del Derecho romano vulgar. Ademas,
en dos extensas obras, ha expuesto nmﬂﬁt‘rral:tnmﬁe el Derecho
de cosas v el Derecho de f)blltrftcmﬂcc; del Derecho 1’1.119,{1,1'
del Occidente romano ; v tod.a‘vld, en €época mas reciente sigue
trabajando con exito en el esclarecimiento de csta materia.
l.as investigaciones de Levy han provocado una discusiéon
en la que se dilucida, ante todo, ¢l concepto de Derecho vulgar,
si cardcter como Derecho, v su relacion con los otros estra-
tos del ordenamiento juridico romano tardio v, en especial,
con el Derecho imperial. Una aportacion decisiva ha sido el
estudio critico -—estilistico de Franz Wieacker sobre vulgaris-
mo v clagicismo, en el que se concibe al vulgarismo como i
fenomeno cstilistico historico-— cultural v en el que se expli-
can las notas del estilo del pensamiento mﬂﬁ ar on materia ju-
ridica, euriqueciendo, al mismo tiempo, 11116,",&t1*0 saber sobre
o manifestacion conecreta del Derecho romano-vulgar de la
cpoca tardia. Pero, al lado de estos problemas generales, se
cncuentra también el trabajo en problemas concretos, sea e
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las wistituciones positivas v en los principios del Derecho vul-
gar, o en la mvestigacion de sus fuentes: v precisamente en
esta rama, se ha destacado la ciencia de la historia del Derecho
espafniot gracias, entre otros, a los profundos estudios de Al
varo i Ors sobre el Codexr Ewuricianus.

IR)

-

- Que es, pues, ¢l Derecho vulgar? Su nota especifica se
encuentra en que, como ha mostrado Wieacker, estd impreg-
nado del cardcter estilistico del vulgarismo. Presupone un
Derecho precedente o contemporanco de un nivel estilistico
superior, un Derecho clasico del que le separa la caida de
nivel estilistice. Rl Derecho vulgar se comporta por ello, res-
pecto al Derechio clasico como el latin vulgar respecto 2 la
antigna lengua clasica. I.a pérdida de la disciplina espiritual
que habhia distinguido al Derecho clasico queda de wmanifiesto
enn una porcion de caracteres que son comunes al Derecho vul-
oar v al latin vualgar.

1. Aqui hayv que destacar, en primer lugar la necesidad
de contigtidad visual; nota esencial, en la que comciden el
Derecho vulgar v el Derecho arcaico de la época romana pri-
mitiva, que atm no ha sido cienfificamente elaborado. Debido
a esta necesidad de contigtiidad visual comete, por ejemplo, el
Derecho vulgar el error de confundir la simple apariencia ju-
ridica con el derecho mismo, v ast mezcla la posesion, como
seflorio de hecho sobre una cosa, con la propiedad, de tal
modo qtie possessio v dominium en el Derecho vulgar conflu-
vert, () se confunde el derecho con su prueba como aparece en
lo desmesurada fuerza de los documentos debitorios. Si hasta
csta época la documentacién servia, fundamentalmente, para
asegurar lo prueba, ahora aumentan sus efectos a un acto
constitutivo de deuda.

2, Una segunda caracteristica sc¢ encuentra en la apari-
cion de ideas afectivas bajo cuya influencia las cuestiones ju-
ridicas. a menudo, no son juzgadas desde los principios logico-
reales, sino segtn una equidad juridicamente amorfa, esto es,
por cmociones no aprehensibles racionalmente ; eun  especial,
por consideraciones morales. listas tendencias moralizantes se
manifiestan, por cjemplo, en la influencia que adquiere a re-
torica durante este periodo sobre la evolucion juridica generad.
St influencia aparece claramente al juzgar las hipdtesis de cul-
pabilidad (dolus v culpa) v también en ¢l tratamiento de la vo-
luntad en los negocios juridicos,

3. Quizd intervenga del modo mas patente en la formacidu
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vulgar del Derecho, el pragmatismo, a veces mgenno, con que
el Derecho vulgar se ha sabido acomodar a las cambiantes ne-
cesidades juridicas y a la fluctuente situacidén econdmica ¥
social. Para lograr determinadas mctas practicas se dejan
tranquilamente a un lado las normas juridicas de la ldogica real
que los juristas clasicos habian elaborado. Y asi se sacrificaron
en aras de un pragmatismo primitivo y asistematico ciertas dis-
tinciones que los cladsicos habian logrado con un estilo de pen-
sar rigurosamente dogmatico. Citaré, a modo de ejemplo,
otra vez la separaciéon entre propiedad y posesion, y en gene-
ral, entre factum ¢ jus ; las distinciones entre la propicdad v los
derechos reales limitados, v, finalmente, entre acciones in rem
vV acciones i hersonam.

-

111

Si hasta aqui hemos sacado una impresion de los caracteres
que perfilan el Derecho vulgar frente al Derecho clisico, ahora
se nos plantea el problema del origen del Derecho wvulgar.
En realidad, el origen de estas categorias juridicas acientifi-
cas hay que ir a buscarlo, priumcramente, en el vulgus, csto es,
en la masa del pueblo no formada en la especialidad del De-
recho ; no obstante, también han - participado en la formacion
técnico-juridica de las normas ¢ instituciones del Derecho
vulgar profesionales, peritos cn Derecho. A estos habrd que
reconocerles en los asesores juridicos profesionales que ha
habido por doquier en ¢l Imperio romano. HEn todo caso, hay
que admitir que los creadores de las manifestaciones del De-
recho vulgar deben de haber estado muy cerca de la préactica,
y, mas concretamente, de los tribunales y de la asesoria ju-
ridica de las partes. FEsta relacién del Derecho vulgar especifi-
co con la practica, es al propio tiempo, compatible con el
hecho de que las fuentes més importantes y tipicas para nues-
tro conocimiento del Derecho vulgar puedan haber sido re-
dactadas, mas que por tales ascsores subalternos, por profeso-
res para principiantes en los estudios de Derecho. Al referirme
a estas fuentes pienso en el epitome de Gayvo v en las inter-
pretaciones de los Codices Gregoriano, Tlermogeniano v Teo-
dosiano, v, asimismo, en las Sentenciag de Paulo.

La participacion de asesores juridicos profesionales en la
f[ormacion v en la counfiguracion del Derecho vulgar, cxplica
que sus manifestaciones tengan a veces cardcter diverso. De
un lado, pueden ser caracterizadas como expresion de una
opinidén de legos que se ha impuesto frente al Derecho oficial-
mente estereotipado ; asi en la desaparicion de la linea de
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demarcacion entre propiedad y posesion v entre la propiedad
v los derechos reales limitados; luego en la concepcidon de que
la compraventa o donacion pueden transmitir inmediatamente
la propiedad ; por dltimo, el que todo reconocimiento de deu-
da tenga, sin mas, fuerzas vinculatoria. In cambio, en otros
casos de vulgarizacion se produce en un terreno mas técnico-
jurtdico, de tal modo que el Derecho vulgar asume, de modo
mas evidente, el caracter de un Derecho degenerado de ju-
ristas, asi, por ejemplo, alli donde se han perdido conceptos
técnicos del Derecho clasico (como, por ejemplo, en materia
de responsabilidad, dolus, culpa, custodia, casus, vis maior,
periculum, o de delimitacion de comodato, depdsito, arrenda-
miento, mandato ete., o, sencillamente, alli donde Jlas ma-
nifestaciones de los juristas clasicos fueron mal comprendidas).
A este respecto citaré un ejemplo muy sugestivo. La mterpre-
tatio de las Sentencias de Paulo contiene —contra la regla se-
mel heres semper heres— la posibilidad de instituir varios he-
rederos que deben de sucederse temporalmente unos a otros,
esto es, una verdadera sucesidén consecutiva. En este orden
de 1deas se afirma que el primer mstituido se lama mstitutus,
el seguno substituius v el tercero scriptus. Pero esto es un
malentendido bien evidente ; pues el texto de las sentencias. de
Paulo reza asi en su tenor literal: lieredes aut institutr aut
substituts dicuniuy, mstituti primo grado, substituts secundo vel
terizo scripti. l.a falta de comprension, extraordinariamente
oroscira, queda aqui de manifiesto. Iero tal malentendido
no puede explicarse sencillamente por una concepcidon vulgar
del pueblo, sino que tiene evidentemente sus raices en el am-
bito de los profesionales del Derecho. Pese a ello podemos
incluir este desfigurado Derecho de juristas dentro del Dere-
cho vulgar, con el que tiene de coman el implicar una deca-
dencia de la cultura juridica.

[ ] i?..-l
i\
a d

:Como pudo surgir en los circulos descritos un Derecho
viulgar? Para ello ge necesita tma conviccion juridica, esto es,
que haya penetrado la idea de que determinada normia, 11s-
titucion o categoria e verdaderamente Derecho. Por tanto,
el Derecho vulgar surge siempre como Derecho counsuetiudi-
nario, y exije los mismos requisitos de validez que dste, Mien-
tras no se haya formado esa couviceidon juridica, no hay De-
recho vulgar; pero tampoco mientras ¢l poder estatal reprima
como antijuridicas lag practicas vulgares alli donde vayaun sur-
ciendo. Y asi el nacimiento del Derecho vulgar presupone
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que el estado tolera que surja el Derechio vulgar v oes indiferen-
te el hecho de que no pueda, o, no quiera, reprimirlo. Es
probable que en la Roma postclisica se dieran ambas circuns-
tancias *
Pero, amgue el Derecho vulgar se caracteriza por su ori- |
gen como Derecho consuetudinario que se ha impuesto con- |
tra Ia voluntad v contra las fendencias del poder estatal, no
obstante, ello es compatible con el hecho de que el caundal de
deas del Derecho vulgar, esto es, su substancia material pe-
netrara en el Derecho oficial desde el reinado de Comnstantino
desplazando el substratum clasico. Con ello nos encontra-
mos ante ¢l problema de si estamos autorizados a emplear
el noembre Derecho vulgar para estas manifestaciones, una
vez ue havan entrado en el ordenamiento juridico sancionado
por el Istado, Con esto es seguro que ha desaparecido la nota |
caracteristica para la vigencia del Derecho vulgar. Por ello, ‘
creo con levy v otros gque podemos sceguir hablando aqui de "
Dereclio vulgar —pensando simplemente en su origen—, pese !
a la adopeion de esas ideas e instituciones en el Derecho ofi- |
cial del Imperio. Nos encontramos con el fenémeno historico
“—tmico en su amplitud— de que ideas e instituciones juridicas
que proceden univocamente de raices vulgares han entrado
en el ordenamiento juridico oficial, v en una medida tal que el ;
caracter conjunto del ordenamiento juridico oficial aparece
aliora dominado por ese elemento vulgar. Debido a esta situa-
cion especiai cree que se puede seguir llamando Derecho vul-
gar o cste estrato del ordenamiento juridico postelasico.

;—I =

il

v

Aunqgue, como vemos, el Derecho valgar se ha convertido
en parie integrante del Derecho imperial, seria, no obstante,
erroneo creer que todo el Derecho de la época postclasica o,
por lo menos, todo el Derecho del lmperio romano de Occiden-
te, se ha convertido en Derecho vulgar. Por el contrario, hay
que constatar que s6lo es posible englobar bajo el término
Derecho vulgar a las instituciones v normas juridicas que pro-
ceden verdaderamente de la opinidn vulgar del pueblo o que
provicnen del Derecho de los juristas que ha degenerado. |
Pero junto a ésta, se encuentra otra materia juricica gue 1o
procede de la misma raiz, v que, por tanto, no puede ser la-
mada Derecho vulgar., DPara delimitar el elemento vulgar en
cl ordenamiento juridico posiclasico, ifrente a las otras par- |
tes mtegrantes del mismo, diremos lo siguiente: |

1. No tienen la consideracion de Derecho vulgar todas las ‘|
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instituciones v normas que deben su creacion a una conscilente
planificacién juridico-politica de los emperadores postclasicos.
Aqgul nos encontramos, ante todo, las mnovaciones d¢ origen
cristianno o gue sc dirigen a la realizacion de fines estatales de
hencficencia. Dentro del Derecho privado, ¢l Derecho de
familia v el Derecho de sucesiones ofrecen mnumerables ejem-
plos: v quizd sca lo mas claro la total transformacion del
Derecho de divorcio vincular y las limitaciones de segumdas
nupcias. Fstas reformas juridicas tan radicales no pueden ser,
et modo alguno, explicadas partiendo de una nueva mterpre-
tacidén vulgar, aunque las leves reformadoras de esta clase
se sirvan, en parte, del modo de pensar del Derecho vulgar.

2, Ademdas, no son Derecho vulgar las reformas en que
culmina una tendencia ya iniciada en la época clasica mediante
una evolucion organica que se consuma en la ¢poca postclasica.
Aqui se cuentan, por ejemplo, la supresion de los actos forma-
les orales junto a los negocios amorfos (como la mancipatio
e ure cessio junto a la traditio, la fiducie junto al prgnus)
el fendmeno de la difusion de la escritura para la mayoria de
los negocios juridicos y otros muuchos; a veces, el impulso
arranca de la mutacion de la situacion constitucional, y de los
cambiog en el ordenamiiento procezal v en la constitucion de
los tribunales ;: ast sucede en la superacion de la contraposi-
cion entre ius civile e ius honorariwm, v, en general, en la
superacion de las diferencias de rango de las distintas fuentes
del Derecho.

2. Finalmente, no son Derecho vulgar las ideas juridi-
cas no romanas, especialmente las procedentes de los Dere-
chos populares helénicos que en esta época penetran en cl De-
recho imperial. l.as instituciones de origen provincial, como,
por ejemplo, la donatio ante nuptias, corrieron una suerte pa-
ralela al Derecho vulgar, en cuanto entraron en el Derecho
romano como creacion consuetudinaria v, finalmente, fueron
consideradas por la legislacion imperial como Derecho va vi-
cente, Aunque, a veces, al incorporarlas al Derecho romano
se ttilizasen categorias de Derecho vualgar, hay que separar-
las —dado su origen— del Derecho romano vulgar. |

Por ello, se entenderd gue el terrciio apropiado para ¢l
desarrollo de un Derecho vulgar espectfico haya que huscarlo
ol donde, por una parte, la jurisprudencia clasica llegd a
dar frutos muy sazonados v maduros en la dogmatica juridica
para Jos juristas vugares no estaban preparados cspiritual-
mente, pero también alli donde la legislacion imperial no en-
contrd un motivo especial para hacer reformas decisivas. Asi
se explica que las exposiciones de conjunto de lirnst Levy se
havan referido precisamente a la materia que mejor encaja e
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fos presupuestos mencionados, esto es, al Derecho de cosas
y al Derecho de obligaciones. IFuera del Derecho privado sera
raro cncontrar el Derecho vulgar en el sentido aqui entendido.

VI

Examinaremos, por ltimo, el curso de la evolucidn por la
que ha atravesado la idea del Derecho vualgar dentro de la his-
toria del Derecho romano. Podemos partir de que yva en el
periedo clasico hubo manifestaciones de Derecho vulgar bajo
el manto del Derecho clasico; principalmente en las provin-
c1as pero también en ftalia v en Roma. Se comprende que esto
tuera posible en una comunidad juridica en que la idea ju-
ridico-estatal, o mejor, la idea de legalidad estatal, estaba poco
desarrollada. Kl poder estatal romano, a diferencia del de
nuestra epoca, no disponia de unn medio de coaccidén para im-
plantar un ordenamiento juridico vigente en todo el I[mperio.
Faltaba para ello, tanto un unlimero suficiente de peritos en
Berecho bien preparados, como una adecuada difusiéon de las
complejas e inabarcables fuentes del Derecho. Pero la con-
cepeidn estatal de aquél entonces no cousideraba tal realizacion
general v uniforme del ordenamiento juridico como mision
que mereciera la atencion del Iistado. Asi, se admitié que cl
Derecho clasico, de gran rigor intelectual se limitara, en su
forma mas pura, al campo de acciéon de los juristas clisicos,
esto es, a la misma Roma, v, poblaciones mas importantes de
las provincias. En los lugares menores, sobre todo cn lasg
ironteras del Imperio, se hablé un Derecho vulgarizado : en
el Oriente helenistico, ademas, un Derecho que estaba im-
pregnado por los derechos populares. Las huellas del Derecho
romano adulterado hay que ir a buscarlas no sélo en lag ing-
cripeiones vy documentos, sino también en las preguntas de los

que hacen consultas, en los escritos de los juristas o en los

reescriptos imperiales. De este modo, el Derecho vulgar corre
va durante toda la época juuto al Derecho clasico, quedando
sOlo cubicrto por ¢l manto de éste en la época del principado.

2, Con el hundimiento de la jurisprudencia clasica en ¢l
caos del siglo 1, se despoja al Derecho romano de la fuerza
cohestva que le halia mantenido v a la que debe, en todo mo-
mento, su extraordinario mivel, Asi, quedd suprimida la ba-
rreri gque habia contenido la irrupcion cn el Derecho oficial
del tmperio de las corrientes vulgares en ¢l Occidente y de
las ideas juridicas helénicas, populares en el Oriente. A la
vez, hay que sefalar que el Derecho vulgar no ocupd inme-
diatainente el puesto del Derecho clasico sino que hay un
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estadio mtermedio que sc¢ puede llamar postelasico inicial,
o, con iL.evy, cuasiclasico, o, con Wieacker, epiclasico. HEsta
etapa mtermedia alcanza aproximadamente desde fines de los
~everos (235) hasta la abdicacion de Diocleciano (303) v tiene
un caracter puramente histérico-literario. Durante él se somete
todo el material transmitido de los escritos de los juristas
clasicos a uma labor simplificativa v desfiguradora. Sus auto-
res, cuyos nombres ignoramos, son evidentemente profesores
de las escuelas juridicas elementales de la mitad occidental del
lmperio, log cuales contimuan asi, en un nivel incomparable-
mente mas bajo, la direccidén didactica de (Gayo v de los demas
escritores escolisticos de la época clasica. No voy a entrar
mas detalladamente en las peculiaridades de esta evolucidn y
me limitaré a decir que a este estrato postclisico pertenecen,
ante todo, ciertas obras que han marcado una influencia de-
cisiva en la suerte ulterior del Derecho romano, tales como
las ya mencionadas Sententice compuestas bajo el nombre del
clasico tardio Paulo; ademis determinadas refundiciones de
las instituciones de (xayo, principalmente el escrito res cotidia-
nae sive aureq. Aunque estas primeras refundiciones postcla-
sicas se encueniren va muy cercanas al Derecho vulgar —de-
bido @ la pérdida de nivel v a la cailda del estilo— se separan,
no obstante, del Derccho vulgar en sentido técnico por su
orientacidén hacia lo clasico. LLos primeros postclasicos —a di-
ferencia . de los autores del Derecho vulgar— tienen atn la
buena voluntad de comservar el Derecho clasico y de amoldar-
lo a sus discipulos; sélo que dadas sus escasas dotes intelec-
tuales no son capaces de lograr esta meta. Por tanto, las in-
novaciones especificas del Derecho wvulgar son atn ajenas
a sus escritos. l.os primeros postclasicos pueden llamarse mas
bien clasicistas por su tendencia aunque su modo de pensar
Heve va el cufo de lo vulgar.

3. Hl verdadero Derecho vulgar se caracteriza, en cambio,
tal como hemos dicho, por una orientacion _]11I'1C11LEL distinta.
Mientras los primeros postclasicos que tuvieron todavia ante
s1 los originales de las obras clasicas, poseian atn la intencion
de conservar el torrente intelectual clasico, los juristas vulga-
res, que no tenian ante s1 los escritos clasicos sino solo lag
deformaciones v falsificaciones de log primeros postclasicos,
miraban ya con indiferencia la obra intelectual de los clasi-
cos. Y s0lo en parte extrajeron la sustancia del Derecho a
estas refundiciones postclasicas haciéndose culpables de gra-
ves malentendidos con su degenerado Derecho de juristas. Por
otra parte, exfrajeron sus conocimientos juridicos de con-
C'E*puonea legas del pueblo, que con frecuencia eran optiestas
precisamente al mundo de ideas clasico, tal como muestra de

40
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modo bien patente la concepcidon vulgar de la propiledad. De
este. modo el Derecho vulgar significa frente al clasico una
rotura no sb6lo en el modo de pensar sino también en la sus-
tancia material. Ello autoriza a concebir el Derecho wvulgar
como una fase auténoma en la historia del Derecho romano.
‘La fuente mas antigua que nos permite conocer este Dere-
cho vulgar la forman las constituciones de Constantino, que
se apovan en concepciones juridicas vulgarcs, v las presupo-
nen como partes del ordenamiento wvigente. Il repetino sur-
oir de estas manifestaciones del Derecho vulgar se hace com-
prensible si se aceptan ciertos presupuestos que solo en parte
nos es dable abarcar. En primer lugar, las concepciones de
Derecho vulgar deben de haberse formado ya en el pueblo y
haber adquirido ademas un recomnocimiento consuetudinario en
los circulos influyventes en el cultivo del Derecho v en la ense-
fianza del mismo. Pero en segundo lugar, estas ideas juridicas
vulgares tienen que haber _penetr'ldo en la cancillerfa impetial
vy expulsado de alli el modo de pensar clasico. Tendremos que
admitir que tras el agotamiento de lo clasico, esto es, lo mas
tarde hacia la mitad del siglo 1ir, la sustancia del Derecho
vulgar se consolidé rapidamente vy penetrdo desde las provin-
cias hasta el poder imperial. No faltdé una resistencia que tra-
taba de proteger el torrente intelectual clasico. Fué su mas
firme baluarte la cancilleria de los rescriptos del emperador
qite, como sabemos por las constituciones del Codex lustinianus,
intentaban conservar atn la tradicién clasica durante el go-
bierno de Diocleciano. So6lo con el fin del reinado de Diocle-
ciano la corriente del vulgarismo inunda también esta Gltima
isla de orientacion juridica clasica. Constantino y sus conse-
jeros rechazan la tradicién clasica, probablemente por con-
siderarla comio un residuo de un estado del pasado que ellos
trataban de superar. Pero los legisladores de la nueva época
procedian de un nuevo estamento espiritual y ya no estaban
condicionados en st postura intelectual por la desaparecida
jurisprudencia sino exclusivamente por la retorica, campo este
del que habian venido en los decenios anteriores las conrcep-
clones juridicas vulgares e las provincias que se hablan ins-
taurado en la capital y finalmente alcanzado el triunfo. Con
esta sustitucion personal de los consejeros del emperador, for-
mados juridicamente por personas educadas en la retorica, des-
aparece totalmente, por wvez primera, el Derecho clasico del
Ambito del 1(‘”‘181&&1:}1 Sélo avanzado el gsiglo v vuelve éste al
campo visual “del legislador merced a la influencia de la escue-
la juridica oriental que se preocupd de la conservacion de la
herencia clasica. De este modo, vemos como se perfila cla-
ramente ¢l Derecho romano vul car tardio cuando se sale de
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su estera ae origen —ias opiniones juridicas de los legos— v
penetra en el ordenamiento juridico oficial del Imperio. Por
otra parte, se comprende que el Derecho vulgar logre tmica-
mente con esta recepcion, la fijeza v eficacia a que debe su
importancia como fase independiente en la evolucion de la
historia del Derecho romano. '

4. La superposicion vy suplantacion del Derecho clasico
por el Derecho vulgar no se limité —como se supuso durante
largo fiempo— a la mitad occidental del Imperio, aunque de
hecho radicara alli, sin duda, el centro de gravedad. Por el
contrario Levy demostrd en los dltimos afios que las i1deas
especificas del Derecho vulgar encontraron también su ex-
presion en las leyes imperiales que se promulgaron exclusiva-
mente en la parte oriental tras la divisidn del Imperio. Por
eso hay que contar con que las ideas juridicas vulgares mar-
caron también la pauta en el Imperio romano de Oriente, don-
de se encontraron, claro estd, con la afluencia de concepciones
helenisticas. J.evy ha podido sefialar una porcidon considera-
ble de coincidencias entre el Derecho vulgar de Oriente y de
Occidente, aunque hava también muchas diferencias. Las cau-
sas de estas coincidencilas son, en mi opinion, muy diversas.
Unas veces tienen sus raices en ideas juridicas primitivas que
tuvicron una difusién general; asi, por cjemplo, en el con-
cepto de propiedad indiferenciado o en la adquisicidon inmediata
de la propiedad con la compraventa manual o con la donacién
acompafada de la entrega de la cosa. Es probable que estas
concepciones se remonten ya a un estadio precientifico, esto es,
4] Derecho romano primitivo, y hayan perdurado en la concien-
cia de los legos a través de la época de difusion cientifica. Otras
veces, un elemento cultural de origen helénico, que estaba en
boga, por doquiecr, en el mundo antiguo puede haber provocado
una practica general que ha cristalizado en el Derecho vulgar
en forma de Derecho consuetidinario; y asi sucede con la es-
critura de los contratos obligatorios. Ikn otros casos —como,
por ejemplo, en la incapacidad patrimonial de los hijos de fa-
milia y, en parte, también de los cesclavos—- una necesidad
econdémica y social de 1a época, que tenia una eticacia general,
se ha impuesto sobre la estrechez del Derecho clasico, al ampa-
ro de las concepeiones helenisticas. .o mas frecuente es que la
vulgarizacién conjunta sea simplemente la consecuencia de una
descomposicion de las ideas clasicas, y asi sucede en la supera-
cion de normas clasicas anticuadas vy en la disoclacién de con-
ceptog téenico-juridicos del Derccho elasico. l.as institticiones
limpiamente acuiladas por la cultura clasica han desaparecido,
v ¢l vacio que ocupa su lugar es el mismo por todas partes, Y
esto vale especialimente para el caso va citado en que el Derecho
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vulgar aparece en forma de un Derecho degenerado de juristas.

De todos modos queda abierta la interrogante, de si hemos
de buscar también ¢l origen del Derecho vulgar de Oriente —al
igual que el de QOccidente— en una creacidén consuetudinaria de
aniplios setores el pueblo. Como conocemos €l Derecho vulgar
de Oriente casi exclusivamente por la Codificacion oriental se-
ria también imaginable el camino inverso, esto es, que muchas
instituciones del Derecho vulgar llegaran al Oriente bajo Cons-
tantino v, en general, a lo largo del siglo 1v, cuando la division
del Imperio no era definitiva v tomaran carta de naturaleza en
la vida juridica. En favor de este proceso de un Derecho vulgar
que penetra desde arriba parece hablar el hecho de que en el
ambitc de la cultura helénica, el pueblo se rigiera por el Dere-
cho popular helénico, seglin muestran los papiros egipcios, de tal
modo que no habria lugar a la difusiéon de un Derecho romano
vulgar en €l mundo juridico lego. Por ello, hay que admitir
que la difusion del Derecho romano vulgar tardio tuvo st mar-
co apropiado en el Occidente latino en el que ademéas la coloni-
zaclon romana y con ella la difusion de todo el patrimonio cul-
tural y, por ende, del Derecho, tuvo un éxito incomparablemente
mayor que en el Oriente griego mas desarrollado culturalmente.
S6lo con la recepcion del Derecho vulgar en la codificacion ofi-
cial se tendid un puente hacia el sector oriental.

5. l.a suerte ulterior del Derecho vulgar tras haberse con-
vertido en parte integrante del ordenamiento- juridico imperial,
corrié también cn ambas partes del Imperio por cauces diferen-
tes. Hnn el Occidente siguid en aumento la vulgarizacion del
Derecho que culmina, aproximadamente, hacia la mitad del
siglo v. En esta época el Derecho vulgar de Qccidente encuentra,
principalmente, su expresion literaria en las interpretaciones
ya mencionadas y en el epitome de (zayo. Mas tarde, sobre todo
después de la calda del Imperio romano de Occidente —por
tanto, con el agotamiento de la legislacion imperial— cae en
la rigidez.

Aunque los cstados germanicos que ocuparon su lugar se re-
oian por el principio de la personalidad y ello hacia que los
stibditos romanos se rigieran por el Derecho romano vulgar,
va no continfta su formacion sino que se marchita poco a poco
v entra en una relacion de alteridad con los Derechos germa-
nicos. SOlo la valgarizacion fué capaz de preparar este encucn-
tro cotre ¢l Derechio romano v ¢l Derecho germanico; sin
embargo, ¢l naturalismo de cardcter degenerativo propio del
Derecho vulgar estaba cerca de los arcaicos Derechos germa-
nicos, v desde la elevada cultura juridica clasica apenas se hu-
biera podido tender un puente de contacto. Tampoco la remo-
zada ciencia del Derecho romano de la Edad Media, hubiera




Mascelduen 629

podido dar frutos en la prictica de¢ su época, sin una vinculacion
con ¢l progresivo Derecho vulgar.

Fn cambio, en el Oriente, la vulgarizacion —que se encuen-
tra alli con la penctracidon de ideas helemisticas en el Derecho
imperial romano de la época tardia— fué contenida o cercena-
da por la direccion clasicista que, partiendo de las escuelas
juridicas vy, en especial, de la de Berito, conduce a una reno-
vacion amplia, aunque no total, del Derecho clasico. Aqu no
hemos de seguir con mas detenimiento este viraje clasicista
que culmina en el Corpus iuris cwilis de Justiniano, sino que
hemos de seiialar tan solo gue muchos fragmentos del Dere-
cho vulgar se consolidaron al lado v después de esa vuelta al
caundal de las categorias clasicas, Es clerto que la ciencia juri-
dica oriental desprecia o silencia —como muy por debajo de
los propios meritos-— lag produccicues literarias del Occidente,
especialmente las interpretaciones y el epitome de (Grayvo. Pero,
sin embargo, los protesores orientales de Derecho no pudie-
ron pasar por alto las leyves postcliasicas v el caudal -de ideas
allli encerrado, pues estaban vinculados a las partes constitu-
tivas del ordenamiento juridico vigente. Los profesores orien-
tales sinfieron que era su misién trasplantar el Derecho de las
leyes imperiales a la materia de los escritos de los juristas
clasicos para mantenerla en vida, De este modo prepararon el
camino a la gran obra codificadora de Justiniano, quien, a su
vez, admtid en su Coder muchos fragmentos de la legislacion
imperial postclasica. No obstante, siguid subsistiendo, sin resol-
verse, la tension entre este Derecho clasico renovado el Derecho
vulgar de las leyes constantinianeas y tardias. Por lo demds, in-
cluso el mismo Justiniano, pese a su vuelta a las ideas del Dere-
cho clasico, continud, con su estilo de pensamiento y de ex-
preston, la vulgarizacion de sus predecesores, en sus propias
leyes, Y asi, en defimitiva, se conservaron también en Oriente
muchos restos del cauwdal de ideas del Derecho vulgar.

V1l

St hacemos ahora un bhalance, habremos de constatar que
el Derechio vulgar sacrificd muchas de las preciosas conquistas
del Derecho clasico, o por lo menos, las tergiversé mas o
menos toscamente. PPero, al mismo tiempo, hizo ciertos pro-
gresos en una poreidn de relaciones en que el Derecho clasico
no habia encontrado todavia una acomodacién a las cambian-
tes necesidades. Entre estas conquistas se encuentra, por ejem-
plo, Ia obligatoriedad de todo contrato lcito, independiente-
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mente de la forma de la stipulaiio; la difusion de la forma
escrita en vez de los actos verbales; la impugnacion del nego-
cio por el coaccionado o engafiado; el haber admitido, mas
facilmente, una representacion directa por los swui furis ; €l ha-
ber reconocido a los esclavos, en términos generales, una ca-
pacidaa juridica limitada, v una capacidad patrimonial general
a los hijos de familia ; la destruccion de la relacidn agnaticia ;
la unsficacion en materia de adquisicidon de la herencia : la ad
mision de una sucesién consecutiva vy otras muchas. .o que
hizo aqui el Derecho vulgar fué, unas veces ampliar simples
iniciativas del Derecho clasico, y otras, abrir caminos total-
mente nuevos. il Derechio justinianeo adoptd los mencionados
progresos solo en parte; por otro lado, volvido al punto de
vista mas cerrado del Derecho clasico.

Podemos ver lo siguiente: el estudio del Derecho romano
vulgar de la época tardia, que hoy dia tan s6lo data del trabajo
de investigacion de una generacidén, es el campo de actividad
mas reciente de la ciencia romanistica. Al propio tiempo hay
que reconocer que la investigacion del Derecho vulgar ha lo-
grado ya frutos muy sazonados gracias a los méritos de los
que en €] se ocupan. I.a cantidad de conocimientos singulares
adquiridos permite hoy dia, dejando aparte las inseguridades o
malentendidos ya citados, determinar univocamente €l fendme-
no historico del Derecho vulgar, partiendo de sus caracteres
y asignarle en el marco total de la historia del Derecho romanco
tardio el destacado papel gque merecidamente le corresponde.

Max KASER




