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los objetivos son diversos. En la tesis citada se estudiard o Presidencia en
un momento determinado, bajo un prisma histérico v formando parte de un
estudio conjunto sobre ¢l Consejo. En este trabajo se pretende examinar la
evolucion general de la mencionada Presidencia partiendo de 1a naturaleza
del oficio de V icecanciller, hbajo un prisma histérico-juridico v aisladamente.
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L. INTRODUCCION

A lag protestas formuladas por los drganos representati-
vog catalanes, Diputacion del (eneral 3 Consejo de Ciento,
en el acto del juramento prestado por los Lugartenientes Ge-
nerales o Virreves designados por la Corona en el Principa-
do !, se adhade en el siglo xvir wna mas, de cardcter singular,
que se hace constar en el correspondiente al Duque de la Feria
en 7 de junio de 1620 %, Dice asi: «lt suppliquen e insten que
la sententia de excomunicatio gue per dispositio de les dites
Constitutions, ha oyda de present o ha de ovr V. lixe.® sie
contmuada al peun de dit jurament, ¢ no res menvs, per guant
el lo Real Priuilegi ab lo qual Sa Magestat es estat seruit no-
menar per scit Loctinent en lo present Principat de Cathalufia
y Comtats de Rosszello v Cerdatia a V. Exc.® se it una firma
tque din Ipiscopus Praeses) porie encontrar ab les generals
constitutions de Cathaluila, o, ab alguna delles, o, contra al-
gun priutlegi, o, usos vy costums del present Principat v de la
ciutat de Barcelona, perco que en lo Consell Supremo de Arago
may se lLa conegut altre president sino lo vicecanceller v no
sauentley lo Regent meg antichn. ;Qué encuentran los pun-
tillosos diputados catalanes y consejeros barceloneses de anor.
mal en el poder del Virrey? Una firma, y una firma que dice
«Hpiscopus Pracses», cuando por lo que manifiestan después

deberia leerse «Vicecancillern, porque nunca han conocido otro

Presidente sino éste. ; Qué trascendencia podia tener el cam-

— R e
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No obstante, y como el sefior Asensio ha trabajade sobre el tema con
mucha anterioridad a la iniciacién de este trabajo, para la realizacién v pu-
blicacidon de éste he contado con su consentimiento, el cual me ha gido pres-
tado generosamente,

L. Sobre el juramento y demis aspectos de la institucidn virreinal en
Catalufia debe verse mi obra sobre la misma. Incluso, el presente trabajo
puede considerarse nacido de la s, pues fueron lag protestas contenidas
en el acto del juramento de los Virereyes las que inspiraron el desco de os-
Cclavecer la diferencia que podia existir entre un Presidente v un Vicecan
ciller.

2," Archivo de la Corona de Aragodn, Seccidn Archivo Real, Registro ni-
mero 4875, folio 182, (Jin adelante se citard abreviadameute por ACA, AR..
seguido de los nfmeros expresivos del Registro v folio.)
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bio del titulo de Vicecanciller por ¢l de Presidente? Nos cons-
ta por muchas pruebas que los representantes catalanes del
siglo xviI eran en extremo lo que hoy llamariamos un poco
castizamente «quisquillosos», en estado de defensa agresiva
ante las disposiciones emanadas de la Corte y prestos siem-
pre a la discusiéon enconada sobre los problemas aparentemente
mas fuatiles, v, en especial, de ambas representaciones, la del
organo municipal barcelonés., Pero también sabemos, que la
alarma experimentada ante disposiciones cortesanas, al pare-
cer mofensivas, no era injustificada en numerosas ocasiones.
i Lra ésta una de ellas? En realidad, éste es un capitulo mas
de los desconocidos en nuestra historia institucional de la la-
mada Kdad Moderna. Empefiada nuestra historiografia afin en
¢l estudio del aspecto histérico de «lo personaly, primer es-
tadio ciertamente de todo estudio historico, no ha podido lle-
gar con resultados satisfactorios todavia a ese otro segunlo
estadio en que el primer plano no lo ocupa la personalidad de
excepcion, sino el esfuerzo conjunto de los hombres, de las
generaciones, de las clases sociales, que se manifiesta en Or-
ganos, en cargos, en oficios, en conjuntos de normas indivi-
dualizadas, en «institucionesy, en cuyo desenvolvimiento v evo-
lcron se nos manifiesta, sin embargo, mas claro el misterioso
sentido de la Historia, sintiéndonos participes v no simplemen-
te espectadores, precisamente porque no es obra de unos po-
cos, sino «de la humanidad o de las humanidades en general.

Las anteriores consideraciones son predicables, especialmen-
fe de la llamada IEdad Moderna, por la abundancia de fuentes.
Kl ideal de la vision institucional lo ofrece la Alta Edad Me-
dia, donde no vemos sino caballeros, encomendados, juniores,
etcétera, en constante pulular, sin que las personalidades es-
casamente conocidas pueden eclipsar los conjuntos. IEn la Fdad
Moderna, por el contrario, los arboles impiden ver el hosque,
y ello hace que, por ejemplo, la Espafia de los Austrias la con-
sideremos como una Ispafia de validos No es que pueda si-
lenciarse, ni siquiera disminuirse la importancia del Duque de
Lerma, del Conde Duque de Olivares, de Fernando Valenzue-
la o del Padre Nithard, pero si tener en cuenta que estos va-
lidos no alcanzan la preeminencia sino durante una centuria
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escasa, v que, meluso durante ésta, su poder no ¢s ilimitado,
ni siquiera lejanamente. Algunos no escapan al patibulo ; otros,
han de sufrir continuas tarascadas de los rivales, o de los
propios Momnarcas que algunas veces se sacuden de su indo-
lencia habitual; en fin, todos ven muy limitadas sus decisiones
por ¢l legalismo quintaesenciado de los togados que integran
los sinodos cortesanos o asesoran a las corporaciones territo-
riales o locales. L.os validos ejercen el peso de su influencia
durante el siglo xviy, pero los Consejos lo hacen durante este
siglo y el anterior, v su actuacion ¢s permainente e iminterrum-
pida. No quedan anulados por el apogeo de los vauados, ¥
cuando ¢stos faltan, tratindose de épocas de escasy acvividad
monarquica, su poder es cast omuimodo. Desaparecen las per-
sonas que los sirven, pero otras las reemplazan, v coun mas o
menos valvenes su vida sigue hasta que wua audaz reforma le-
oislativa sea capaz de suprimirios. Como los personajes pi-
randellianos, se hacen independicntes de 511 autor v tienen una

»

vida propia, que no puede parecer extrafla a nuestros 0jos mo-
dernos acostumbrados a la realidad exuberante del sujeto ju-
ridico suprapersonal de nuestros dias,

[Lo que caracteriza la Ispafia de los Austrias, en compania
del ejercicio del poder por validos en una época de ella, y su-
perando a esta caracteristica en tiempo e intensicad, es, decaido
el vigor de las Cortes medievales, la proliferacion de los Con-
scjos Supremos que rodean al Monarca, con un poder a ve-
v oslempre consultivo v ase-

-

ces legislativo, a veces judicial,
sor, en cuvas deliberaciones ¥ dictamenvs se va senialando el
fatigoso camino de nuestro pais en as epocasg de su mavor
presvncia en el concierto mundial.

il siglo xvin, por otra parte, nos muestra en Kapafla una
estructura  politica  incdmoda consipro  mivmo. Sus  institucio-
nes habian sido forjadas especialmente on las altfmas décadas
del siglo xv, para unoz reinos (ue coitservaban integramente
st fisonomia peculiar, aerupados on una union personal, cuva
transitoriedad s1 no se deseaba, al menos no se descartaba su
posibilidad, Kran unos mowmentos en que ol fendmeno ameri-
cano no habia desplegado sus efectos, v en el que las poten-

-

cias europeas se hallaban dificilmente ~mpedadas en conseguir
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la formacién de blogues nacionales homogéncos. Pese al largo
alcance de la visidn politica de los Reves Catdlicos, éstos tra-
pajaron atin con materiales medievales v para mentalidades

|

medievales, si bien elaboran aquélios en forma que les permite

su utilizacion para un primer periodo de la vida moderna. Des-
pucs, la cxpansiin en América v en Furopa exigia, sin duda
clguna, transformaciones. las mismas guerras de ltalin, em-
presa tradicional de la Corona de Aragdn, habian cambiado
totalmente de signo, y «! encmigo era muy otro que el que
hablan tenido que combatir Pedro 111 o Alfonso V. Castilla,
apagado el efimero fuego de las Comunidades, parecid carecer
de tradicion v reconocer la situacion como su gran ocasion,
solidarizada con la actuacidn de los Monarcas, que a su vez se
apovaron en ella v la hicieron objeto de sus favorss. T.a Co-
rona de Aragon, vy en mayor grado Catalufia, se encerrd en
la defensa de sus privilegios, iratando de conservar en la me-
dida de lo posible todo su ordenamiento medieval. introdu-
ciendo 26lo modificaciones prudentes a través de una actividad
concordataria v paccionada con los Monarcas mwediante las
Cortes. Carlos V' v Felipe 11 permitieron y participaron en
este juego, conservando el equilibrio, quizd porque se lo per-
mitia su propia fortaleza., Con los Austrias del xvir el equili-
brio se rompit,. No quisieron reconocerse partes e un contrato,
y 1o accedieron a jurar la obscrvancia de los privilegios, ni
a desarrollar una politica activa de Cortes, v unas veces me-
diante golpes de fuerza, v otras con lhibiles transformaciones
de las mstituciones, trataron de resquebrajar, escindir y hun-
dir ese ordenamiento medieval, que cra un inmenso valladar

(que se oponia a la integracitn de todos los reinos en un con-
junto homogéneo v a la participacion de los grupos orientales
cn la empresa sostenida por Castilla, Vicéns Vives, Regld v
otros historiadores de ta Corona de Aragdn han estudiado la
posicion de estos Reinos en log momentos cruciales, v Domin-
quez Ortiz ha sefalado muy hien. la gran desigualdad contribu-
tiva de que es objeto Castilla en relacidn a los Reinog de la
Gorona de Aragdn en el sostenimiento de las cmpresas inter-
nacionales. (reo esto un hecho cierto, que no empece para
nada la counsideracion de la desigualdad a su vez de que son
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objeto los Reinos orientales en la conces.on de mercedes v bhe-
nefictos.

Pues bien, dentro de esa actividad de la Corte tendente a
la transformacion de las instituciones de la Corona de Aragon.
mudando su caricter originario mediante habiles recursos de
cambios de denominacién apoyados en nuevas interpretaciones
de los textos legales, se encuentra la que da lugar a esos re-
paros opuestos por los 6rganos catalanes en el nombramiento
de virrey. Iara comprender su trascendencia se precisa el
conocimiento de la institucidén de la Vicecancilleria de la Coro-
na de Aragom, sus transformaciones, la adscripcién a la mis-
ma de la Presidencia del Consejo Supremo de Aragon, y final-
mente lo que suponia desarraigar a una de la otra.

II. ORIGEN Y NATURALEZA DEL VICECANCILLER
MEDIEVAL

1. Momento de aparicion v consolidacion del Vicecanciller.

Aunque aqui no se determine, por no ser ¢l objeto de este
trabajo, no creo dificil el que se pueda seflalar con exactitud
el momento de aparicién. Bastard para ello un examen cuida-
doso de los primeros registros conservados de la Cancilleria en
el Archivo de la Corona de Aragon. Pudieran haber existido
dificultades para determinar la aparicion del Canciller, sefa-
lada en 1218 *, pues (uizd no se conserven sus Primeras ac-
tuaciones, pero creado el Vicecanciller como un adjunto de
aquél, naturalmente ha tenido que aparecer algtn tiempo des-
pués, cuando ya su principal, perfectamente organizado, nos
haya legado metddica y persistentemente su documentacion.
Una de las anenciones mas antiguas debe ser la sefalada por
Finke %, correspondiente al afio 1208, pero sin que, desde lue-
go, excluya la existencin anterior. Hn el siglo siguiente parece
consolidado por la frecuencia en las menciones y la delimita-

3. Vid, Francisco SevinLaxo COLoM : Apuntes para el estudio de la Can-
cilleria de Pedro IV ¢l Ceremonioso, en “ Anuario de Historia del Derecho
Lispafiol” (en adelante AHDE), tomo XX, pigs, 137-241.

4. Acta Aragonensia, Berlin u, Leipzig, 1908, tomo IlI, documento 54.
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cron precisa, especialmente con Pedro IV, como se sabe uno
de los grandes monarcas ordenadores de la Edad Media. Des-
de Valencia, por ejemplo, en 1 de octubre de 1338, le vemos
naciendo comisidon de la Cancillerig Regia por el estado senil
del Arzobispo de Zaragoza que la detentaba, a su tio el In-
tante Pedro de Ribagorza, Conde de Ampurias, v en esta co-
mision le faculta para «ordinare, statuere et deputare locum te-
nentes unostrum sen vicecancellarios qui sub et pro vobis offi-
cium ipsum Cancellarie gubernent et regant» °. Hsta conso-
lidacidon en el siglo xiv aparece manifiesta a los juristas de tres
siglos después, que en los dictamenes v consultas surgidas de
sus disputas alegaran siempre ejemplares de aquel tiempo. De
Guillermo Xafon, como poseedor del titulo de Vicecanciller en
1322 se hablard en la Consulta del Consejo de Aragdn de 4 de
marzo de 1671 ¢, v en el Memorial juridico-politico representa
do por los estamentos del Reino de Valencia a Carlos I1 se
alegara el haber firmas de wvicecancilier, la correspondiente a
Miguel de Palou, en las Cortes celebradas por Pedro IV en
1370 7, v sc dird también en Ia consulta la citada del Consejo
de Aragon, que en las Ordenaciones dadag por Pedro LV se
consideraba va ¢l oficio como creado.

Verdaderamente, como momento de consolidaciéon no pue-
de sefialarse ninguno mas definitivo ue el de estags Ordenacio-
nes de la Casa Real de Aragdn *. Anteriormente han existido
numerosas designaciones de vicecancilleres, pero una auténti-

ca regulacion de su estado no parece haber existido. lla sido
un simple resultado de la practica administrativa sometido por
tanto también a ésta en cuanto a una posible desaparicion. Fl
Rey, ordenancista por excelencia, se preocupa de regular todos

5. ACA, AR, 949, 53-55
6. ACA, Counsejo de Aragdn (en adelante C. de A)), legajo 1.
7. Memorial juridico-politico al Rey Nuestro Sefor Don Carlos Segundo

que Dios guarde, Por ¢l Reyno de Valencia representado en los clotos de los
tres Ifgtamentos en que suplica a S, M, se sirva de nombrar Vicecanciller
para ¢l Consejo de Aragon en sugeto de la Corona, Quando vaque la actual
Presidencia del dicho Conseio”. Tmpreso en ACA, C de A, leg, 1, phe. 7,

8. Vid. Pascual Savarn v Drowpa v Santiago PrnEN v DuBesa: Fueros,
Qbservancias ¥ .dctos de Corte del Redno de Aragdn. Zaragora, 1866, tomo 11,
pagina 404.

—_——,—_—— — — -
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los cargos de ia Corte, v entre ellos €1 gue nos ocupa. lExpresa
la necesidad de salvaguardar ¢l oficio de Canciller, en el que
concurren todos los negocios de justicia gue se despachan en
la Corte, v justificAndolo porque la fragilidad humana no per-
mite siempre tener salud, ordena que en la Cancilleria hava
stempre un hombre «fiel v platicon, que sea Doctor en Leyes,
puesto en lugar después del Canciller, v que no esté atado a
ordenes sacros, para que asi pueda hacer lo que no podria ha-
cer el Canciller stendo Arzobispo u Obispo o prelado o clers-
go, que no pueden despachar asuntos criminales, Le asigna
entender después del Canciller, v en especial el que mire mu-
cho en despachar las digposiciones que se hubleran decretado
en las suplicaciones. Prevé la posibilidad de seguir al Reyv con
el ejercicio «de la Cancilleria, cuando no pueda hacerlo el Can-
ciller. Después de estas Ordenaciones del ciglo xiv, el Viece-
canciller aparecido con mas o menos caracter de ocasionali-

dad en el siglo xarr, ofrece una vida perfectamente con-
solidada.

2. Natwrdleza del carvio.

Su caracter original lo determina el vrefijo que integra su
titulo. A partir del giglo x1ir v cmpezando por el Reyv, es raro
el oficio o cargo que no tiene quisn le sustituva haciendo sus
veces, con el titulo de Jugartenieate, regente, procurador o
del propio cargo con el prefijo «vicen. istos sustitutos tienen
caracter ocasional al principio, v actfian rolamente en caso de
mpposibilidad fisica total o de ausencia del titular. Después.
en oficios altamente Tucrativos, una persona serd el {titular a
lag cfectos de recihir los heneficios, pero el ejercicio efectivo
de la funcion lo realizard a travds de an subordinado, Oftras
veces, v aste es el caso presente, ol titular no podra realizar por
s1 todo ol trabajo, v una parie de C lo realizara quien no ¢

Cra
en realidad un lagartentente, sino un adjunto, pues no le stst
tnird sine que coexistird con él.

T caracterizacidn sefialada por ol aleman Sehwartz no es
suficiente. ITadica que al Canciller real e es agregado un doce-
tor en leves como viceecanciller, ue tiene el lugar de aquél, en

-
F.

E.1
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especial en los juicios en lo criminal, wues el canciller, como
clérigo no debe ejercer ninguna jurisdiccidén de sangre. Sefia-
la también gue es consejero real, v en ausencia del canciller
debe cumplir sus obligaciones ?. Schwarz, en ¢l presente caso
dogmatiza sobre la base de un momento finico: ¢! reflejado
por las Ordenactones de la Casa Real reslizadas por Pedro TV,
y a las que ya se ha hecho referencian anteriormente. No se
Ssfuerza en matizar la evolucidon, cuando, v en esto creo que
no se msistirda nunca suficientemente, fas instituciones se des-
arrollan en constante mutacidn v verran aquellos que creew
que la Historia del Derecho ha de hacer caso omiso de las
pequenas transtormaciones para recoger la institucidn tal como
s¢ presenta en sus rasgos mas definidos. Dudo que ello sea
Derecho, v estoy counvencido de que no ez Historia. La Histo-
ria del Derechio ha de estimar ftodas las rransformaciones, siem-
pre que no sean meramente ficticiaz, para a la luz de ellas
determinar direcciones v tendencias, va que en todo caso, como
ciencia de lo vivido, lo dindamico ha de prevalecer sobre lo
estatico. En el caso presente debe dudarse, en primer lugar,
que el cardcter laico fuera una condicion esencial en la natie
raleza del cargo de vicecanciller, como tampoco la de ecle-

siastico en el Canciller. Con vizidn mas profunda, Tinke se-

hiala ese cardcter de laicismo, pero hace la salvedad de que
¢ Aragdn no siempre fuvo este caracter ', v &l mismo, en
otro lugar de su libro suministra la prueba con un texto va
citado . Jamme TI, desde NSiracusa v en 23 de octubre de 1208
se dirige al Canciller Obispo Raimundo de Valencia. v le dice
gue Raimundo de Cabra, vieecanciller, se ha hecho dominico,
v oque s1 le parece Dhien, él escoge a P. Gomir, llerdensem cf
Valentinwm canonicum, v en la clausula dispositiva le sefiala :
La quidem wobis presencium tenore precipimis, guatenis, si
cobis wideluy capediens, quod idem PP, Gomir ad  predictiom
cancellarie officnumn loco el wice westra sit wmerito deputandus,
ipsum. in codem wvicecancellarie officio .., ndicindole gne 1o

9. Karl Scuwarry: Adragonicche Hoforduungen im 13, und 14 Jahriun-
dert, Berlin u Leipzig, 1914, pag., 92.

10, Op. cit., Einleitung, 2, XTIV v ss.

11, Vid., nota 4,
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envie a Napoles. Iin este texto parece que la incompatibilidad
con el cargo de vicecanciller surge por ¢l ingreso ¢n la orden
de los dominicos, pero ello puede expiicarse porque fuera la
propia orden la que impedia ¢l servicio directo del Rey, y no
porque el Rey considerara causa de incapacidad para la vice-
cancilleria la pertenencia a una orden regular, o porque ello
quebraba en un aspecto la subordinacion que el vicecanciller
debia al canciller al pertenecer a un instituto exento de la ju-
risdiccion episcopal, condicion gie tenia el canciller en el texto
reterido. Lo mas seguro es que la severidad de las reglas ha-
cia. imposible el ¢jercicio de muchas funciones de la cancilleria
regia, pues la misma nunca estuvo ocupada por el clero regu-
lar. Sea como fuere, lo cierto es que para ejercer el oficio de
vicecanciller, esto es, para regir loco ot wice la cancilleria, se
elige a finales del siglo x1mmr a un candnigo, v natural es que
fuera asi en el momento originario de la institucion, pues
creada para suplir las veces de otra es lo logico que tuviera
la misma condicién que la que tenla frecuentemente el que era
titular de éste, de forma que si eclesidstico era el canciller, ecle-
siastico debia ser el vicecanciller. ;Podia, sin embargo, bits-
carse en el vicecanciller alguna otra ventaja que la de ser una
segunda persona que hiciera ya mas dificil la no existencia de
persona al frente de la cancilleria? 51 que la habia, y del texto
s¢ extrae. Mientras el canciller es un eclesidstico de condicion
episcopal, el vicecanciller es un simple candnigo, cttva movi-
lidad es mucho mayor. IEn tanto el Rey no salia de los territo-
rios peninswares, el obhispo podia seguirle sin abandonar sus
deberes hacia la grey, pero esto se hacia imposible cuando
aquel realizaba expediciones ultramarinas. El obispo canciller
conservaria entonces la dignidad de su cargo, pero el candnigo
caniciller seria el que podria ejercer las funciones del cargo
enn cualquier sitio que fuese.

FEs cierto que en las Ordenaciones de Pedro IV se scefala
gue el Vicecanciller habrd de ser doctor en Leves, gue no esté
atado a drdenes sacras, para (ue pueda bacer lo (ue no podria
hacer el canciller, siendo arzobispo u obispo o prelado o clérigo
(nunca se cita a miembro de las Ordenes regulares) que no
pueden despachar asuntos criminales, pero esto es va un momen-
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to posterior de la cvolucidn, precisamente de aquel en que
la Cancilleria ha sobrepasado su primitiva mision de aito co-
rrector e las disposiciomes reales, para infervenir y absor-
ber la alta administracién de justicia, proceso que también se
encuentra sin estudiar en nuestra historia del Derecho. Ll
prestigio de la Cancilleria v los huenos servicios prestados
a la Monarquia la empujan a esa funcidén, pero en st condi-
cidn religiosa lleva un ohsticulo para el ejercicio de la jurisdic-
ciéon criminal, sobre todo en la imposicion de penas de san-
ore. I.a soluciéon de este problema se encuentra en la titiliza-
cibn del lugarteniente del canciller, que hasta entonces le
habia sustituido en los casos de ausencia o imposibilidad fi-
sica, o le habia avudado en la realizacion del trabajo. Ahora,
dotado e caracter lajco, independientemente de las anterio-
res misiones, podia actuar en la jurisdiccidn criminal en los
casos en que el canciller no podia hacerlo por su condicion
de eclesidstico. Es ¢l momento que reflejan fielmente las Or-

denaciones de Pedro IV, v en las que por primera vez el vicecanct-
ller tiene una misidén propia, que escapa en parte a la de desempe-
fiar las veces del canciller, v que augura su futura supremacia.

Finke es también el que se ha manifestado, en general,
con mas prudencia, atendiendo al primitivo cardcter del vice-
canciller, a diferencia de Schwartz, que La tenido mis en con-
sideracion el momento de las Ordenaciones. Considera Hinke
al vicecanciller como un representante del canciller en la Can-
cilleria, pero emite sus dudas sobre si lo es también en el Con-
sejo, v encuentra oscuras las indicaciones de las referidas Or-
denaciones v no mencionada la enumeracion de sus atribuciones
en las leyes palatinas. Sefiala, sin embargo, como excepcion,
la de R. de Minorisa, que ocupd compictamente el puesto de
Tuan de Procida, dirigiendo la Cancilleria v ocupando proba-
hiemente su puesto en el Conscjo. Advierte la evolucion sufri-
da al gefialar que el signo del vicecanciller es mas frecuente
que el del canciller, vy que las gracias v privilegios se solicitan
de aquél y no de Gste, con lo cual, como digo, advierte la evo-
weion de la que se hablara mas tarde 2.

%] et ralerm—

12. Vid. nota 10.
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También es de intercs destacar, que como ofra inobservain-
cia del principio romano de gue el delegado no podia subdele-
gar, segun dato  tambidn  suministrado por Finke, en 18
de diciembre de 1313 se halla rogistrada la intervencion de un b
Ombertwm de Capite Pontis, como tenentent locui LMCecdance-
arrii ¥, Respoude g la tonica general en la Edad Media de esta
delegabilidad de los delegados, gque no puede decirse reflejo |
una  téenica  juridica perfecta, pero que «debla considerarse ‘
atil a las necesidades de la administracion. '

[Zn consecuencia, el vicecanciller, aparecido en el siglo x11I ‘
como un lugarteniente del canciller con la mision de sustitur i
1 Gste o avudarle, vy cuvo oficio recae, por tanto, en persona
tambicu de condicidn eclesidstica seglar v de menor jerarquia,
siendo por lo demas de caracter transitorio, pasa a consoidarse
fuertemente en el siglo x1v al absorber la Cancilleria 1o admi-
nistracion de justicia, y recaer entonces ¢l nombramiento de
vicecanciller en persona de condicion laica que pueda iter-

venir en la jurisdiccion criminal, en aquellos casos en (ue la
condicion eclesidstica veda i intervencion al canciller, mo-
mento que s recogido fundamentalments en las Ordenaciones
de la Corte Real promulgadas por Pedro IV, en 1344, Natu-
ralmente, Ia condicion de graduado, gue cuando recala enl COLE.-
sjAstica no cra preciso wencionar, se convierte ahora en regl- l
sito  esencial, exicidndose Ta condicién de doctor en leyes. e

3. la pluralidad.

Por lo gue se refiere a la uwnidad o pluralidad de vicancille-
res quizd pueda seguirse una Hnea sinuosa. Sendo al prineipio
(nico el canciller, tambidn cete cardcter dehio tener su sustituto,
pero (uizd las necesidades obligarian al nombramicato de mas
de uno, o hien a recurrir a Ia delegacion, como se ha advertido
anteriormente zobre 1 existencia de Tngarteniente < vicecan-
ciller, T todo caso, el ertterio de la piuralidad dehio =er {un-
cional, esto s, no atendiendo a la diversidad de remos, sino

a1l cantidad de funciones, lLas Osdenaciones de Pedro 1V

ey r == = fum . =T
13, Op. cit. XIIX, uola 6, También Sevillano Colom cita otro caso,
op. cit., pag. 170,
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parecen recoger el principio de la unidad, que quiza perduro
hasta los dias de Juan I, ya que este monarca al nombrar
vicecancitier para Valencia a Domingo Masconi, en Barcelona,
a 27 de junio de 1387, declaraba que hacia poco v por €l buen
estado de log reinos v expedicion de la justicia habla ordenado
tres vicecancilleres: uno, para el Reino de Aragdn; otro, para
el Principado de Cataluflia v Reino de Mallorea, Cerdefia v Uor-
cega, v, finalmente, otro, para Valencia ', Coun este Monarca
triunfd, pues, la tendencia centrifuga de los Keinnos, deseosos
de tener un natural al freate de lag Cancillerias respectivas. Por
lo demaés, asta particion no debid afectar a la Cancilleria en sl
que geguiria siendo fmica, pero desempenada en cada uno e los
reinos a4 través de los corrzgpondientes vicecancilleres, con lo
que astos a finegs del siglo xrv habrian pasado a ser unos «pe-
queilos cancilleres», cargo hien apetecido por sy significacion,
v a la vez por su rémuneracion, gue en el indicado afio de 13%7
ascendia a la cantidad de diez mil sueldos 17,

CL

ITT. 1.A ABSORCION DE LA CANCILILERIA DIE 1LOS
REINOS DE 1.LA CORONA DE ARAGON POR EL VIC-
CANCIT.I.ER EN KL SEGLOY NV

1. La «eonstitucionalizaciony de la Cancilieri.

l.a caracterizacion otorgada a los oficios de canciller v vi-
cecanciller por Pedro LV el Cersmonioso, adquiere una conso-
lidacion definitiva en el pritner cuarto del siglo x1v por obra
de los Reinos. Fe el juego que se desarrollard cada vez mds
intensamente en los siglos posteriore=: lo que los Reves regu-

14, ACA, AR, 10204, 88,

15, A Domingo Masconi, Vicecaunciller en Valeucia, v uno de los ires
creados por Juan I, se le asignan 10,000 sueldos en Barcelona, a 27 de junio
de 1387 (ACA, AR, 1020, 85). Para que Arman Morera acentara, Pedro IV

le dejo las reatas como baile general de Valencia que era, mas 2,000 suel-

dos barceloneses anuales del erario, mds 4.000 sueldos dela décima del sello,
mas el “vestitum ordinariom ut est moris” (Vid, Sevillano Colom, op, cit. pa-
ginas 1606-7).

——— — —
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lan por su propia voluntad v conveniencia, es convertido en
privilegio por los brazos que integran las Cortes. Kl deseo de
estas es limitar el poder de accidn del Monarca, impedir que
este pueda transformar nada sin el previo acuerdo con las re-
présentaciones estamentales. (Cualquier disposicion del Rey, o
es protestada, o es establecida en forma que escape a su libre
albedrio. De esta mancra, el Rey, por st mismo, no intervendra
nada mas que una vez en la ordenacion de aquellas institucio-
nes que no han sido objeto de regulaciones anteriores, pues
convertida inmediatamente después en acto de corte se exigira
la actividad paccionada. Con ello, cada vez serd mas espesa la
tuptda red de privilegios que constituiran el sistema normativo
de cada reino, en la que el Rey sélo podrd caminar o mediante
pequeiios «golpes de estadoy o mediante el empleo de sutilezas
juridicas. En el caso presente vemos el proceso desarrollarse
en ¢l Parlamento de Barcelona celebrado en 1416, en el que
se pide a Alfonso V que, canciller y vicecanciller sean promo-
vidos dentro de los dos meses siguientes a la muerte, remocion
o renuncia de cualquiera de ellos, v que en uno sea designado
prelado, eclesidstico 1t otra persona notable, ¢ altre solemne
Doctor, o Jurista scients, e de bona fama é conuersacio honesta,
tement Deu..., stendo ambos noturals dels dits Vostres vegnes
e terres ¢ domiciliats en algun de aquells **. Se reconocia la
posibilidad de que ia Cancilleria no fuera ocupada por un ccle-
sidstico, lo que concuerda coun el hecho registrado anteriormen-
te de haberse encomendado en alguna ocasion a un Infante, v se
insistia en lag condiciones sabidas «del vicecanciller, seglar por
cuanto se indicaba haber de ser doctor o jurista, denominacion
no aplicada a los eclesidsticos, aun cuando éstos fueran versa-
dos en Derecho, en especial en el canodnico. Aparece ocupando
tn primer plano la condicidn de la nacionalidad, pues entre las
Ordenaciones del Ceremonioso y este Parlamento habia ocu-
pado el trono la «dinastia castellana de los Trastamara, que
octparia en log cargos de confianza a no pocos de sus compa-
triotas anteriores.

16.  RreaL Acapemia pe ra Historra (en adelante: RATL Cortes de (Ca-
talufla), tomo XVI, pig. 3. )
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Que esto significaba ese proceso anteriormente aludido de
conversion de la libre regulacion real en privilegio osificado v
estable, lo demuestra la insistencia de los brazos que reprodu-
cen la peticion en las Cortes celebradas en San Cugat del Va-
lies tres afos mas tarde, y la contestacion real que afirma que
cordonar el offici de Canceller e altres officis de la Casa del
senyor Rey pertany tan solament al dit Senvor», v atn con-
cluye que si sc hubierg de proveer seria por mera gracia, 1o
por acto de corte, sino por provision de fuera de Cortes con
las que, s embargo, otorga que se provean dentro de dos
meses en personas habiles 7. l.a Monarquia se resiste, pues, a
que las Cortes invadan con su intervencidn forzosa un terreno
que no podia parecer mas propiametite real, como era el de la
ordenacton de su propia casa v corte, pero la resistencia de los
Monarcas aragoneses en la Baja Hdad Media es muy débil an-
tes unas Cortes perfectamente organizadas que tienen en sus
manos el arma poderosa que supone sufragar las empresas medi-
terraneas de aquellos, v tres aflos mas tarde de la reproduccion
de la peticion en Han Cugat, esto es, ahora en 1422, v en Bar-
celona, la Reina consorte Maria promulga la constitucién que
pasando a .as recopilaciones catalanas miodernas sera esgrimi-
da, no sé6lo por Catalufia, sino por los restantes territorios de
la Corona de Aragodn cn los siglos xvi v xvir **. En la consts-
tucidon se sancionaba lo que ecra objetivo de las Cortes, y que
resultaba de la regulacidn repetidamente citada de Pedro TV
mas la prevencion nacida del cardcter extrafio de la dinastia:
vacante los ofictos de Canciller o de Vicecanciller por muerte,
remocion, reénunciacion u otra manera, ¢l Rey o su sucesor
habia de proveer dentro de los dos meses a eclesiastico gra-
duado en Derecho civil o candnico para la cancilleria, v en
segiar ‘Doctor o jurista solemnes, experto en fueros, constitu-
cones v otras leyes para la vicecancillerta, ambos «nadius na-
turals, e domiciliats realmenty en Aragodn, Valencia, Catalufia
o Mallorca.

B L — .. - s .

17. RAM: Corfes de Catalufia, tomo X1I, pag. 297, v XVI, ndgs. 50-51,
18, Constituciones de Cataluiia, nlun. 4, tit. “De Offici de Canciller, Vice-
canciller v Regent la Cancilleria®.
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De lo aaterior, surge mmediatamente una objecion, v oes
¢ue parece anormal que la regulacton de unos oficios generales
a los Remos se hiceran on unas Cortes particulares catalanas,
v esto es lo que, como veremos mas adelante, arguveron los

contrarios al Vicecanciller como Presidente del Consejo de
Aragon. >m entrar aliora en si exwstio un detecto de forma,
lo cierto es que por las caracteristicas de la constitucion pa-
recia referirse a todos los Reinos, pues de otra manera los ca-
talanes no g2 hubteran conformado con que log cargos recu-
veran en nativos de los distintos territorios, =ino gue hubieran
exigido la naturaleza catalana. A faver de una generalidad
de la disposicidn va se verd mas adelante (ue los catalanes
formularon algunas alcgaciones en extremo sorprendentes, pero
que no es ¢ste ¢l momento de hablar sobre ellas porque quiza
respondan mas a las mentalidades del 2iglo svin que a las del
xv. Aqui baste consignar un hecho que, por cierto. no fué uti-
lizado posteriormente, quizd a cansa de su desconocimiento, v
es ¢l de que en otrag Cortes cclebradas en Barcelona, dstas en

1431, o= Alfonzo V' en persona, v 110 a través de st consorte,
el que promulga unos Capittios de justicia v ofras ordinacio-
1es que parecen generales, y en los que s¢ vuelve a estatuir que
el Vicecanciller cea un Doctor o jurista, no ligado a orden sa-
cro, leal, de buena ciencia, conciencia v fama, nativo v origi-
nario sin ficcitn o dispensacion alguna de Aragdn, Valencia,
Cataluna o Mallorca, =segun lo digpuesto en la constitucion he-
cha por la Rema Maria, a la gque se alude expresamente, Kn

ellos se especitica su cardcter, diciendo gue ausente el Canci-

Hler o no rigiendo, el Vicecanciller «sia regidor en cap de la
dita justicia e de la nostra Cancilleria ¢ Audiencian, proveven-
do v determinando los hechos de justicin con consentimiento
de la mayor parte de Tos consejeroq, v rigiendo para su elec-
c1on, asuncion  del cargo, juramento, remocion yoosnspension

los mismos preceptos que para el Cancilier 2.0 [as dudas que

19. Capitalos 'V v VI, en RAYL, Cortes de Cataluiia, tome XV, pi-

gina 96,
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Finke emitiera para ¢! siglo x1v se disipan completamente para
et siglo xv, ¢n que aparcce bien claro como el Vicecanciller es
plenamente un representante del Canciller, no solo en la Can-
cilleria, sino en el Conscjo e Justicia, en el que administrara
ésta siguiendo ¢l voto mayoritario de los consejeros.

De lo expuesto anteriormente parece concluirse con segt-
ridad la tendencia a la unidad de Vicecancilleria durante todo o
casi todo ¢l siglo xv para los distintos territorios de la Corona
de Aragén, pues se reconoce siempre gue puede recaer indis-
tintamente °n un aragonés, valenciano, catalan o maliorquin.
La pluralidad oficial de Vicecancilleres, existente sin duda al-
ouna en tiempos de Juan 1, debid de ser transitoria. l.a unidad
aparece también destacada en la misma contestacion regia de
Alfonso V', ya citada, a las Cortes de San Cugat en 1419, don-
de, independientemente de afirmar, como se sefialo anterior-
mente, que si se hubiera de proveer lo seria en virtud de mera
oracia v no por acto de corte, sefiala muy certeramente que

habria de serlo a instancia o siplica «de part de totes log re-

oiong daca mary. Ninguna prueba mas concluyente que esta
declaracion regia, cn la que no se reconoce g log catalaaes pes-
sonalidad para reclamar por s1 solos, sin la representacion de
los demds territorios de la Corona, el nombramiento de Canct-
ller v Vicecanciller., No contradice estas conclusiones la disputa
juridica entre Tads Margarit y los consejeros harceloneses, de
la que Bruniquer registra el requerimiento hecho por aquel

.a éstos en 23 de febrero «e 1484 2°. l.os consejeros sostienen

aque no puede haber sino un Vicecanciller, v Margarit, por el
contrario, que el Rey en clertas causas asigna el caracter de
Vicecanciller en determinado Doctor por ser sospechoso el que
lo ejerce v cxponie razoues y ejomplares de como pueden ser
dos v mas los Vicecancilleres respecto de causas particulares.
Como z¢ ve, no se trata de la existencia de Vicecancilleres por
los distintos Reinos de Ta Corona, sino de la posibilidad general
de una especie de recusacion v la consgdiente sustitueion, Digo

L wespecion de rectzaciom norque ademis de ser muy discutis

[y | £ = K|

20, BruNiguer: Rubriques de.... Barcelona, 1912, tomo I, cap. XXI,
pagina 73.
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ble la recusacion del Vicecanciller, aqui tampoco parece haberla
propiamente, ya que no se habla para nada de un derecho de
lag partes, y st s6lo de una potestad en el Rev de sustituir al
Vicecanciller sospechoso.

3. La supremacia del Vicecancilley aragonés.

HEsta tendencia a la unidad de vicecancilleria debio de tro-
pezar con serios obstaculos, quebrandose en ocasiones. El obs-
taculo fundamental fué, no tanto el deseo de tener tna vicecan-
cilleria propia cada uno de los territorios, como el de tener al
frente del oficio a uno de los naturales. Mas inflexible Cata-
lufia, por regla general, en las relaciones con la Monarquia co-
muan, lo fue, s embargo, menos que Aragdon en este aspecto
de la nacionalidad de los oficios no propiamente locales. Lo
demostrard cumplidamente en lo que se refiere a los Virreyes v
Capitanes Generales, log cunales nunca infentd que fueran cata-
lanes, a diferencia de Aragdn, que s6lo transigiéo ademdas a cos-
ta de importantes concesiones de otros cargos a naturales ara-
gioneses. Por este cardcter se explique quiza también la contfor-
midad de las Cortes catalanas con que el Vicecanciller fuera
provisto en natural vy domiciliado de cualquiera de los territo-
rios de la Corona, aunqgue no fuera del Principado. Pero Ara-
g6n no fué igualmente transigente vy debhid luchar con cons-
tancia por asegurar en natural el ejercicio de la Vicecancilleria.
Con ello debid conseguir atin mas de lo gue se proponia, pucs
colocaha al Rey en la tesitura de reconocer la existencia de
diversas Vicecancillerias o proclamar al Vicecanciller aragones
por encima de los demdas, s1 queria conservar la unidad. No
otra explicacion tiene la disposicidn dada por Juan II cn las
Cortes de Calatavud de 1461, recogida en las colecciones fora-
les 22, Se refiere en ella al fuero v costumbre «de haber de ser
los oficiales del Remo de Aragdn y estatuye que él y sus su-
cesores havan de tener en el Reino Vicecanciller vy Regen-
te de la Cancilleria nacidos y «domiciliados, de ciencta, hue-
na fama v abonados, v «que el dito Vicecanceller que scra

& N i bk Y d
bl "uy, i i

21. Savann v PENEN: op. cif., tomo I, lib. I, pag. 30.
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de! Regno de Aragdn, pueda usar del dito officio de Vice-
canceller en todos nuestros Regnos e tierras, que no tendran
special privilegio que Vicecanciller haya de exercir el dito
orficion ¢ insiste en que si concurre en otros Reinos con otro
Vicecanciller que no tenga el amismo privilegio, sea preferido y
ejerza su oficio. Es menester destacar que esta pretensiéon hu-
biera podido apoyarse en cousiderar al Reino de Aragdn como
nicleo central de la Corona, v superior en cierta manera a los
restantes territorios, pero no fué asi, v Molino, uno de los mais
autorizados comentaristas de los fueros aragomneses, recoge
esto mas bien como un hecho o privilegio conseguido, sin una
justificacion ulterior *2,

En relacion con la disposicidon anterior, y porque conviene
stempre el empleo de la moderacién, hay que advertir que debe
ser entendida, al i1gual que en general tcedas las fuentes medie-
vls, con gran reserva. En la norma medieval predomina siem-
pre la excepcion sobre el caracter de genecralidad, al revés que
cn nuestros dias. Lo que se concede parece tener ¢l caracter
de privilegio, esto c¢s, de «excepcidny precisamente a lo que
seria normal sin esa concesion, y por tanto, esta excepcion vive
y se extiende en tanto no s¢ vea impedida u obstaculizada por
‘otra excepcion. Juan ll va concede con ese caracter de excep-
cion el que Vicecanciller v Regente de la Cancilleria, como an-
teriormente ha hecho con el canciller, haya de rcecaer en naci-
dos y domiciliados en el Reino, pero sobre todo, y mas neta-
mente, ticne ese caracter excepcional ¢ que ese Vicecanci-
ler ast nmombrado pueda ejercer su turisdiccion en los otros
territorios de la Corona, pues, es menester insistir, a diferen-
cia de en nuestros dias donde la concesidén tendria un valor ab-
soluto, bien fuere afirmativo o negativo, que Juan 11 otorga
en principio el privilegio a reserva de gue no se hubieran con-
cedido o se concedieren en el futuro privilegios semejantes a
los restantes territorios. La unidad se consiguiria, pero sobre
la hase de un consentimiento de los otros territorios, que por
ottra parte no reconocerian facilmente un privilegio de tal tipo

22, Repertorio Fororum et Qbservantivrum Regni-Aragomum. Zaragoza,

1585, fol. 333.
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que suponia tna supremacia del aragonés, de forma que habria
que recurrirse a las ficclones o recursos semejantes. listo pa-
rece probarlo el que en las Cortes de Barcelona de 1493, Micer
Alfonso de la Cavalleria, pese a tener un nombramiento para
todos los territorios de la Corona 23, era habilitado v tenido
por catalan aunque de presente no estuviera domiciliado en
Catalufia, ni lo estuviera en el futuro, para ejercer los cargos
de los naturales 2%, Otros casos similares se indicardn mas adelante.

4. Il cerdcter de universalidad en el Vicecanciller.

Concluyendo a fin de poder continuar el examen del proce-
so total, puede decirse que, desde el punto de vista normati-
vo, en ¢l siglo xv estaba reconocida la unidad de la vicecanci-
lleria, hecha posible por la transigencia de unos territorios en
que pudiera ser ejercido por quien no fuera extrafio a las dis-
tintas partes de la Corona, y el privilegio o Aragon de que el
titular propio fuera preferido a los que pulieran existir en los
restantes nicleos. Como todo lo medieval, era un equilibrio di-
namico, sin la profunda institucionalidad que caracteriza la Rdad
Moderna, con predominio de «lo que es» sobre «lo que debe
sern, v fundamentado sobre normas de excepcion favorecudas a,
a su vez por ficciones y reservas. En todo caso, la unidad o uni-
versalidad del Vicecanciller destaca netamente sobre la parti-
cularidad del tercer miembro del trinomio canciller-vicecanciller-
regente de la cancilleria que, por otra parte, tanto tenian de
comtn. Esto se ve claramente en la citada disposicion de las
Cortes de Calatayund de 1461, donde lo dispuesto y comentado
sobtre canciller v vicecanciller se silencia rotundamente sobre el
regiente de la cancilleria, v en la doctrina juridica del siglo xvii,
an la que Matheu v Sanz dice: «ubi Vicecancellarium intelligit
Coronae, & Regentem Cancellarinm intelligit particularemy 2°.

a indicada universalidad del wvicecancilier, reconocida nor-
mativamente, obtenia su refrendo en la prictica, donde se nom-
hraba vicecanciller con jurisdiccion sobre todos los territorios

= = = - Ol S ]

3. Vid. doc. 1 el Apéndice. -
ACA, Seccidn Generalidad (en adelante: Geen), ntimn 994, fol. A0.
25. Citado en el ‘Memaorial valenciano, nota 49,
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de la Corona, incluso los ultramarinos, v «¢ insistia en sus co-
rrespondiente poderes sobre el cardcter uwaiversal. Pucde coun-
frontarse perfectamente en ¢l poder extend.do a favor de Al-
tonso de la Cavalleria 2%, el cual ha sido cscogido, porque sera
precisamente ¢l primer ocupante de la Presidencia del Consejo
de Aragon. Responde al modelo tipico de la diplomdatica cata-
lano aragonesa, con intitulacidon ; un exordio en el que se ex-
pone el proceso mental gue ha conducido a la designacion ; clau-
sl dispositiva del nombramiento: relacidn o alusion a las
atribuciones ; clausula de obediencia, complementada con otra
penal v datacion tipica v cronologica. l.a importancia de la fun-
cion esta destacada en la iniciacion del exordio, en que el Rey
expresa como preocupacion suya al haber sido elevado a la cum-
bre de los Reinos de Aragon el hallar el hombre giue como vice-
canciller por su ciencia, prudencia v probidad pudiera adminis-
trar la justicia a los stibditos recta v equitativamente. En esa
misma iniciacidn se habla de los Reinos de Aragdn en plural, v
en la parte dispositiva atn se mencionan los que los integran:
Aragon, »icilia, Valencin, Mallorca, Cerdena v Principado de
Cataluna, silenciandose en otra ocasion los de Mallorca v Cerde-
fia, sin que ello tenga la menor significacion, Hl nombramiento,
recaldo en Alfonso de la Cavalleria, por muerte del anterior vi-
cecanciller Juan Pagés, se ha hecho «uxta forma fororim Reg-
ni Aragonumpy», cmpleandose aqui en sentido singular, por tanto
aplicable al Reino de Aragon en sentido estricto, lo que parece
confirmar la vigencia de la disposicion citada de Juan IT en las
Cortes de Calatayud de 1461, pero que su jurisdiccion se extien-
de mas alla del Reino, mdependientemente de la claridad con que
aparece cn el exordio v en la clausula dispositiva, se demues-
tra con la, exigencia del juramento de observar lag coustitucio-
nes de Catalufia, usatges v privigelios de Barcelona, v ohservan-
cias v «ewmds disposiciones, y también en la clausula de obe-
diencia dirigida a los vicegerentes de los gobernadores de Ara-
e6n, Valencia, Principado de Catalufia y de los demés Reinos,
y a las justicias, vegueres, hailes, subbailes, que son oficios re-
presenitativos de diversos territorios. I.a condicion caracteristica

iy 7, il

260, Doc. 1 del Apéndice.
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de graduado se expresa claramente c¢n ¢l exordio en que a Al
fonso de la Cavalleria se¢ le designa como juris ulriusque doc-
LOTET,

5. La supevioridad del Canciller.

Hste tipo de vicecanciller no ligado a Ordenes sacras y, en
consecuencia, con las manos libres para int:rvenir en todos los
asuntos de la jurisdiccidm tanto civil como criminal; experto
en el conocimiento de las leves («iuris utriusque peritissimon,
dice Alfonso V' de Valentin Claver, designado a la muerte de
Juan de Funes); forjado en la experiencia v la practica, pties
generalmente provienen de regentes de la cancilleria, v dotado
de gran movilidad, estaba en condiciones de prestar grandes
servicios al Rev. Por haber sido debidamente acentuada la ven-
taja que implicaba la condicidén de seglar sobre la religiosa el
canciller, debe aqui insistirse en la de la movilidad, sobre la
que no se ha atendido en la misma forma. [El Canciller era un
Prelado sujeto al gobierno de su didcesis, v como ge ohservo
a su debido tiempo, el Rev en Sicilia hubo de preferir hacer
uso de los servicios de un candnigo. Un monarca como Alfon-
so V, presente més tiempo en ultramar c¢ue en la Peninsula,
deberia hacer aprecio con mayor razon de un oficio que pudie-
ra. segruirle sin desmavo v gsin obligaciones en otros lugares, v
asi se refleja en el elocuente nombramiento arriba citado de
Valentin Claver 27, en que se contienen grandes elogios de
él por haber dejado la patria v la casa propia desde hace mu-
chos afios, siguiendo el campamento del rey con sudores, pe-
ligros e incomodidades, transportando su mujer, prole y fa-
milia,

i Qué habia sucedido en tanto con el Canciller? IHabia sido
desbordado por su lugarteniente.  No habia admitido compe-
tencia mientras su papel fud el de refrendar las disposiciones
reales como un alto notario del Reino, documentando todos
los actos de la Corte, v con tnos Monarcas con un territorio
relativamente reducido, T.a extension de su poder mplicd como
a tantas otras instituciones el comienzo «e su decadencia, que

-
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27, ACA, AR, 2601, 46-47.
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aqui lo determind 1o absorcion de la alta adomunistracion de
justicia. l.a incapacidad que su condicion eclesiastica le um-
ponia para actuar cn la jurisaiccion crimimal o en una parte mm-
portante de la misma, hizo disminuir la distancia que le se-

paraba d¢ su lugartenicnte, ¢l vicecanciller. lista distancia se

acortd hasta desaparecer practicamente con las exigencias de
movilidad requeridas con las nuevas condiciones de la Mo-
narquia de los Trastamara. Insensiblemente, vy sin que exista
ana mutacidn instantanea, es decir, a través de un proceso
continuado v sin estridencias normativas, se produjo un tras-
lado de 1a condicidn del canciller al vicecanciller. De este fras-
paso de funciones =e tiene conciencia clara en los siglos su-
cesivos, como puede verse en Cristohal Crespr. liste autor del
siglo xvir tiene doble importancia en el presente caso, va que
&l mismo ejercid el cargo de Vicecanciller y en funciones de
&l el de Presidente del Consejo de Aragdn. No es, pues, sim-
plemente wun jurista con los correspondientes conocimientos
tedricos, sino el hombre que en el ejercicio de la magistratura
ha tenido que fundirse con el espiritu de ¢sta, examinar atenta-
mente sus atribuciones e investigar su origen, valida esta (lti-
ma ohservacion en una época en (ue se vive de precedentes,
2 diferencia de la nuestra. Persounalments ademas, Crespl es
conocido como hombre detallista v escrupuloso, condiciones
mas importantes para el presente caso que pudieran serlo los
rasgos de genialidad, de los que debio carecer. Crespi dice que
el oficio «de Vicecanciller tience embebidos los cargos de FPre-
sidente v Canciller, ptes aungue en Ja fundacion «del Consejo
(no se refiere todavia al Supremo de Aragodn) fueron cons-
tituidos dos ofivios por separado, un Cauciller prelado, alta
dignidad eclesidstica, v otro Vicecanciller que tenia su lugar
en todos los impedimentos, como que el Prelado no pudiera
estar atsente de su residencia el primer ocicio fué extingtido
y trasladado al segundo, «retento suo nomine Vicecancellari,
e {nserta una cita del aragonés Bardaji, también muy ilustra-
tiva, segtn el cual, «De nostro autem Vicecancellario, sive
Cancellario, quod idem nunc est» %, No s6lo hubo una igua-

iy — ——— i —.— & —= =

28, Cristohal Crrsef pr VALDAURA: Observationes dllustratae Decisionto-
nibus Saeri Supremi Regii Aragonum Consilii, Supremi Consilii S, Cricig-
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lacidon, sino que Bardaji observd Dbien que no solo dignidad,
autorrdad, preeminencia, gobernaciOon, superioridad v otras
prerrogativas del Canciller fueron trasladadas al Vicceanciller,
sino que atun se ampliaron.

Iista i1gualacién, lo que parece desconocido para los juris-
tas de los siglos sucesivos, debié producirse sobre la base de
atribuir al Vicecanciller el «doble caracter Este lo demuestra
la carta del Rey a los consejeros «de Barcelona, escrita en [.é-
rida a 3 de diciembre de 1460, donde leg dice: «...tremes a
quiscnn dels staments de aquella sou Canceller, Vicicanceller
Don Pedro Dorrea...» %, v los procesos de Cortes corresport-
dientes a las de Barcelona de 1477, donde de Juan Pagés se
dice en un lugar «Mossen Joan Pages, Vicecanceller seun, y
en otro «lo magnifich micer Joan Pages, caualler, Canceller ¢
Vicecanceller de la Regia Majestat, constituit personalmenty *°.

Esta doble atribucion al Vicecanciller szigmificaba una ver-
dadera extincion de! Canciller, siendo cierto lo que mas tarde
sefialaba Crespi, pero es seguro que en Catalufa, al menos, se
conservd un oficio de Canciller, desempefiado como el tradi-
cional por un Prelado, pero reducido al Principado. Conscr-
vaba especialmente su caracter honorifico, sin que estuviera
desprovisto de funciones efectivas, pero mdudablemente era
inferior al Vicecanciller. Este es el panorama asombroso que
se ofrece al estudioso que s¢ asoma a los documentos de la
Edad Moderna, donde se encuentra un Canciller que lo es del
Principado de Catalufia, inferior a un Vicecanciller que extien-
de su jurisdiccion a todos los territorios de la Corona de Ara-
oon, v que sOlo puede explicarse a traves de esta complicada
evolucion. Por su condicion de laico que '» permite intervenir
sin trabas cn la jurisdicetdn penal v por su movilidad, el Vice-
canciller ha absorbide la cancilleria universal de los Reinos de
la Corona, sin cambiar st denominacion dv Vicecanciller, que
induce a engaflo, por la de Canciller, que verdaderamente es la
que le corresponde. Como restos del antigno Canciller ecle-

tae, et Regiae Adudiontiae Valentinae., Lugduni, 1730, “ Admouitio ad lectores
curiosos™, ntu. 9 a 11,
29. RAI: Cortes de Cateluiio, tomo XXVI, pag. 534.
30. RAH: Cortes de Cataluiia, tomo XX VI, pag. 334.
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sidstico queda en alguno de los terriforios de la Corona oficio
con este nombre, e incluso con los honorcs del mismo, pero
~educido a1 un territorio es inferior, notablemente interior, al
Vicecanciller-Canciller de todos los territorios. Puede ser que
ese Canciller particular discuta un lugar de preeminencia, un
asiento en wtna reunion, un sitio en una procesion, al Vieecan-
ciller universal, pero sin que tenga trascendencia, pues su in-
ferioridad es manifiesta a los ojos de todos La situacién apa-
rece clara va a los juristas del siglo xvii. l.a Representacion
va citada de los diputados valencianog a finales del siglo, ba-
sandose en Matheu Sanz sefialan la nivelacion, diciendo: «Y
ast con gran fundamento se instituvd el cargo y oficio de Vi-
cecanciller, en el lugar del Canciller, igualandole a ¢l en
todo...» **, Con precisiébn conceptual v elegancia es Oliva el
que habla de la existencia de una doble cancilleria: «magna,
et paruvax, de las que ésta sdOlo concede v firma las disposiciones
dentro de la provincia, mientras la magna mterviene en todos
los negocios de la Corona *2, lo que el rosellonés Andrés Bosch
traduce al romance, diciendo: «Esta Cancellaria es dos mane-
reg gran, v xica, Jla gran es en tots los negocis de la Corona de
Aragon, la gual segueix do concell supremo de Arago, la peti-
ta es la de cada Prouincia...» 3%, Conviene insistir en que la
cancilleria «parua» no carecid de atribuciones, sino que fueron
importantes, pero particulares. Al crearse o reorganizarse la
Audiencia o Real Consejo de Catalufia, el Canciller presidio
una de las dos salas que hov llamariamos de lo civil v fué
juez de competencias. IZn la otra sala actud ¢l Regente de la
Cancilleria. Entre ambos oficios se observa el vacio del Vice-
canciller, que, como decimos, esta elevado, rigiendo la Canci-
lleria de todos los Retnos de la Corona.

Ea el plano puro de la teoria juridica suscitd algtn mterds
cnn los juristas del siglo xvir el fundamento juridico de esta su-
peracion de absorciom de la Cancilleria universal por parte el
Vicecanciller, Andrés Bosch, que de las leves de Catalufia, Ro-

o
3. Pag. 6.
32. De dure fiscl, cap. 4.0, nim. 43.
33. “Summari, Tudex o Epitome dels admirables v nobilissims titols de
honor de Cathalunyva, Rosello v Cerdanya”. Perpinya, 1628, Lib. TI, par. 40.
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sellon v Cerdaia, tienen que concluir necesariamente que el Vi-
cecanciller no es sino un lugartenicnte def Canciller, diferen-
cla el orden seguido por los asuntos de justicia v los de gracia,
cuando el Rey estd ausente, v especialmente se fija en que en
las honras, presidencias y demés actos «lo Vicicanciller presi-
deix en mes alt lloch que el Cauncellern, lo que fundamenta en
que aquél «rig la Vicecancilleria de 1o Corona, gt he quant es
en Cathalunya poch fa al cas la jurisdiccic, vy poder exerceix
en Arago v Valencia a mon judici no trobho altra raho me sa-
tisfassa sino esser voluntat del Rey» %4, No debe inducir a coi-
fusion en lo que dice a Cataluna, pues como se ha dicho antes,
sobrevivio alli un Caunciller con presidencia en una sala, diri-
giendo los negocios de justicia al frente de la Audiencia, de
la cual, por otra parte, no habia recurso .l Consejo Supremo
de Aragdn, pues las apelaciones se desarrollaban en la propia
Audiencia ®°. El Vicecanciller, v esto lo observa Bosch en el
texto citado, expedia, sin embargo, desde el citado Consejo
Supremo de Aragdn todos los negocios de gracia, Pero aqui
lo interesante es destacar que para Bosch no podia encontrar-
se otro fundamento que la voluntad del Rey para explicar esa
superacion de la Cancilleria porque en sus origenes 10 erda Sino
un lugartentente del Canciller. También Miguel de Cortiada,
que sigue a Bosch, estima que esa precedencia se opera «ex
Regia voluntaten 6. A los dos siglos de esa superacion, era
tan intensa, que en los juristas se manifestaba una actitud casi
despreciativa de la antigua cancilleria, como stucede en el ci-
tado Crespl, «que tratando «De parvis Cancilleriisy llega a
decir que no pertenecen a la materia de estudio, «nec enim
rivuli cum magno Oceano comparandi sunty» 7,

I.a universalidad de la Vicecancilleria era, pties, un hecho
imdestructible en el siglo xv. No debe inducir a engaflo la pos-
terior mencidn del cargo emparejado con 1l Regente de 1la (an-

34, Id. 1id.
35. Sobre la organizacion de la Audiencia v competencias respectivas,
vid, mi trabajo sobre la institucion wvirreinal en Catalufia.
36, Miguel de Cowrutava: Decisiones Cancellarii et Sacri Regii Senatus
Cathaloniae, Tovon, 1699, decisidon 'V, ndm. 56,

37. Cwrspi: ob. cit., parte I, observ. VIII, nfun. 17-18.
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cilleria en algunos Reinos particulares. Segun cita Dexart °°,
la Audiencia se integra en Cerdefa por los Doctores, «cum
nostro Viceecancellario, seu Regente nostram Regiam Cance-
lHariamy» ¢n 3 de marzo de 1373, pero hay que entenderlo en el
sentido de que al Vicecanciller, verdadero Canciller gencral
como sabemos, corresponde de derecho la presidencia, pero
que eu la realidad es el Regente de la Cancilleria, particular al
Reino, el que la rige. En época tan avanzada se seguia utili-
zando el lenguaje del siglo anterior, en ¢l que las Cortes de
Barcelona celebradas en 1480 prohibian la imposicion de pena,
muerte o corporal a no serlo por seis juristas en Audiencia real,
ademas del Vicecanciller o del Regente de la Cancilleria % y
en las Cortes de 1493 se establecia igualmente en la Audrencia
el fallo de geis magistrados, ademas del del Vicecauciller o
Regente de la Cancilleria referidos.

6, Naturaleza del cargo del Vicecancilley en ol siglo Xv.

Finalmente, quedaria muy imprecisamente sefalada la fi-
gura del Vicecanciller en el siglo xv, 81 no se destacara su re-
presentacion de la autoridad real, en una época, por cierto, en
que el Rey se encuentra representado por cargos de diversa e
importante naturaleza. El Vicecanciller no es sélo un alto no-
tario del Reino v un maximo adminisirador de la justicia, sino
también un cargo de relevancia politica v un asesor del Rey en
todas las materias. Por cso es frecuente verle prorrogar las
Cortes en nombre del Monarca, v dirigir practicamente la ac-
tividad de aquéllas, a veces todavia en compafiia del Canciller
particular del Reino *°,

Ifacimente se-comprende que el cargo de Vicecanciller es
el mas codiciable para un jurista, pues representa la meta mas

P— —_—— T —

38, Juan Dexarr: Capitule sive acta Curiarvin Regni Sardiniae, Cagliari,
sinn fecha, lib, II1, tit. 'V, dap. V.

39, Daxviea v Corrnano: Bl Poder civil en Bspaiia, Madrid, 1887, tomo I,
pagina 429,

40, Vid. la comisién dada al Canciller Jainre, Ohispo de Gerona, v a
Juan Pagés, Vicecanciller, para prorrogar Cortes en RAH: Cortes de Cata-
liite, tomo XXIV, pag. 24.
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alta a que se puede llegar. e libre designacién del Monarca,
éste busca siempre una persona de rcconocida cxperiencia. Mra
esenclal su conocimiento del Derecho, v en cargo similar, como
era el del Regente de la Cancilleria, la nacionalidad no lograba
obnubilar la mente de los aragoneses tan influenciables por esa
condicion, como se sahe, de forma que en Consejo del Tusticia
de Aragon en ¢ de octubre de 1482 vemos a éste fundamentar
una decision en el hecho de que. el Regenie de la Cancilleria,
Gaspar de Arinyo, «non erat scientiney aungue fuera arago-
nes 41 pero esta «scientian era para el Mouarca la probada a
traves de otros cargos. Anteriormente se he hablado de 1o clec-
cion de Valentin Claver por Alfonso V %2, tras muchos anos de
haber seguido su campamento, v, anteriormente, Pedro IV ha-
bia extraido a Arnaun Morera de st cargo de Baile gencral de
Valencia, aun a hase de hacerle unas concesiones economicas
de tipo especial ¥, A estog ejemplos podemos afladir el del re-
petidamente citado fuan Pagés, ascendido al cargo proceden-
te «de la asesoria de la Gobernacién del Roselldon v de la Cer-
daha, con cuyvo cargo incluso no parece existir 1na incompa-
tibilidad, ya que el Rey le designa un lugarteniente en 23 de
mayvo de 1452 4

Hste era, pues, of Vicecanciller de las postrimerias del si-
glo xv: jurista graduado: con unos conocimientos juridicos
adquiridos en los Kstudios generales o Universidades de la
¢poca, pero forjados después en la practica ejercida en los car-
gos nmediatog al Rey o en los dependicntes de dste dentro de
los Reinos particulares ; con un conocimiento profundo del en-
tresijo de normas que componia el sistemua de la época, a lo
gire ayudaba su condicion «le nativo y domiciliado en uno de
los Remos de la Corona, especialmente del de Aragdn: Can-
ciller universal de la Corona, pese a st mndesta denowminacion

4l. Citado por Morwo: op. cit., fol. 333.

42, Vid. nota 27.

43.  Vid, nota 13, Arnaldo de Morera, ademds de Baile general era Can-
ciller del Infante Jacobo, hermano de Pedro IV ¥y procurador general suyo.
Vid. el nombramiento de Vicecanciller expedido vn el sexto dia de las kalen-
das de noviembre de 1340 en ACHA, AR, 951, 153. |

44. ACA, AR, 2601, 43 v.0-44.
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carcciendo de lo que con términos de la Hdad Moderna lla-
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de Vicecanciller ; redactor vy corrector por ende de las disposi-
ciones cmanadas del Rey; supremo administrador de la just:-
cia, conjuntamente con los Doctores designados en las Audien-
cias y Consejos; delegado del Rey en las Asambleas politicas
o Cortes, v asesor permanente del mismo. A la vista de esta
caracterizacion, quizd no tenga valor tan absoluto la opinidn
de Glasson, citada por el Conde de Torreanaz, de que en nin-
gt pals tuvo tanta importancia el Canciller como en Ingla-
terra. |

IV, LA ADSCRIDPCION DI LA DPRIESIDENCIA  DIUL
CONSEJO DE ARAGON AL VICECANCILLER

1 La hegemonia de los Consejos.

Eun el altimo cuarto del siglo xv se perfila cada vez mas acen-
tuadamente la hegemonia de los Consejos que culminara en los
altimos afios para hipertrofiarse en los siglos venideros. No
puede decirse, como de ningtn otro organismo, que surjan por
generacion espontanea, sino que son producto de una gesta-
cton lenta a través «de toda la Edad Medm. En la Corona de
Aragon concretamente, puede decirse que ¢l Rey estd rodea-
do de un amplio v extenso Consejo «idealy, por cuanto la cali-
dad de «consejeroy es otorgada a gran nitmero de personas, en-
tre las cuales precisameante se proveen los cargos de respon-
sabilidad en la administracién central vy en la administracion
territorial. Pero el tal Consejo tiene un cardcter inorganico,

*-r-qll

matriamos una «planta», una organizacion fija v definida. Es
lo que sucede en general en el campo de 'ag magistraturas. A
la llamada Edad Moderna, que lo mismo puede cmpezar e
1475 que el 1490 0 en 1502, correspounderi lo que los france-
ses llaman «stabilizationy, término quizd mas claro atin que el
nuestro de wnstitucionalizacion», en cuanto que lo que hace es
convertir todo en «establey o estatico. [Los Consejos se elevarin
sobre las magistraturas unipersonales en muchos casos; cn
otros, aunque subordinados a ellas limitaran extraordinariamen-
te su potencialidad, v en la practica también predominaran en
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numerosas ocasiones, v, desde luego, siempre tendran esa orga-
nizacion o planta, wmprecisa al principio, para irse siempre defi-
niendo cada vez mas frvmemente. [l predominto de los Conse-
jos en esta ¢poca creo que es fendomeno curopeo gencral, sin
que me parcee tengan grandes posibilidades de exito los inten-
tos de encontrar el origen de una nacion determinada, coulo se
ha querido hacer concretamente con la Borgofia. La creacion e
1tnos Reinos con unas fronteras estables en su trazado general,
por mas peligros (ue éstas puedan correr ante un mvasor leja-
no, el desarrollo del comercio v de la wndustria artesana, la evo-
lucion de la cultura v la {ijacion del derecho, son elementos mas
que suficientes para el aumento de una burocracia, que tiende a
repartirse en organismos especializados. Iiste es el panorama de
log principios de la Iidad Moderna, tanto en Francia como en
Inglaterra, en el Imperio aleman o en Castilla y en Aragon. Hi-
ire nosotros, la union personal entre estos dos tltimos Remos
Lhabia de conducir fatalmente a la creacion del drgano espectali-
cado en los asuntos del altimo, de mayor utilidad atn que el que
pudiera existir en Castilla, donde al fin v al cabo era mayor la
presencia personal de los Reyves. En las Cortes que los Reyes
Catdiicos celebran en Toledo no basta va la actuacion general
de los brazos con el Rey, sino que la parte mas importante se
desarrolla quizd en las reuniones de esas comuisiones especiali-
zadas que no tienen caracter representativo, pero que com sus
consejeros de hombres expertos han de ejercer notoria mifiuen-
cia en las dispogiciones resuitantes. lin ellas llegan a actuar
hasta cinco counsejos, del que nos interesa especialmente uno de
ellos, del que se dice: «HEn otra parte del salacio estanan caua-
lleros v doctores naturales de Aragon v del principado de Ca-
talufia, v del reyuo de Sictlla vy Valencia, que vevan las peti-
ciones v demandas, v todos los ofros negocios de aquellos rey-
nos: v estos entendian en los expedir, porque eran instructos
de los fueros y costumbres de aquellas partidasy 45, Kl futuro
consejo de Aragon estaba prefigurado en esa coleccion de ca-
halleros v doctores, y no bastaba sino que un Monarca ordena-

45, Vid. en Coxnnr DE ToRREANAZ, Los Conseios del Rey duranie la Edad
Media, Madrid, 1884, tomo I, pag. 197.
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dor estableciera st permanencia. Por otrn parte, la adminis-
tracion de la justicia era encomendada cada vez mas a Orga-
1nos coiegiados, precisamente bajo la Cdireccion del que regia la
Cancilleria, y asi conforme yva se ha indicado, en las Cortes de
Barcelona de 1480 se establecia que st por ¢l Monarca, sus st-
cesores o el lugarteniente general se hubiera de conocer de
causag criminales con pena de muerte 1t otra pena corporal,
fueran «relades, votades e closes en lo consell, o audiencia re-
yal», estableciendo por lo que se refiere al Consejo seis juristas
al menos «ultra lo vicecanciller o Regent Cancellarian, v por lo
que se¢ refiere a la Audiencia diez juristas, méas el consabido
vicecanciller o regente de la Cancilleria 1%,

2. Creacion del Consejo de Avagon y s Dresidencia.

i B

En este clima, IFernando el Catdélico constma la creacion «el
Consejo de Aragdn mediante Pragmética dictada en 19 de no-
viembre de 1494 7. Quién habia de ocupar la Presidencia de
este Counsejor Todo conducia fataimente a dque lo hiciera el Vice-
canciller, pues anteriormente se han destacado las caracteristicas
que lo adornaban. Como nativo de l» Corona no habia de ser
rechazado por los Reimnos, con cuya resistencia se hubiera con-
tado si hubiera sido un extrafo. Como jurista estaba en con-
diciones de dirigir con éxtto las deliberacicnes y ascsorar cum-

plidamente al Rey. Como dirigente de la Cancilleria real conta-
ha con la confianza del Monarca, que lo habla designado en- -
tre aquellos juristas cuya ciencia habia sido debidamente proba-

da en la practica. Como tal dirigente de la Cancilleria, en la

cual habia superado al viejo Canciller, era de caracter univer-
sal, v por s 0 a trawis de los Regentes de la Cancilleria admi-
nistraba Jla justicia de las Awdiencias. No puede admitirse, se-
ofin creo, la opinion del gran historiador Capmauny, scgan el

| 2 N LS

40. ACA, Gen., ndm, 992, fol. 100.

47. Recientemente ha sido publicado por Ferran Sonvevica en "l docn-
ment de fundacid del Consell Suprem d’Aragon”., V' Congreso de Iistoria

de la Corona de Aragén, Zaragoza, 1935 pags, 329-339. Fué impresa en 1603

inclaida en los Anales de Aragdon por Savas., Esta (ltima edicion la cita el

Conde de TorreaNaZ: op. cit, tomo I, pag. 265.
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cual, el Rey Catdiico en la primitiva formacion de este Conse-
10 le habia dado un Presidente con el Vicecanciller, que habia
extraldo de la Audiencia de Barcelona *. Capmany debia desco-
nocer la trayectoriay scguida por el Vicecanciller, y «debia cono-
cer Unicamente esa Awdiencia catalana presidida por el Vice-
canciller o Regente de la Cancilleria, pero como se ha dicho
anteriormente, el Vicecanciller tenia caricter universal, v 1no
era exclusivo de Catalufna, antes bien, el Primer Presidente del
Consejo de Aragom, Alfonso de la Cavalleria, era aragonés, v
como se dijo anteriormente, en Catalufia se huho de recurrir a
la ficeion de habilitarlo como catalan. El error complementario
de Capmany, a mi parecer, es el de considerar que en la dispo-
sicion relativa a la Audiencia barcelonesa se habla de Vicecan-
ciller o Regente de la Cancilleria, vy que seria ¢ste verdadera-
mente ¢l que actuaria en Catalufa, en representacidon claro esta,
del Vicecanciller, cuvo cardcter universidad v dignidad exigia
su mencion.

En Castilla, el procedimiento seguido diferia totalmente del
seguido en Aragon. S haber destacado politicamente un car-
oo sunilar al del Vicecanciller, la Presidencia del Consejo de
Castilla es un cargo especial enclavado en la planta del cuer-
po, v no la adscripcion a un oficio determinado 49 ; pero en
ctros palses curopeos, como Inglaterra v Francia, la presiden-
cia de los respectivos (Consejos también habia sido adscrita a

A e — T

48, Antonio de Caryrany v D Moxearav: Memorias historicas sobre la
Marina, Comercio y Artes de la antigua Ciudad de Barcelona, 'ﬁadr‘id, 1770+
1792, tomo IV, Apéndice, doc. utm. XVII,

49. El Coxbpre pr ToRREANAZ, cuya obra pese a los afios transcurridos no
ha sido mejorada, tienc dudas sobre el momento de creacidn de la Presiden-
cia de Castilla. Segin Sempere, Juan I cred vn “eobernador™, v Martinez
Marina habla de wn “prelado-gobernador”, Segin el citado Torreanaz, ¢l
“gobernador” aparece con el Conde-Duque de Olivares, v era designado asi
ctiando no convenia designar ¥y se nombraba o metos caracterizado, Contindea
diciendo que el tnico Prelade del Comsejo dirigia las platicas, pero sin que
ntinea se le denominara Presidente, ni tampoco en las Ordenanzas de 1480,
Termina afirmando que en un documento de 15 de marzo de 1489 se le cita
pOr primera vez, v que el primero debid de ser Don Alvare de Portugal, tio
de Ta Reina, atn sin ¢l poder que alcanzara luego la Presidencia. (op. cit., epi-
grafe 24 del tomo I.)
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la Cancilleria . Ahora bien, la Presidencia de Consejo de
Aragdn, ise habia adscrito a la Vicecancilleria? Este es el
oran problema juridico que se planteard en el siglo xvii, cuan-
do el organismo se halle en una crisis deliberadamente pro-
movida por los Monarcas. Después se examinard el problema
como lo veian los hombres del xvir. Aqui bastard presentar la
cuestién tal como hoy creemos que debid actuarse cn las pos-
trimerias del siglo xv v en el siglo siguente,

I.a Pragmatica de 1404 designa personalmente, y 1o por sus
cargos, a los hombres que han de componer el Consejo. No
dice que la presidencia del Consejo la haya de ocupar en todo
momento el que ostente el cargo de Vicecanciller, sino que em-
plea una téenica que pudiéramos calificar de medieval. Es una
téenica medieval en el sentido de que huye de uwna fijacion ab-
soluta, es decir, responde sé6lo a un primer grado de esa «sta-
bilizationy propia de la HEdad Moderna. Crea un Consejo con
una planta determinada, pero su organizacién no pretende to-
davia unos caracteres de eternidad, v a! modo medieval, las per-
sonas estan al servicio de unos cargos fluctnantes, y aquellas
zon llamadas tanto por lo que representan en gi como por lo que
representa el oficio que desempeflan. Pars el Conscjo no se
lama al Vicecanciller simplemente, sino a «Micer Alonso de la
Canalleria nuestro Vicecancillern. Es cierto que se indicard que
las provisiones seran despachadas por «cl Vicecanciller, y to-
dos los otros del dicho Consejo...n, con lo que parece que el
cargo ocupe el primer plano, pero fambién es cierto que Vice-
canciller parece un simple complemento, explicativo mas que
especificativo, de la personalidad de Alfonsgo de la Cavalleria.
FEs similar a aquellas designaciones tan frecuentes, en que del
designado se predica ser consejero del Rey. Hn todo caso, cs
ndudable que al ser mencionados personalmente los componen-
tes del Consejo, la Pragmatica no parece estar destinada a una

50, Siempre segtn la exposicion del Conde de Torreanaz, en los documen-
tos ingleses del siglo XIV aparcce el “Clerk” del Sello privado, “et Capitalis
Secreti Consulii ac Gubernatoris Magni Consilil”, pero hasta época muy poste-
rior nQ hay titulo de Presidente, siéndolo de hecho el Canciller, eclesidstico de
ordinario. ‘n Francia, la Presidencia iba aneja al Canciller (op. cit., tomo 1,
pagina 110).
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vigencia demasiado «duradera. El Rey designa a Alfonso de la

Cavalleria por sus condiciones personales, por las que le ha de-
signado su Vicecanciller, y normalmente habra de llamar a pre-
sidir su Conscjo al que antes haya designado su Vicecanciller ;
pero parece excesivo pensar que pueda habiarse ya de una ads-
cripeion de la Presidencia del Consejo de Aragon a la Vicecan-
cilleria. En las manos del Rey estard la posible desviacion de
este principio, en tanto que el sistema couocido de los Reinos
no actue en el sentido de privarle de esa libertad, mediante
la mtervencion obiigada de la actividad paccionada con las Cor-
tes. No se producird esto en el caso presente, quizad por ser
mayor la actividad de lag Cortes correspondientes a los Reinos
particulares que las de tipo general, v no entrometerse aquélla
e los Organos que escapan a una actividad meramente territo-
rial. Esto no excluird, claro esta, el otro procedimiento de la
cpoca : la argumentacion histérica a bhase de los precedentes

PPor lo demds, es indudable que el Vicecanciller, o el Vices
canciller Alfonso de la Caunalleria, es designado como un ver-
dadero Presidente, con poder caracteristico de una direccion
efectiva como es la de decidir en casos de paridad de votos. Como
jurista, no se limita a estar presente en los debates, cuidando
de!l buen orden de log mismos, sino que vota, v en caso de que
los votos en pro v en contra de una decision se nivelen, el re-
sultado se inclina al lado donde se encuentre su voto.

La Pragmatica de creacion del Consejo es confirmada por
Carlos T v su madre dofa Juana en 20 de abril de 1522, pero
entonces es cunando tienen lugar las fimicas irregularidades del
siglo xvr, aunque de carécter relativo: la presencia «el Gran
Canciller Gattinara con el mismo derccho de asiento que ¢l pre-
sidente, como igualmente después Nicolas Nerrenot de (Granve-
He 51, L.os Vicecancilleres se sucedicron unos a otros, sin in-
terrupeion hasta 1622 92, existiendo, al parecer, dudas solamen-

51, Vid, ¢l prdlogo de J, M. Batista 1 Roca a la obra de Helmut Ior-
NIGSBERGER . The Crovernment of Sicily wnder Phtlip II of Spain, Loundres,
1951,

52.  Se sucedicron los siguientes: Dir. Alfonso de la Cavalleria, aragones:
Dr. Antonio Agustin, aragonés, en 1510; Dr. Jerénimo de la Raga; Dr, Mai.
guel May, Catalan, en 1533; Dr. Jerénimo Coll, catalan, en 1548 Dr. Pedro
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te sohre la sucesion del famoso Dr. Aatonio Agustin, sucesor
de Alfonso de la Caualleria 3, Durante todo ese siglo xvI v
primeros ajos del xvir, los Vicecancilleres ejercen la Presiden-
cia «del Conscjo, v el oficio no deja de ser objeto «de algunas

regulaciones, que no modifican su caracter anterior. Las Cor-

tes de Barcelona celebradas en 1503 les prohibe junto con los
Regentes de la Cancilleria el ser jueces comisionados de catt-
sas, pero se les faculta para oir las causas verbales de pobres #4,
y en las Cortes de .Monzon de 1564 se determina que habrd de
tener seis anos de platica v ser graduado en universidad 2.

3. Elaboracton doctrinal de lo figura del Vicecanciller.

Mientras tanto, la doctrina juridica hace al oficio objeto de
una elaboracion similar a la realizada con otros cargos v magis-
traturas. Unicamente s¢ lg atribuye una jurisdiccion ordinaria,
bien de forma expresa, bien seflalando las caracteristicas que
generalmente integran aquélla. Bosch, por ejemplo, dice que
«sonn office tamb¢ es creat per nostres leys de Cathalunya, Ro-
sello y Cerdanya» ?°, y sabido es que una de las cosas que carac-
rizan la jurisdiccion ordmnaria drente a la delegada es esa crea-
cion por normas emanadas del Rey y Cortes. Berart cs el que

_ i
de Clariana y Scva, catalan, en 1554; Dr. Bernardo de Bolea, aragonés, en
1562; Dr. Simoén Frigola, valenciano, en 1585; Dr, Diego de Covarrubias, en
1598; Dr. Diego Clavero, en 1608, y Dr. Andrés Roig, valenciano, en 1612.
Hay dudas sobre la sucesion del Dr. Antonio Agustin.

53. En el manuscrito 330/119 de la Biblioteca de la Universidad de Se-
villa se habla sobre la sucesidon del Vicecanciller Antonio Agustin. Dice
que seglin Dormer, en los Anales, muerto Antonio Agustin, el Emperador
nombrd a Micer Gerénimo de la Raga, v que en 1529 extinguié los Vice-
cancilleres particularcs v nombré general al cataldn Micer Juan Sunyer, El
autor del manuscrito, que debe ser el Diputado aragonés D). Pedro Arbués y
Baietola, sigue diciendo que nho puede ser cierto que la Raga fuera Vicecan-
ciller desde ¢l 29 de marzo de 1523 ¥ que el Emperador le desposevera para
nombrar a Sunyer, y cree que a Agustin le sucedié Ximen Pérez Figuerola,
alenciano, y a éste le sucedié Sufier, May, Coll, Clariana de Seva, ete.

54. Dawviva, op. cit., tomo I, pag. 447.

55. Ast se hace constar en un dictamen de los Abogados para los Dipu-
tados en 20 de diciembre de 1624.

56. Op. cit., lib. II, par. 40.
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redondea ¢sta caracteristica con la afirmacién de que Canciller,
Vicecanciller v Refentes de la Cancilleria no pueden ser impedi-
dos ni por el Rey ni por ¢l primogénito en la administracion de
la justicia 97. También surgen en esta época las comparaciones y
encuadramientos de la institucién en el conjunto de las magistra-
turas del derecho comtin, a que tan aficionados son los juristas.
Sabido es que estas comparaciones no tiene un valor real, pero
si lo tienen indirecto en cuanto dan una idea de la importancia
del cargo a los ojos de los contemporaneos. Respecto al Vice-
canciller surgen tres comparaciones: la de los Nomofilaces, la
del Questor v la del Prefecto del Pretorio. De las tres, la pro-

iamente particular es la del Questor. A los Nomofilaces se
compararon también los Diputados catalanes del General
T.a asimilaciéon al Prefecto del Pretorio no es exclusiva de los
atutores espafloles, sino que Crespi, que la representa en nues-
tro pals, wigue en ello a Budeo y a Casaneo *°. Kl Prefecto del
Pretorio gozd de gran predicamento en los autores de los si-
olos xvi y xvir, presentandose como un «alter egoxn de los
Emperadores, con las mismas facultades que ellos, v de cuyas
sentencias no se apelaba, sino solamente se suplicaba. FEn la
éproca, especialmente se compard con cllos a los Virreves de
la Corona de Aragoén por una gran parte de los juristas per-
tenecientes a esta Corona, pero otra parte, v los juristas cas-
tellanos en relacion con los virreves americanos, los asiunilaron

mas bien a los presidentes de provincia, de cahidad interior a
i0s referidos prefectos del pretorio, con lo que pareci otor-
oarse mayor importancia al Vicecanciller. No falta quien se- !
fiale al Prefecto del Pretorio con el Questor conjuntamente *°.
Este (ltimo cargo, de menor importancia que el anterior, re-
presentaba, sin embargo, una mayor antigitedad ®*. En todo
caso, la doctrina otorgaba un puesto cxcepcional al Vicecan-

-_———rrr— - - r ]

57, Speculum wvisttationis seculares owsaum magistratum, fudicun, decit-
riomtin, aliorumaque Reipublicae Administratorum, Barcelona, 1627, cap. X, ntt-
mero 4,

38 Vid, Bavacveer: [listoria de Cataludiia, lih, VI, cap, 47.

59, Op. cit., Admonitio, nam., 11

60. Memorial de los Diputados valencianos, pags. 19, 22 v 25.

61. Vid. Digesto, 1, XIII, 1.
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ciller, v que csa asunilacion no carece de sentido lo demuestra
cuando la misma doctrina desciende va a la comparacion entre
magistraturas contemporaneas. l.a comparacion, desaparecida la
posibilidad de confrontarlo con el Cauciller cuyo puesto habia
usurpado, surgia inevitablemente con la gran figura institucional
de la época, que es la del Virrey. Kl Virrey o Lugarteniente Ge-
neral era expresamente designado en los correspondientes nom-
bramientos como un «alter Nosy», sentandose en el solio real,
vy pudiendo hacer lo que podria hacer el Rey si estuviera pre-
sente, todo ello, al menos, teoricamente, va que en la practica
estaba stujeto a numerosas limitaciones, v la propia clausula del
«Alter Nosy, segtin indicaban los propios Monarcas en las Ins-
irucciones reservadas, ¢ra puesta mas que para que correspon-
diera a la realidad en el ejercicio del cargo a procurar una dig-
nidad del Tugarteniente frente al pueblo y a los demias ofi-
ciog 92, Parece a primera vista que no fuera posible imagiar
ung dignidad superior, pero el Virrey ofrecia dos puntos fla-
cos: el de poseer esa dignidad solamente en ausencia del Rey,
vy en ser su jurisdiccion limitada a uno de los territorios de la
(CCorona, a una «provinciay como va se decia entonces. No to-
dos los juristas estaban «de acuerdo en (ue poseyera una juris-
diccion delegada, porque pensaban algunos que tambien el Rey
solo, sin el concurso de las Cortes, podia otorgar la juris-
diccidon ordinaria, pero en su naturaleza estaba el no existir
sino «en lugary del Rey, v desaparecer cuando éste se hallaba
presente. Todo esto es lo que a Crespl le servia para estable-
cer la superioridad del Vicecanciller sobre.el Virrey., Recono-
cia la dignidad de Prefecto del Pretorio que éste tenia, por cier-
to siguiegdo a Soldorzano Pereira cuando éste vacila en atri-
buirle este cardcter v mas bien le otorga el de «praeses pro-
vintiaey, pero que esta dignidad la tenia en su provincia,
mientras el Vicecanciller la tenia en todas, subrayando ese ca-
ricter universal que anteriormente se ha destacado, v afirmaba
2t mas la superioridad porque el Virrey representaba al Mo-
narca atsente, y se extinguia estando éste presente, mientras
el Vicecanciller «Regis presentis, Vicarius esty *%, Crespi, en

sl ekl bty ekl

62. Vid. mi trabajo sobre la institucion virreinal.
63. Op. cit., Admonitio, niim. 16-17.




219 Tewits Laiinde Abadia

cuya opunon se insiste por ser el meior panegirista de la ins-
titucion que es carne de su carne, llega a proclamar orgullo-
samente que los «Pro-regesy o Virreyes son «lter Nos» en la
provincia, lo que significaba la clausula ¥ potestad de mayvor
dignidad, pero que el Vicecanciller en [a gobernacion es mavor
dignidad, «ita ut non alter, scd ipse Rexy» .

Dentro del Consejo su posicion era, natnralmente, muy des-
tacada. En la Pragmatica aludida de creacibn, él «signan, mien-
fras los demas miembros «sefialan» todas las provisiones que
segiin los Fueros hablan de ser signadas por ¢, v las que ha-
bian de serlo por la mano del Rey, v la decisidon en caso de
parrdad de votos fué siempre fundameuta!, como lo demues-
tra el que va tardiamente, en una Consulta del Consejo de Ara-
gon de 4 de marzo de 1671 se dijera: «....os negocios de Jus-
f1cia... no dejaran de sentir mucho faltarles o la expedicion, con-
clusion v determinacion dellos, el voto del Vicecanciller con su
prerrogativa de calidad para decidillos v escusar la paridad...» ®°.
La calidad de Presidente no debid exhibirla en principio, cuando
no habia lugar a dudas sobre su posesion, v e titulo de Vicecan-
cilletr era mas que suficiente para colmar ¢l orgullo de sus titu-
lares, Cuando se les discute cn el siglo xvir es cuando se en-
cucntra con frecuencia. Crespl, en su libro citado, se preocupa
de intitularse «Nunc cjusdem Supremi Regii Aragonum Sumn
Vicecancellari, & Summi Praesidisy, v el costellano Don Fran-
cisco Ramos del Manzano, del Consejo de Castilla v de la San
ta Cruzada, al que el Vicecanciller aragonés dedica el libro, en
In loa que le redacta le llama: «Aragonii Imperii Regnorum
Procancellario, & et Supremi corundem Senatus Praesidiy.

4. La duracidn del carpo.

En todo momento, la duracion del cargo de Presidente del
Cousejo depende de la del Vicecanciller, y la de éste, e la vo-
luntad del Rey, sin que existan lmitaciones temporales, no va
de derecho, que en realidad no existicron <o en los cargos «le
jurisdiceion reducida, sino ni siquicra establecida por la costumn-

i

64. Id. id. afun. 18, .
65. ACA, C. de A., leg. 1.
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bre, a diterencia «de lo que pasaba con los de los virreyes, por
cjemplo. Por la magnitud el cargo, v por la exigencia de una
expericncia prohada, debia llegarse a una cdad madura, y en con-
secuencia ser las mas de las veces de caracter vitalicio, no per-
diéndose sino con la muerte o la imposibiirdad fisica producida
por la ancranydad. IEn el siglo xvir asi lo vemos, pues en 21 de
febrero de 1069 el Consejo en pleno sc opone a la jubilacion del
Vicecanciller, solicitada por &l mismo, considerando ir en per-
fuicio del servicio y alegando las circunstancias especiales del
momento °°. Sin embargo, como se ha indicado, la voluntad del
Monarca era la que prevalecia, v asi se le ve decretando desde
el Buen Retiro en 10 de febrero de 1677 ¢l nombramiento del
Cardenal de Aragodn v la exoneracidon de Don Melchor Nava-

rro b,

5.  La remuneracion.

Desde el primer momento, al Vicecancilier se le asignd una
mayor remuneracion e el Consejo que a los restantes miem-
bros. HEn la Pragmatica de creacidon se estaliece que de los de-
rechos de las sentencias v provisiones se haga una parte mas de
los que mtervengan, v de las que resulten se den dos al Vicecan-
ciller. Debertan de hacerse cinco partes, v corresponderle, por
tanto «los quintos del total de los derechos, pues en la practica
del Consejo se gefala la remuneracion del Vicecanciller como
una «cuarta decimay, o sea, cuafro décimas partes que diriamos
en la actualidad, equivalente precisamente 2 dos quintos. Sin
duda, la mayor facilidad de calenlo que implicaba ¢! denomina-
dor dicz, hizo que se buscara un guebrado equivalente a los «dos
quintos con la hase diez, Aparte de ollo, cobrard tres mil suel-
dos, también sobre los derechos del zello, segtin constitucion
aprobada en Cortes del mismo aflo que la Pragmatica, a creer
a una Consulta del Consejo e fecha 8 de octubre de 1688 68,

* e Y. =

OO, Tl 1.

07. Id. id. Para contentar a Don Melcher Navarro se le concedieron los
gajes (e Fiscal de Italia, de doude habia ascendido

08, Lug. cit.
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6. [ tratwmignio honorifico.

Por lo que se refiere a tratamiento honorifico, el cargo expe-
rimenta la evolucion general muy similar a la que sufren otros
de talla parecida, como el de Virrey. ¥n si, esto es, por lo gue
respecta al cargo y no a la condicion personal del que lo ocupa,
durante el siglo xv1 ostenta el de «Spectablen, que es el otorgado
eil conclugion de 17 de noviembre de 1537 a Miguel May, en
Cortes celebradas en Monzdén por el Emperador, v que eg el nuti-
lizado atin en una Sentencia lata de 3 de junio de 1620, segiin
recoge Miguel de Cortiada ®. T.a Pragmatica dictada en 1611,
fundamental en materia de tratamientos, es parca con el Vice-
canciller, o mejor dicho afin, con el Presidente del Consejo de
Aragdbn, pues eutonces ya parece dibujarse la futura tendencia
de fa Corte a desarraigar de la Presidencia al Vicecanciller. Tn
la aludida Pragmatica se hace mencion de los Presidentes «e
los Consejos, dandoseles el titulo de «Seflorian, que creo 1o
difiere del de «Spectablen utilizado anterior y coetineamente, v
del de «Dominationisy en su expresion latina, v exceptuando,
en todo caso al Presidente del Cousejo de Castilla, que goza de
posicion privilegiada. L.os juristas de los territorios de Ia Coro-
na de Aragom, que, o bien pertenecen al Supremo Conscio, o
ejercen sus cargos en las Audiencias, pero que todos han de ver
en la Vicecancilleria la posible meta de sus aspiraciones, defien-
den que «de urbanitaten no se le debe sdlo el titulo citado e
«Dominationisy o de Seforia, sino también el de Jlustrisimo,
vulgo «Seflloria Illustrissiman ™. No cstablecen diferencia entre
Vicecanciller y Presidente del Couscjo de Aragdn, pues siem-
pre defenderdn la intima union entre uno y ofro, v en 1623, al
disponerse la ejecucion de la PragmAtica referida de 1611 sobre
tratamientos y cortesias, pretenden que al Vicecanciller se le
dé el de Seforia Tlustrisima, aprovechando que entonces se le
otorga al Iuquisidor Gencral igualandole cen el Presidente del
Congejo de Castilla, cuando el Vicecanciller siempre habia pre-
cedido al Inquisidor, pero sin que consigan tn reconocimicuto

[ e M = e e

69, Op. cit., dec, 247, nim. 13.
0. Td. id. dec. 248, utun. 16.
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por parte del Rey, que solo prometié tener cuidado "', La
concesion vino mas tarde, por Pragmatica dada en Madrid a
31 de julio de 1637, constando también en Pragmatica de los
Reinos de Castilla que vino a ser la Ley 10, {itulo 1, del T.ibro IV
de la Nueva Recopilacidén. St correspondiéndole Sefioria, los ju-
ristas de la Corona de Aragidn estimaron partenecerle ¢de urba-
nitate» el de Sefloria Hustrisima, era natural que al correspon-
derle ¢ste por derecho propio estimaran pertenecer entonces el
de Hxcelencia, v asi lo estima el tantas veces citado Crespi, a
imitacion del Prefecto del Pretorio, siguiendo la tradicional cos-
tumbre del siglo, de vestir con equipaje romano a las magistra-
turas contemporaneas 2,

7, La nacionalidad.

De todas las condiciones que debe reunir el Vicecanciller v
de todas sus caracteristicas ninguuna atrae tanto el interes v el
apasionamiento como la cuestion de su nacionalidad. Eeto fué
comin a casi todas las magistraturas v oficios. KEs facil encon-
trar en la Baja Edad Media frecuentes disposiciones en el sen-
tido de comprometerse el Monarca a no proveer el cargo sino
en naturales v domiciliados del pals, v esto, lo mismo en Aragon,
que en Cataluna, o en Sicilia o en Cerdefia. Ohsérvese que Ia
resistencia a que log extranjeros ocupen los cargos no se refiere
a los extrafios a la Corona de Aragon, sino a cada uno de los
Reinos v principados particulares. Fn Catalufia sélo pueden nom-
brarse catalanes, v un aragonés cs considerado extranjero, v vi-
ceversa. Responde a la idea de 1ma confederacidon, como va se
ha hecho destacar numerosas veces, en que los Reinos ni se¢ han

fusionado ni han perdido su caracter pecubiar. Como se ha in-

dicado anteriormente, en este problema la maxima intransi-
gencia estd a cargo de Aragon por regila general, a diferencia
de otras cuestiones en que suele zerlo Cataluflia. Como la uni-
dad nacional se forja muchas veces por el temor o el odio al
vecino, en la Edad Moderna se mitigard algo este nactonalis-
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71, ACA, C. de A, leg. 1.
72, Op. ¢it., Admonitio, nitm. 14 v 15,
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mo. mterno de la Corona de Aragdn, por la defensa comun
~ante (Castilla, Enfonces lo gque se exigira en primer iugar €S
la provision en natural de uno de los Remos v Principados,
con tal que no sea castellano, pero atn asi y todo, no desapa-
recerd mientras la Confederacion viva el referido nacionalismo
particular. En el caso presente, el Vicecanciller era un cargo
comun a todos los Reinos, v habia de suscilar las diferentes
apetencias nacionalistas. En 5 de septiembre de 1484, antes de
la creacion del Consejo de Aragon, el Sindico de DBarcelona
protesta ante el Regente de la Cancilleria contra provision ddel
Ticecanciller en Cataluila, porque era un aragonés, v en 22
vielve a realizar otra protesta semejante 72, v mas de un siglo
después, en 1 de noviembre de 1623, cnando el peligro caste-
Hlano podria haber estrechado la solidaridad mediterranco-aras
gonesa, a la muerte de Don Pedro (Guzman, los Diputados
catalanes piden al Rey que nombre un catalan «per ocasid de
haver molt temps que no es estat prouehit aquest carrech en
persona Catalanay», protesta en la que po falta la nota de or-
gullo por el propio valer, al afiadir «no per falta de subiec-
tesy "5 Hn las mismas fechas, los ahogados aragoncses en un
dictamen dado en 20 de diciembre de 1624 para los Diputados
de Aragén, y entre los que figurabai, entre otras, poersonas de
la talla e Matiag de¢ Bayetola, gue tamhién fué Vicecanciller, .1
v el famoso jurista Felipe de Bardaxi, defendian, por el contra- *
rio el derecho de su Reino particular a contar a uno de sus
hijos en da alta dignidad, con Dhase ciertamente juridica en
el Fuero de Calatayud de 1461, que fué¢ citado y comenta-
do anteriormente, y en virtud, del cuwal Juan II daba prefe- |
rencia al Vicecanciller aragonés cuando concurriera con los i
de los demas Reinos. En el dictamen se citaba incluso el
caso de Ifrigola, de mnacionalidad valenciana, a quien hubieron :
de dispensarle las Cortes, protestando de que la habilitacion 1‘
pudiese ser traida en consecuencia . Rocuérdese que a Al
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73, BruNiQuer, of cit., tomo TI, cap. XXT, pag. 73 ._

4. ACA, C. de A, leg. 1. i

75. Dictamen de Abogados en 20 de diciembre de 1624 para los Dipu-
tados de Aragdn. ACA, C. de A, leg. 1. |
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ronso de la Cavalleria ke habilitaron los catalancs como tal,
pucs cra de nacionalidad aragonesa.

La Guerra de Secesion de 1640 emprendida por los cata-
lanes habia quebrado atin mas la solidaridad mediterraneo-ara-
gonesa, y en Zaragoza a 5 de febrero d- 1646 vemos a los
aragoneses, no va pedir que sea un aragones, sifnno que no sea
un catalan. Solicitan el nombramiento de Don Pedro de Ara-
gon, v dicen: «Y esperamos que de esta nrouision se han de
seguir buenos effectos para el desengafio e los Catalanes del
animo de VM para con ellos v para que también conozcan el
nuestro, pues en este fabor que justamente pudieramos pre-
tender para solo este Revno los auentaja vuestra atencion pi-
diendo para natural suyo» 7¢. Habia mucho de protesta de fi-
delidad a la Corona y de adulacion, nero sobre todo, de apro-
vechamiento de la caida «le los catalanes en el favor regio para
afianzar el privilegio de la nacion zragonesa, con todos los
agravantes en la cleccidn de la persona, que era por naturale-
za catalana, dc la casa de Cardona, y dejo de serlo por la gue-
rra refugiandose en Zaragoza con su madre, donde los arago-
neses le prohijaron y le tuvieron por suvo Kn 1671, pasados
va los suficientes aflos como para difuminarse los efectos de
la citada guerra, los catalanes volvian a la carga, reclamando
para su nacionalidad el cargo de Vicecanc:dler, yva que los an-
terrores, Melehor de Navarra vy Antonio Crespi, habian sido
aragones y valenciano respectivamente 77,
~Asy, pues, durante todo el siglo xvir perdurd atin lucha en-
tre los nacionalismos particularcs dentro de la Corona de Ara-
gon, sin perjuicio de una actitud vigilante contra la invasion
vecina : la castellana. Ifsta dehid ser poco importante durante
el siglo xvi, en que Monarca y Corte, pese a que puedan Cs-
orimirse, mal esgrimidos, los sucesos que levaron al cadalso

¥,
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70. Lo firmaba el Arzobispo de Zaragoza como Presidente del Brazo
eclesidstico. Fn otros doctimentos se afirma que como representacion de los
hrazos. Iixiste otra peticidon igual de los nobles, otra del brazo de caballerns |
¢ hijosdalgo, y finalmente otra del brazo de las universidades, firmada &sta -
ultima por Diego (Gédmez de Mendoza, jurado de Zaragora., (Todos en
ACA, C. de A, leg. 1)) |

77. AA, C de A, leg. 1. -
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al Justicia l.anuza, estimaron v respetaron la individualidad de
la Coroma, y no atentaron contra ella sino en casos en que el
mtercs de la realeza se vid afectado seriamente. Aun asi v
todo, y mas como prevencion, en un actoe de corte de 1347, in-
serto dentro de la mas moderna recopilacion catalana entre
lax consttuciones superfluas, se especificd bajo la rabrica ¢De
otici de Protounotariy la obligacion de servirse de naturales para
los negocios de Aragon, tanto en la Corte como fuera de ella,
v este acto de corte fué alegado por los catalanes en 1023, en-
tendiendo que en la constitucidén se comprendian ios cargos
de la Real Casa y Cancilleria 7. Ante todo, los catalanes insis-
tieron en haberse verificado entre Castilla v Aragdn una union
cacque principalisy, vy excluirse en los cargos de Castilla por
las disposiciones de este Reino a los naturales del otro. Fa
general, ésta fué ohservada por la doctrina catalana, que aten-
did, en este caso, menos al nmacionalismo particular que al ge-
neral de la Corona de Aragdn, aunque en apariencia, por lo
que se dird después. Bosch, que sigue a DBerart, dice que Can-
ciller v Vicecanciller han de ser «nadius, naturals, e domici-
liats realment, vy de fet al veritat, e sens dispensacid, dels
Regnes de Arago, Valencia, Cathalunva o Regne de Mallor-
cha & no de altresy ., Miguel de Cortiada afina més v distin-
gue entre el Canciller v el Vicecanciller. Se pregunta si el Can-
ciller debe ger catalan, empleando aqui, en realidad, Canciller
en un sentido amplio, o sea, como lo utilizaria el gue no co-
nociera la transformacion operada en log rerritorios de la Co-
rona de Aragon. A esto respounde que la Cancilleria cs duple,
segtin distincion que ya se ha comentado, esto es «magnay v
¢paruay. l.a «magnay es la que entiende en los asuntos de toda
la Corona de Aragoém, «qui nunc Vicecancellarins vocatuy,
matifestando que no es necesario que s21 catalan, Dhastando
que sea natural v domiciliado realmente en Aragdn, Valencia,
Catalufia, CGerdefa v Mallorca, siguiendo en cllo a toda la
doctrina catalana y a la valenciana, representadas por Mieres,
Ferrier, Oliba, Berart y Matheu. El que s debe ser catalan es
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78, Constitutions v altres drets de Catalunya.
/9. Op. cit,, lib. T1, par. 40. *
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¢l que ejerce Jda cancilleria «paruay, esto es, el Canciller de
Catalufia ®°. Berart, que habla expuesto la misma doctrina, de-
cla con respecto a la nacionalidad amplia. «Quod est intelli-
gendum in Cancellario totuis Coronaz et Vicecanccllariow, in-
sistiendo en ese caracter «de Canciller de toda la Corona que
tenia el Vicecanciller 31, “Todo esto, se decia anteg, sdlo en apa-
riencia era una reauncia al nacionalismo oarticular, v que no
era un acto de coufraterntdad, que, por ctra parte, tampoco
tenia por qué serlo, lo demuestra que en cuanto al representante
de la cauncilleria «paruva» se exigia la condicion de catalan. Lo
que sucedia en relacion con el cargo de Vicecauciller, Regente
de la Cancilleria «magna» v Canciller «totius Coronae» es que
Catalufia v Valencia carectan de una disposicién como la del
Fuero de 1401, repetidamente citado, que constifuyera base ju-
ridica para la pretension. Por el contrario, no g6lo se carecia,
¢no que ese mismo Fuero aseguraba una supremacia arago-
nesa, que sélo se podia contrarrestar pidiendo lo menos, fin-
erendo ignorar la existencia del Fuero v defendiendo el cargo
de la invasion castellana, cortina de humo para escapar de las
pretensiones aragoncsas. Estas subsistieron, como era de supo-

ner, no dejandose engafiar por los cantos de sirena, v no soélo
los Odrganos politicos insistieron en ellas, de los cuales se han
citado diversos cjemplos, sino que la doctrina aragonesa, por
lo demas siempre al servicio de los politicos, nunca «dejo de
sostenerlas. Molino, une de los caracterizados comentaristas
de los Fueros, decia que antes de los Fuerog de Calatayud, el
Vicecanciller, el Regente de la Cancilleria v ¢l Vicecanciller
del primogénito o «locumtenens cancellariin podian ser alieni-
genas y extraflos, pero que a partir de aquellos IMueros habian
de ser «vere naturales, et nati, et domiciliati in Regno Arago-
num et homines scientiae, et bomae famae, et abonatin *=.
Este problema es el que agitd la institucion del Vicecanci-
ller, pero, en realidad, de forma leve, por lo que puede decirse
que como tal institucion de Vicecanciller existié pacificamente
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80, Op. cit., dec, XVII, nfun. 11.
81. Op, cik., cap. X, ntim. 6-7.
82. Op. cit., fol. 333.
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a lo largo de los siglos xvi v xvir. Tampoco en ¢l primero de
los siglos citados se discutio su ejercicio de la Presidencia del
Consejo Supremo de Aragdn. Habia de Tlegar el siglo xvi,
con sus conceporones tan diversas, para que esta posicidn fuera
fuertemente conmovida.

S.  La sttuacion politica.

Al estudiarse la crisis de las relaciones entre la Corte v la
Corona de Aragdn se suele fijar la atencidén en la época apa-
ratosa de la secesion catalana, acercandose ya en una década
a la mitad del siglo, y no puede negarse la razdn para que asi
sea, pues al fin y al cabo, entonces es cuando esa crisis lega
Q48U apogeo v a sus consecuencias ultimas. Pero, no debe ol-
vidilrse que precisamente por ser el apogeo de una crisis, el
origen no puede encontrarse en esta misma, sino que deberd
producirse en aflos anteriores. Creo que la atencidén de los lis-
toriadores de esa crisis no debe dirigirse exclusivamente a los
afiog 1040 v siguientes, sino trasladarse muv especialmente al
bienio 1620-22, en ¢l que se suceden los hechos importantes que
latalmente habran de desembocar en las consecuenciag va co-
nocidas, que pudieron hacer perder a Espafia uno de sus terri-
torios mas ricos ¢ interesantes, tanto material como cultural
mente. l.os territorios de la Corona se resisten a admitir a los
Virreyes sin que previamente juren los Reves la observancia
de los fueros, costumbres v privilegios de cada uno de ellos,
cuando, aunque siempre con protestas, lo hablan consentido
anteriormente ; se crea una atmosfera de irritabilidad v de «es-

contento, que voces autorizadas llegan a pensar en la pérdida
de alguno de estos territorios. Por otra parte, en la Corte se
observa una conducta muy distinta a la del siglo anterior. Car-
los I, especialmente el Carlos de la madarez, y Telipe TT ohser-
van una actitud de respeto a las normas particulares e los te-
rritorios: celebran Cortes, reciben las embajadas o represen-
taciones de los Organos locales, reparan agravios, con frecnen-
cla gquitan la razdn a sus oficiales, nombran naturales del pais
en log cargos tradicionales. Se dird que Telipe II no respeta
l0s Fueros de Aragdm, pero amén de suceder ello en una sola
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ocasion, y siempre hay excepciones cn todas las conductas, pon-
deradamente hay que observar que tuvo hastantes razomnes, si
no para «nacerloyn, para «poder hacerloy. Persegula a quien ca-
lificaba de «traidoresy, v &stos no representaban ningtm inte-
res de la Corona de Aragdn. Al no resperar los fueros no le-
sionaba los mtereses matferiales del Remno, sino a lo sumo un
sentimiento de generosidad o de compasion de los aragoneses,
que hablaba muy alto del sentimiento de piedad de éstos hacia
el débil, pero que era muy discutible desde el punto de vista,
no va de la politica, sino del derecho piblico. Lo mmportante
ahora es, que hoy el siglo xvi, v sin que ¢llo sea incompatible
con la comision de errores de orden ético por Felipe 11, nos
muestra nuna Corona bastante respetuwosa con las peculiarida-
des de los Reinog, v que en el siglo xvir ello ha variado de
manera absoluta, observandose en la Corte una politica agre-
siva contra las libertades de aquéllos, mediante la introduccion
de reformas en los principales Organos, y entre ellos el de la
Corona «de Aragdn, o mejor dicho, de su Presidencia.

Pese a lo dicho anteriormente, no se crea que la politica de
los Austrias del xvir estd desvinculada de la de sus antecesores
del xvr. En sus lineas generales serd una continuacion, pero,
de una parte, seguramente que por pérdida de autoridad; fro-
pezaron con una resistencia mayor, v por otra, por exigencia
de las nuevas circunstancias nacionales v europcas hubieron
de forzar el ritmo de lag reformas, con detrimento de éstas.
(Que era ¢l mismo punto de vista se comprendera al exponer
los intentos de desarraigar al Vicecanciller de la Presidencia
de]l Conscio de Aragdn si anteriormente se hace mencion de la
creacion del Consejo de Italia, por Felipe Il en 3 de diciem-
bre de 1559. Lios asuntos de este pais pertenecian a la jurisdic-
cion. del Consejo de Aragdn pues a la Corona de Aragodn perte-
necian, pero en la mencionada fecha se cred el nuevo organismo
para el control de log asuntos de Milin, Napoles v Sicilia, Pudie-
ron existir razones de tipo meramente funcional, porque un Con-
sejo tnico no pudiera abarcar tan gran ntmero de territorios, v
enn pro de ello se podria argumentar con ¢l desgajamiento de los
astntos de Indias del Comnsejo de Castilla con la organizacion
de stt Consejo propio, pero no es ésta la opinion de los histo-
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riadores que han estudiado con lucidez el problema. Koceniges-
berger, concretamente, piensa que Felipe II prefirid no ex-
tender la comipetencia del Consejo d¢ Aragdn, comprometido
como estaba a sus ojos por las tradiciones catalanas, v no en-
teramente de confianza por el simple hecho de que su Presi-
dentes y cinco consejeros no cran castellanos 3°. Obsérvese que
como Presidente no nombro a un jurista, v aquél no tuvo voto
en las materias legales, precisamente todo lo contrario de lo
que stcedia con el Vicecanciller-Presidente del Consejo de Ara-
gon. Los puntos de vista eran los mismos, pero lo que en el
siglo xvr, mientras no se demuestre otra cosa, se realizd paci-
ficamente v sin que los Reinos se consideraran agraviados, en
un proceso dentro de la liey que convendra estudiar en el fu-
turo, en €l siglo xvir no pudo intentarse sin soliviantar la opi-
nion pablica, sea por falta de autoridad en la Monarquia, sea
por la utilizacion de medios no juridicos,

0. Periodos lustoricos en la Presidencia del Consejo.

Dentro del referido bhienio de 162c-22 se manifiesta la nueva
actitud cortesana en lo referente al Congero de Aragon. En
1622 habia fallecido el Vicecanciller, Dr. Andrés Roig, de na-
ctonalidad valenciana, y en lugar de designarse nuevo Vice-
canciller para pasar a regir la Presidencia del Consejo, en 25 de
julio se extendia nombramiento a favor del l.icenciado Garci
Peérez de Araciel, del Consejo de Justicia v Camara de Castilla.
e encomendaba la presidencia a un jurista, pero que no te-
nia la condicién de nativo y domiciliado cn uno de los terri-
torios de la Corona de Aragdn, ni en consccucncia tampoco la
de Vicecanciller, Por Ia protesta de los Reinos v la muerte pre-
matura de (zarci Perez, parece que ¢l privilegio no se le llegd a
entregar ni a ¢l ni a st vinda Dofin Auntonia de Pefiarieta 84,
Las protestas fueron vanas, ast como las peticiones de Aragodn
y de Valencia en Cortes de 1626, v asl fueron Presidentes del
Consejo de. Aragon, esto es, ajenos a la Corona de Aragdn vy
sin la condicion de Vicecancilleres, el Margués de Montescla-
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83. Vid. KOENIGSBERGER, op. cif., pags. 59 v 60.
84, ACA, C. de A, leg. 1. "'
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ros, el Duque de Alburquerque %%, D. Enrique Pimentel, Obis-
po de Cuenca, v el Cardenal de Borja, los que al parecer os-
tentaron esa Presidencia en concepto de gobierno, de lo que
s¢ hablard més adelante.

No dejaron de insistir los Reinos en el nombramiento de
Vicecanciller para la Presidencia, y en 28 de abril de 1645, ¢l
Rey, de conformidad con la Junta de las Cortes lo ofrecio para
cuando vacase el cargo ejercido entonces por el Cardenal de
Borja, el cual ofrecid la ocasidon al morir en 28 de diciembre
del mismo afo. Kl Reino de Aragon envid una embajada a la
Corte presidida por el Prior de Roda, en stiplica de que noms-
brara a Don Antonio de Aragdn, que después obtuvo el Car-
delanato, y en 3 de noviembre de 1646 se comseguia el retorno
de la Presidencia al Vicecanciller con el nombramiento el ara-
oonés Bayetola 8. A la jubilaciéon de éste siguid el del tantas
veces mencionado Cristébal Crespi, que desde 1642 habia sido
Regente bajo una de las Presidencias: la del «Hminentissimus
Praeses Don Gaspar de Borgia et Velasco, 5. R. BE. Cardma-
lis, Archiepiscopus FHispalensis, et postea Toletanusy *. Su
peticién de retirada, como se ha dicho en otro lugar, no fue
admitida v ejercié el cargo hasta su muerte, nombrando la Rei-
na Gobernadora en 1671 a Don Melchor de Navarra y Roca-
full, que en 6 de septiembre de 1690 voivid a la Presidencia por
vacante de Don Pedro de Aragon. Kste, y anteriormente su
hermano el Cardenal Don Pascual de Aragdn, fucron admitis
dos como Presidentes a causa de su sangrs real v por reputar
se naturales, pues el primero incluso habia sido Regente en
concepto de catalan. Desde 1646, pues, con el nombramiento
de Bayetola hasta 1602 puede considerarse restituida la Prie-

— . N — - -

85. Vid. el poder en el doc. 2 del Apéndice.

86. Vid, la Represenlacion de los Diputados del Reyno de clragon, im-
preso, sin portada en el citado lepajo del Consejo de Aragdn, pags. 1o y si-
ouientes,

87. Vid. la op. cit., de Creser: Admonitio ad curiosis lectores, T ésta se
pnarra la carrera de aquél. Empezd como Abogado fiscal de la Audicncii
de Valeucia en 1632, En 1642 ascendié a Regente del Consejo Supremo de
Aragdn, perteneciendo también desde el afio 1646 al Supremo Consejo de
la Santa Cruzada. En 1652 fué elevado a la dignidad de Vicecanciller.
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sidencia del Consejo de Aragdn al Vicecancilier, aunque con
la transitoria interrupciom de los hermanos tltimamente cita-
dos. En 1602 vuelve a aparecer la seric de Presidentes sin co-
nexion con la Vicecancilleria: ¢n el citado afio el Duque de
Osuna; en 25 de enero de 16093 el Duque de Montalto, v en
16 de enero de 1608, el Conde de Frigiiana, aungue a este en
gobierno v sin steldo manteniéndose en la propiedad v el goce
al Duque de Montalto %%,

10. lLa oposicion entre Ficceanciller v Presidente.

Los Reinos protestaron siempre de la designacidn de Pre-
sidente en persona ajena al Vicecanciller. De muchas se tiene
constancia, v especialmente estan documentadas, como se dijo
al principio, en los actos de juramento de los Virreves, pero
desde luego cuando la protesta no constd, no significo consen-
timiento. El propio Obhispo Sentis, Virrev de Catalufa, hacla
saber al Rev en 1624 que Diputados v Consejeros trataron e
escribir directamente a log Reinos de Aragdn v de Valencia
cuando el nombramiento del Licenciado Garci-Pérez de Ara-
ciel, pero desistieron «perque no les notassen de commouedo-
resy 8. Conforme a la tonica general de la época menudearon
las embajadas a la Corte, v también las negativag del Rey a
que se las dejard comparccer. Junto a esto, dictimenes, con-
sultas, informes, opinioncs, es decir, un juego de ideas y de
doctrinas, cuvo conocimiento es indispensable para la lHistorsa
del Derecho, que no puede nutrirse tan s6lo de realidades ins-
titucionales, sino «de las doctrinas que pudieron hacer posible
¢stas en la forma que lo fueron.

I'rente a frente, se encuentran dos posiciones radicalmente
distintas en el siglo xvii, v en referencia al caso conereto que
nos ocupa. Vulgarizando el asunto podria decirse que para
unos la Presidencia del Consejo de Aragdn corresponde al Vi-
cecanciller, mientras que para log otros no exigte tal adscrip-
ciom, v en consectencia la citada presidencia puede ser octt-

88, ACA, C. de A, leg, 1,
89. Informe del Consejo en 4 de noviembre de 1624, en ACA, €, de A,
leg. 1.
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pada tanto por el Vicecancilier como por oiro cualquiera, Su-
tiizando mas, puede decirse que segun los primeros, el Con-
sejo de Aragdn estd compuesto por el Vicecancller vy los Re-
oentes, o sea, que en realidad ni cabe hablar de Presidencia,
va que tiene un caracter nato v al mismo tiempo el Vicecanci-
iler es un miembro mas del Consejo, que entiende en los asun-
tog como los demdas vy vota como los demas, si bren su voto
sea de calidad y dirima los casos de paridad. Agqui, la direc-
cion del Consejo no estd «fueran de él o «por enciman de ¢&l,
sino «dentroy de él. En consecuencia, el término «Presidentey
queda eliminado practicamente, para existir tnicamente el de
« Vicecancillery. Para la otra posicion, por el contrario, el ter-
mino que desaparece es este tltimo, pues st ejerce la Presiden-
cia no sera por tener la condicion de Vicecanciller, sino por
haber recaido en €1 como podia haberlo sido en el Protonota-
rio o en el Maestro Racional, pongamos por caso. Aqui, la
Presidencia estd «fueray del Consejo, tan externamente que
a1 papel es dirigir los debates, pero asépticamente, sin entro-
meterse en ellos, sin deliberar nii votar, ni en consecuencia de-
cidir ningtin caso de paridad. De todo esto se deduce que pue-
de resumirse la posicion de unos v otros con la forma resumi-
da de que los primeros defienden la existencia de Vicecanciller
v los segundos de Presidente, y estard justificado ahora que
diputados v consejeros catalanes en el acto del juramento del
Virrey Duque de la Feria se alarmaran ante una finma que de-
cia solamente: «Hpiscopus Praeses». ;Seria preciso explicar
qué les iba a unos v a otros en la contienda a la vista de la
trayectoria ﬁxplicar:la en los capitulos anteriores? Defender un
Vicecanciller significaba tener al frente del organismo supre-
mo de la Corona a un jurista, v un jurista nativo. A su vez,
un jurista sigmificaba el mejor valladar a tedo decisionismo po-
litico, porque es menester insistir mucho »n la gran importan-
cia que en la Historia tiene el elemento ideografico profesio-
nal, mayor a mi juicio e muchas ocasiones que el econdmico
en que se ha fundado la concepeiton clasista, pues ¢en ¢l queha-
cer historico de nuestros dias no es facil gue la llamada clase
media actiec en la misma forma que la clase obrera aungue cco-
némicamente esté equiparada a ella. Una fuerte preparacion

15
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juridica dota al jurista que sce siente como tal v come tal actua,
pues tamhbién ¢l carnicero puede hacer accidentalmente de za-
patero, de un sentimiento de firme respeto v osujecion a la
porma, totalmente contrario a todo tipo de decisiOn que pre-
tenda pasar por encima de ésta. Si a ¢llo se unia el que el ju-
rista fuera nativo, se aseguraba clertamente la observancia del
entresijo de normas que regulaba la vida particular de los re
nos, v se colocaba una traba clertamente importante a la na-
taral inclinacion de los Monarcas a obrar conforme a su pro-
pia voluntad. Para <stos, por el contrario, mmponer un I’resi-
dente significaba una grieta mas en el conjunto de privilegios
v ugos de los territorios v la liberacion de la sujecion rigida
de la norma, introduciendo en el gobierno del Consejo, caste-
lanos afectos a la politica cortesana, Ya se «ijo anteriormente
que 1o otra cosa debid «de mover a Felipe 1T en la creacion del
(C‘onsejo de Ttalia, v esto es lo que indnjo al Conde-Dique de
Olivares, tan conocido por su politica centralista, espectalmen-
fe anticatalana, a dar el goipe de mano en la Presidencia del
Consejo de Aragdn. Obsérvese que la primera reforma fué atin
en clerta manera timida, pues la transformacion afectd 26lo a
la nacionalidad, sustituvendo un jurista mediterrineo-aragonés
por un jurista castellano, pero inmediatamente se profundizo.
(Quizad alentaria a cllo el haber encontrado mienor resgstencia
de Ta que se esperaba, pero, sobre todo, porque una reforma
de aquel carbcter no podia quedar a medias, v no podia satis-
facer la sustitucion de un jurista por otro, sino la entrouizacion
de otra clase mas propicia al decisionismo real, como lo era
la Mlamada «de capa y espadan. T.os puestos claves de Ia Monar-
quia en los territorios que no eran-la propia Castilla, eran los
virreinatos, que todos eran proveidos en personajes de la no-
bleza, tanto los indianos como los mediterranco-aragoneses,
Sin instruceidn juridica, v oen el fondo con un absoluto des-
precio @ la cultura de este tipo, profundamente afectos a la per-
soni del Rey, pues eran hechura de ¢y e debian todo lo que
eran y on ¢l cifraban todo su porvenir, estox hombres eran los
ideales para desempedar las funcioneg ejecutivas, Uno de es-
tos hombres al frente del Consejo de Aragon significaba 110
contrapeso a la jnfluencia de los Regentes, juristas todos ellos
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de los Remos de la Corona de Arvagdn, que aportaban al mis-
mo las ideas de sus connaturales por mdas gue lo hicleran imas
templadamente por su propio acercamiento al Monarca. Kl
Presidente era para ¢! Rey la garantia de gue en ¢l dictamen
~mitido por el Consejo eran tenidas mas en cuenta sus mtereses
que los de los propios territorios de la Corona, en ¢l caso de
gue hubiera contraposicién, gue no stempre habia de produ-
cirse inevitablemente, N1 esto punede dectrse de la funncion con
sultiva v politica, piénsese tambion en lo que sucederia con la
funcidon judicial ¥ con la jurisdiceion en geaneral, si no dema-
dado importante en el aspecto contencioso, verdaderamente «e-
~isiva en la de cardcter graciogo, ¢ igualmente en todo lo re-
ferente al nombramiento de los oficios de dignidad, en los que
a resolueidn real tenia como precedente obligado la propuesta
del Counsego.

{.a pugna, pues, por la existencia de Vicecanciller o de Pre-
sidente tuvo como sujetog principales al Reyv v la Corte de un
lado, v los Reinos vy Principados peaninsulares mtegrantes de la

(Corona de Aragdm, por otro, y como objcto principal la cuestion
de la nacionalidad, pero no debe olvidarse que junto a ello exis-
tid una verdadera lucha de clases o gripos sociales entre la gen.
te de capa v espada por un lado y la geute de toga o «garnachasy
de otra, Desde el primer momento, éstos dommaron el Con-
sejo, pero su terreno fud minado ¢n parte con la mtervencion
del Tesorero general, de «capa y espaday, v en 1626 puede ver-
se a lag Cortes aragonesas, por hoca de sus cuatro hrazos, pi-
diendo que en adelaute hubiera uno o dos congcjeros de capa

™o

v espada aragonese:, como los habia por Valencia, basandose
en que por lo que se referfa al Reino de Aragon todo lo que
se trataba en el Consejo eran materias «e estado, gracia, go-
blerno v guerra, v ninguno «de Justicia ¥, prometiendo ¢l Con-
de de Monterrey en nombre del Monarca tener cuidado en
ocupar en ¢l Conseyo log swgetos de capa v espada que fueren a
propdsito para su servicio. 191 nombramiento de Presidente fud
nn gran triunfo «de esta clase sobre la de los juristas, que de

dominar todo el Consejo en ¢l momento le su creacion pasas
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ron a desémpefiar un papel mayoritario, pero de menor calidad,
dada la 1mportancia del Presidente y del Tesorero general.
Asi, dos problemas diferentes, marcharon entrecruzados: ¢l
de los nacionalismos v el de los grupos scociales, pero como
log grupos sociales siempre tienen una unota de mternacionali-
dad, la solidaridad se manifesté mas fuertecmente en la cues-
tion de la nacionalidad, v se quebro o fué mas floja en la de a
qué clase social debia corresponder. Esto parece deducirse es-
pecialmente de un Memorial del Obispo de ITuesca v de Don
Pedro Arbues y Baietola, Diputados del Reino de Aragdn, sin
techar pero de fines del siglo xvir °'. Se trata de un seguundo
memorial, pues aluden expresamente al primero, de 17 de agos-
to, sin ndicacion del ano, v al que hubo respuesta real. En este
segundo memorial se contiene, desde lunego, una defensa del
Vicecanciller, cuyos argumentos serdn 1ecogidos al exponer
los de una y de otra parte, pero aqui lo :mportante es sepalar
que en este segundo memorial desisten de la instancia primera,
sacrificando sus intereses a los derechos de su Majestad. ;A
que renuncian: Renuncian al Vicecanciller, pues en otro lugar
dicen, que por no descorrer log arcanos, etc. que puedan exis-
tir @en caso de hallar superiores ignorados motivos para nom-
brar Presidente se sirva mandar nombrarle natural de aquellos
Remosn., Que a finales del siglo, v puesto gue a la nacionali-
dad no se renuncia, Vicecanciller viene a ser en la pugna tanto
como jurista, v Presudente tanto como noble, lo demuestra otro

0l. Lste Memorial se encuentra en el M. s, 330/119 de la Biblioteca de
la Universidad de Sevilla, entre los papeles pertenecientes al Dr. Juan I.uis
Lépez, Marqgués del Risco, nacido en Zpragoza entre 1640-1650. Este ilustre
jurista, que ejercid la aboghcia, fué asesor de la Bailia de Aragén, y se
trasladd a Indias como alcalde del crimen de Limga, levado por Don Melchor
de Navarra, Duque de la Palata, cuando éste fué nombrado Virrey del Perd.
El Marqués del Risco fué también en Indias Gobernador de Huancavelica,

vy regresado a Hspafia fué de IFiscal al Counsejo de Aragdn, llegando final-

mente a ser Regente en el mismo. Todos estos datos han sido dados por ¢l
Profesor Antonio Muro Onreyon, en ¢l trabajo titwlado: Bl Dy, Juan laiis
Lopes, Marqués del Kisco, v sus comentarios ¢ la Recopilacion de I'ndias, pu-
blicado en el tomo XVII del AFIDTE, aiio 1946, pigs. 785-864, I el indicado
trabajo, v en la nota 23, se dan noticias sobre el Memorial sobre el Vicecan-
ciller.
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ae los periodos del documento, donde se lee: «No se arregla
V. M. en otros Consejos de sus largos Dominios a mas forma
gque 4 su mailor scervicio, eligiendo segtin cste, en las primeras
sillas, ya Titulos, va Togados, ya con nombre de Presidentes,
y va con voz de Gobernadores, porque atendiendo solo a los
aciertos de (Gobierno, desestima V. M. jos varios sonrdos de
vocablon. El Rey desestima log sonidos de vocablo, pero lo
que resulta cierto es que empleando el de Presidentes o de (vo-
bernadores, v no el de Vicecancilleres, elige lihremente entre
titulos v togados, mientraz que con el nomhre de Vicecanciller
s6lo hubiera podido elegir jurista. l.os Diputados del Reino
de Aragon dicen que no insisten en el nombre, v se reducen a
lo otro, con lo que en forma clara se coutiene una renuncia a
la vinculacidn del cargo en un jurista, para solo pedir que el
Presidente, va titulo yva togado, sea natural de los Reinos. S1
esta claudicacion se pone en relacidm con la peticiom de que se
ha hablado en las Cortes de 1626 de nombramiento de conse-
jeros de capa v espada en el Consejo de Aragdn, no habrd mis
remedio que concluir que los intereses de clase o grupo so-
cial habian quebrado la solidaridad en la defensa del Vicecanci-
ller, solidaridad que se mantenia firme en lo referente a la na-
cionalidad del que hubiera de dirigir ¢l Consejo de Aragdn.

1. La argumentacion de los dos bandos.

Independientemente de esta claudicacidon parcial, por otra
parte sobrevenida a finaleg del siglo, :como defendieron unos
yhtms sus posiciones en defensa del Vicecanciller o del Presi-
gente? Los argumentos se encuentran expuestos en las con-
sultas del Counsejo de Aragon y en las Renresentaciones o Me-
moriales redactados por log Diputados de los Reinos, En las
Consultas del Consejo no siempre hubo tunanimidad, v preci-
samente eso confirma la lucha de clases o grupos sociales a
que se ha aludido anteriormente, lixistié mientras el Conscjo
fud¢ homogdéneo con mayvoria abrumadora de juristar, pero se
escindio al restarles importancia los consejeros de capa y es-
pada. Ejemplo de ello lo tenemos en un importante dictamen,
pronunciado en 13 de septiembre de 1688. Adoptado por ma-
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yoria, ¢l dictamen es favorable al Vicecaacillier, pero porgue
como se ha dicho, los juristas nunca dejaron de estar en situa-
cion mavyoritaria, pero el dictamen no esta adoptado por una-
nimidad, v los votos favorables son sdlo los de log juristas:
Don Antonio de Calatavud, Don Juan Bautista Pastor, Don
José Rull, Don Francisco Comes v Torrd v Don Francisco (i
mente, Al lado del dictamen, rico en sugestiones juridicas, se
encuentra un voto particular, que es el de los titulos: Don
Pedro Antonio de Aragdn, v los Marqueses de Castelnobo, de
Canales vy de Villalba, gue se reconocen, quiza con clerto or-
gullo, «egos en la profesidon de la judicaturan, v que demos-
trando que efectivamente lo son no hacen sino baszarse en ar-
gumentox puramente de hechio, como el de haber visto lo hien
que habian estado gohernados por Presidentes. Como nunc:
taltan Jlag tendencias concilindoras, el voto del Marqués de Ha-
riza {t1e miermedio #2,

L.a lucha ideoldgica estd entablada, como es natural, desde

el nombramiento del primer Presidente, pero la acumulacion
de argumentos s¢ halla en las postrimerias del siglo, o sen, e
la segunda etapa presigencial, cuando despnés de instaurada
la Vicecancilleria en la etapa 1646, con el reinado de Carlos 11
se vielve a reemprender la politica que inrciara Felipe IV v ¢l

Conde-Duque de Olivares. Para una exposicion de los arpu-

mentog inteligible se hace precisa una sistematizacidon por coun-
ceptos, que ez lo que se intenta a continnacion., Un grupo de
argumentos toma como hasge la importancia v dignidad del Vi-
cecanciller ; otro grupo de argumentos gira en torno a la in-
terpretacion de los textos legales, v otro, finalmente, toma
como base de discusién la observancia v la practica.

Primer grupo «de argumestos. Una exaltacién de la fipura
del Vicecanciller conduce inevitablemente a una adseripeion al
mismo de la Presidencia del Consejo «de Aragdn., Se comprende
que s1oel Vieecanciller es una suma magistratura despuds del
Rey, v el Couscjo de Aragdn e un Consejn «Supramon, el 1no
esta hecho para ¢l otro. Para poder concluirse ast, los parti-

&y

darios del Vicecaneiller desarrollan fres puntos: a) Ia identidad

L]
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de Canciller v Vicecanciller; ) la universalidad del Vicecan-
ciller, v ¢) las dotes que le acompaiian. f.os Diputados valen-
cianos, en la Representacion de que se ha hecho mencion, para
el primer punto se basan en tres autoridades: la de Budeo, Ia
de Calepino v la de Belluga. Al primero, que fué Gran Canci
ller francés, lo utilizan para exaltar la dignidad del Canctlicr,
reproduciendo st opinidon de que «list ille magistratus mfer
Togatos summus, cuius domus (quod Nomophylacium dicitur
verbo prisco) iurie custodia, legum ac constitutionum praesi-
ditm, oppresorum asylum, flagitiorum scopulos, aequitatiz offi-
cina, ara supplictum, et iure summo lapsorum adminictlum esse
debetn. De Calepino, cuva obra tuvo en su tiempo un presti-
oio muchisimo mavor que ¢! conservado posteriormente, apro-
vecharon su definicién del que actta haciendo las veces de otro,
que decia: «Vice alterius fungi dicimus eum qui alterins lo-
cum supplet, absentisque munere fungitar, et cum Lumam «i-
cimus Solis vicem supplere: hoc est cosdem usus prachere
quos Sol praesens exhiberety, v que con imagen muy grafica
venia a establecer mma casi identidad entre el principal v el sus-
tituto. Pedro de DBelluga, ! gran jurista valenciano, venia a
cerrar ese a modo de cadena stlogistica al establecer que «Nam
in manu dextra Principis sedet gloriosisimus Quacstor, qui
hodie Cancellarins & Vicecancellarius etiam appellatury. Los
Diputados valencianos podian asi concluir que «ll Oficio de
Vicecanceller haze las vezes del Canceller, la misma voz lo de-
nota, v assi esta constituvdo en sts mismas operacionesy,

El segundo punto dentro del primer nficleo de argumentos,
fué mas desarrollado por los representantes catalanes, cuya
doctrina, como zabemos, habla tenido interés en destacar siem-
pre la umversalidad del Vicecanciller, xplican el otrigen porn
las ausenciag, del Canciller v no poder seguir éste a la Corte ni
asistir a log negocios criminales por su condicion de eclesiis.
tico ; ¢l cardcter de tnicox en toda la Corona de Canciller v
Vicecanciller, instituidos para la administracion universal de
la Casa Real vode Ta justicia en todos los Reinos ; insertan parte
dispositiva del nombramiento de Valentin Claver a la muwerte
de Juan de Funes en, 20 de septiembre de 1451, en que se le
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instituye universalmente, vy concluven siempre que no hubo
nunca un \'icecanciller particular de Cataluna.

Il tercer punto se encuentra en todos, como €s natural. Los
atalanes destacan la convocacion de cortes generales en Tara-
zona en 1484, hecha por €l Vicecanciller, v es sabido que la
convocacion de cortes para la doctrina catalana es piedra de
toque del poder de una magistratura, cosa que niegan general
mente a los Virreyes. Después de esto, y siguiendo a Oliba, se
fijan en la facultad de firmar los despachos reales de justicia,
citando incluso el caso concreto del contrafuero de 1548 por
no firmar el Vicecanciller el despacho del Virrey Fernando de
Toledo, «contrafaccidony gue hubo de repararse. En el Consejo
de Aragon, donde naturalmente habia de recogerse este punto,
adopta otras caracteristicas, en cuanto se atiende menos a la
dignidad o aspecto formal, que a la eficiencia v la i1doneidad
que habia de tener el Vicecanciller. En la famosa consulta e
1688 se expresa como para serlo «es preciso que concurran e€n
su persona la ciencia especulativa v prictica en grado muy es-
pecial v ftily, insistiendo en su conocimiento de las leves «mu-
nicipalesy en tanto el Presidente «remoto de la inteligencia de
las Levyes, fueros v counstituciones ha de mendigar las noticias
de que necesitay. Muy interesante, porque se manifestaba ahi
los intereses de grupo social es la expresion: «...el pribar a
tina Profesion como la de la jurisprudencia (en que estriba la
conserbacion de las Monarchias) de un ¢stimulo tan glorioso...»

A la vista de todos estos argumentos, facil es deducir cuales
fueron los opuestos. No se podia tratar de discutir la dignidad
de la Cancilleria, pero se podia no reconocer la del Vicecanci-
ller, o atribunir a éste una jurisdiccion particular en un Reino,
0, sobre todo, v esto es lo que se contiens en el voto desfavo-
rable del Presidente del Consejo v tres ministros en un dicta-
men, se podia «efender que el cargo Ao Vicecanciller habia cam-
hiado v st jurisdiccion no era la misma que la que habia teni-
do en otros tiempos. Sohre todo, se destacaba que el Canciller,
en otros tiempos de todos 1os Reinos, en la actualidad sélo lo
era de Catalufia, cuando por otra parte aquél tenia mas digni-
dad que éste. Lo exposicién e los primeros capitulos de keste
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trabajo permite comprender bien hasta qué punto podian te-
ner razon los que utiizaban esta argumentacion

Segundo grupo de argumentos. Este era de caracter neta-
mente juridico. Se trataba de interpretar los textos legales, y
cstos eran fundamentalmente <dos, como sabemos: la Constitu-
cion e la Reina Maria y la Pragmatica e creacion del Con-
se1o. Ambas disposiciones, como las Ordenanzas Reales tan-
tas veces citadas, eran textos muy antiguos. De estas ttimas
se estimaba por los partidarios del Presidente que habian sido
derogadas, en tanto los del Vicecanciller afirmaban que 1o
podian haberlo sido por el Rey, en tanto habian adquirido fuer-
za de fueros. l.os dos razonamientos apareceran claros para
;08 que hayan seguido los primeros capitulos de este trahajo.
Con respecto a los dos textos que hemos calificado de funda-
mentales, no parecio suscitarse duda algunn. En 30 de septiem-
bre de 1657, a la muerte del Cardenal de Aragdn, Miguel (al-
ba se mnclinaba a la opinidon de poderse nombrar indistintamen-
te Vicecanciller o Presidente por no haber ley en los Reinos
que lo prohibiers %, pero no.era sino argucias de jurista. (al-
ba, Regente en el Consejo v muy adicto a la Coromna, recurria
a esa inexistencia de ley que prohibiera el nombramiento de
Presidente precisamente porque no podia alegar la falta de vi-
gencia de los otros textos legales, Contra la Constitucion de
la Reina Maria se esgrimieron dos argumentos importantes.
Uno de ellos era €l gue habiéndose promtlgado en Cortes para
Catalufa, el Canciller y Vicecanciller institutdos lo hablan sido
con cardcter particular para el Principado. v el otro, que en
1422, fecha de la citada Constitucion, ¢l Consejo de Aragdn no
habia sido creado. Especialmente del primer argumento ya se
hablé al tratar de la evolucion de la institucion del Vicecanciller.
Los partidarios de éste contraatacaron con la afirmacion de la
nota de universalidad. Que esta nota era cierto se ha visto en
capitttlos anteriores ; ahora, bien, que pudiera Dbasarse en la
Constitucion de la Reina Maria era otra cosa, v ahi no dehieron
pisar tierra muy firme., No obstante, Jos argumentos que se cm-
plearont por los representantes catalanes fueron muy interesan-
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tes nara que dejen de hacerse constar. Segun cliog, en la repre-
sentacidon impresa de que se ha hecho mencidn v basandose en
Pujades, Bosch v Xammar, despuds de la union de los Reinos,
refiriéndose a la de Aragdn con Cataluiia, la residencia real fué
Catalufia, alegando que los Reves murieron en Barcelona, te-
niendo su Panteon Real en Poblet, las Ordenanzas para la Real
Casa de Pedro TV se redactaron en catalan v con €l testimonio
de una serte de pragmaticas de lag que se desprendia estar Ia
Corte v Cancilleria en Catalufia, Lo argumentacion era curiosa,
pero no verdadera, pues durante la dad Media no puede ha-
Dlarse ni en Castilin 110 en 1o Corona de Aragon de nua Corte
estable v oficial, por muchas preferencias que lox Reves tuvie-
rann o una ciudad o territorio determinado. Con respecto al
hecho de que el Consejo de Aragin no estaba creado en 1422,
lox catalanes alegaron la existencia de un Consejo, aungue en
forma diferente del actual, en el que stempre Canciller v Vi
cecanciller actuaron como Presidentes, citando una sentencia
dee Jaime IT en 18 de diciembre de 1321, donde se dice textual-
mente: «...intellecta relatione Nobis facta per dictum Vicecan-
celiarinm nostrum... examinato dicto negotio m nostro Cons
<110...»

Por lo demas, la citada Constitucion no depd de ser alegada
¢n todo el siglo xvir, incluzo por los miembros del Consejo,

como puede verse en el dictamen de 1088
Sobre la Pragmatica de creacion del Consejo va se habld

al exponerse la creacion de éste, y se indico las dificultades de
interpretacion a que podia dar lugar. T.os partidarios del Pre-

sidente alegaron, pues. que no ge mstitwia al Vicecanciller como
tal, «ino concretamente a Alfonso de la Caunalleria. l.os enc-
migos del Presidente estimaron lo contrario, v los catalanes
concretamente seflalaron que al citado Alfonso de la Cavalleria
110 e le oforgd nueveo privilegio al crearse el Consejo, lo que
parece gtie hubicra tenido que hacerse w1 hubiese sido nombra-
do Prestdente del Consero por s11 persona v no por su cargo.
[.os valencianos indicaron que alterar «las ancianas califica-
cloner "de log atosy se permite wquando la nobedad produce low
dos grandes effectos de mejorar lo pasado v auctorizar mas lo
presente», pues =i no, peligra el remedio «ecausando solo Ia no-

-
rl o

-——



-

8 Vicecancdicr v 1o dresidencia del (.

S, de Aragon 20
bedad poca firmeza en las leies v una temerosa esperanza el
iog melancdlicos, de que todas s2 mudenn», senalando que pre-
clzamente ast lo acreditd la «estudiosa v felz politica del Rey
Don Fernando ¢l Catdlicow, que «anteviendo los peligros de
crear nuevos magistrados reconociéndose precisos en su Corte
ministros, tomd tan diestro ol pulso de la necesidad» conservo
los conocidos en los fueros, se conformdé con la counstitucion de
fa Reina Maria v «sin nombrar nuevo Vicecanciller, mandd que
¢l que lo era universal de la Corona que presidia en la Chan-
cilleria v Consejo >Supremo de los Sefiores Reves de Aragdm
presuliesse en el gue traslado a su Corte de Madridy.

He utilizado los mismos parrafos emplicados por la répre-
sentacion valenciana por lo castizo de la redaccion v porgue
resumen bien la interpretacidn de la Pragmatica en los tersi-
torios, convencidos de que Dernando el Catélico habia creado
un instrumento nuévo valiéndoze de los materiales viejos, v osin
innovacion en las leves particulares, Tunte a ¢sta interpreta-
cidn, que pudiramos Hamar politica, el Consejo, en el dicta-
men de rO8E, dié la interpretacion que pudiéramos llamar «ju-
ridican, v cuva parte fundamental transceribo por su interes, De-

cia asi: «Ofrécesele al Conscjo una ponderacion literal deri-
vada de la Pragmatica que el Sr. Rey Don Fernando hizo para
la fundacidén deste Consejo suponiendo que en ella declaro su
Real animo de hacer un Consejo el mas authorizado v docto
que le fuese posible para la administracion de la justicia, v que
la caveza v Minitsiros de! tubileran unas mizmas calidades como
un cuerpo eterogéneo, que lo que tienen los miembros tenga
la Caveza, explicandose que Caveza v Ministros votasen en las
causas ctviles v criminales, con la prelieminmencia que dio a la
cabeza en igualdad de votos, supdnese también, por cierto,
que en aquel ticmpo hauia. Canceller (¢l mayvor Personado que
se conocia en la JTurisprudencia, v el Vicecanciller que era cl se-
gundo) v como el Sr. Rev Don Fernando hizo el Consejo con
las calidades eterogéneas, no puso al Canciller por su Cabeza,
sino al Vicecanciller porque aquel no podia botar las cansas
criminales, como log Ministros y el Vicecanciller s1, pues s con.
forme a este literal discurso de la Pragmatica no «i6 facultad
el Sr. Rev Don Ternando de nombrar Canceller porque le fal-



2236 Fevis Lalinde Abadia

taba una parte para ser eterogenco, como la daria para nom-
prar Presidente que le falta el todo en Causas Criminales v
Civiles. Y assi debe entenderse que se ha de nombrar Vicecan-
citller v no Presidenten. El texto es suficientemente claro, si 1o
fuera por la expresion eterogeneoy, (ue no cabe la menor duda
que al menos en nuestros dias estd empleado por el contrario
en el sentido de «homogéneon, Kl Consejo, con gran lncidez y
desentendiéndose de una vulgar discusion literal sobre las per-
<onas nombradas, atiende a la sustancialidad del organo crea-
o, que ¢ra el de un cuerpo homogéneo, integrado todo &l por
personas de la misma calidad: jumistas que pudieran decidir en
lag causas civiles y criminales, hasta el punto de ser dste el
motivo de que se incluvera el Vicecanciller en lugar del Canci-
Her. l.a creacion de un Presidente, recuérdese lo dichio sobre
tas diferencias entre un Vicecanciller v un Presidente, suponia
introducir un elemento extrano de distinta condicion, €n con-
tradiccion con el cardcter de homogeneidad que inspird la Prag.
matica.

lercer grupo de argumentos. En las disputas juridicas de
este siglo nunca falta la observancia v el precedente, con im-
portancia a veces casi igual al de la norma. IEn el dictamen de
16538, el Consejo hablaba de «la 1mconcusa obseruancia de hauer
hauido Vicecancelleres desde lo que fundo €l Sr. Rey Catdlico
hasta que las ideas del Conde Duque hicieron variar esta cos-
tumbre con tanto dolor de los naturales v deseruicio de su Ma-
coestady v seflalaba que si bien desde 1623 hasta 1645 habia ha-
bido Presidentes, los Retnos habian disentrdo, hasta que el
propio Rev en 1645 «después que no tuvo a su lado al Conde
Duquey por suplicas del Reino de Aragdn mandd restituirlo,
nombrandose a Bavetola v a Crespi, v ordenando en el testa-
mento que no se mnovase nada, siguendosge el notmbramiento
de Vicecancilleres con la Reina Madre, que designd a 'Don Mel-
chor de Navarra en 1071, Frente a argumentog esgrimidos por
108 contrarios, en el citado dictamen se afirma que st Covarr-
bias, valenciano, fué a Catalufia y no ejercid jurisdiceion, pudo
haber dejado de hacerlo por otros motivos mds graves, como
el de las Cortes de 1500, v 81 a Irigola, en Aragdn hubieron de
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nabilitarle las Cortes, esto fué por haber fuero que limita la ju-
rigdicciéon del Vicecanciller no natural.y

[.0 tramsitorio de¢ la Presidencia fué alegado ¢n el Memoral
del Obispo de Huesca v ID. Pedro Arbués Baietola, diciendo:
«No halla presidio ni en los exemplares ni en los afios la no-
hedad de los Presidenteg tan temporalmente introducida que
apenas se mird creada, quando se vio cancelada, e interrum-
pida, v siendo la interrupciom de Presidentes tan favorables a
los antiguos derechos de Vicecancilleres, es mas poderosa al
réspecto por la Real mano que la executo, pues reconociendo
el Sr. Rey Philipe, glorioso padre de V. M. quando importaba
a st Real servicio no derogar el officio de Vicecanciller y dexar
de continuar el de Presidentes, conservo el oficio primero nom-
brando Vicecanciller a Don Mathiags de Baietola v Cabanillas
por noviembre del aflo de 1646, cediendo de qualquier derecho
que le pudiese tocar a su Regalia, y protestando con la resti-
tucion al officio antiguo de los Vicecancilleres la nmguna uti-
lidad del moderno de los Presidentes...»

Comntra el posible precedente a invocar de (ratinara v de Pe-
renoto se levantaban log diputados catalanes, afirmando que
¢stos fueron Cauncilleres de Napoles v participaron del Consejo
por estar unidos los asuntos de ltalia, hasta la creacion del par-
ticular para este pats. Admitian que (Gatinara hubiera presidi-
do por darle realce el Emperador, v que Perenoto Granvela
firmd en las provisiones, pero sin titulo, constando junto a
¢l la firma de Miguel May como Vicecanc.ller.

Por su parte, los partidarios de la Presidencia, invocaron el
nombramiento de Don Pedro «de Aragdn, sin que lo reproba-
ran, antes hien dando Aragon vy Valencia las gracias por el
mismo. Sttileza empleada por los mismos, fué la de fijarse en
que las Cortes de 1646 «suplicaron» ¢l nombramiento de Vice-
canciller, cuando no se supltca de lo que as fuero, v alin invo-
caron el testimonio «del libro de Crespi, en cuanto déste decia
que el Rev tenia la facultad de nombrar Presidente o Vicecan-
cller. Como los partidarios de esta Gltima institucién hablaban
siempre de que padeceria la justicia con la inexistencia de éste,
los del Presidente manifestaron que no se habia quebrantado
aquélla durante el periodo de Presidencia, y atn se fijaron en
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que <iendo Vicecanciller Don Melchor de Navarra éste sc abs-
tenla e votar, por lo que de poco valia tuviera tal condicidn,
a lo que se contestd por los juristas que ¢l que no usara de la
prerrogaliva ¢n una ocasion no significaba gue no hictera fal-
ta, pudiendo haber tenido motivo para cllo, v que con ello no se
perjudico derecho de partes.

2. Il ejercicio de la Presidencia en propiedad v «on gobicrnoy.

As1 pueden quedar resumidos en grandes trazos los argn-
mentos empleados por una v otra parte en defensa del Vicecan-
ciller o del Presidente, respectivamente, v lag diferencias con-
ceptuales que separaban a uno y otro, pero va dentro de la ex-
clusividad de este fltimo no hayv gue pasar por alto algo a lo
que se ha hecho mencion, v es que esta Presidencia pudo ejer-
cerse en propledad vowen gobiernow. Durante la Edad Media
cs normal que el titular de un oficio no pueda ejercerlo por si
msino, v lo haga enionces a través de un lugarteniente o
regente, Suele tratarse de wna fmposibilidad fisica, va sea por
entermedad o ansencia, va sea por lo dilatado del cargo, ex-
ce/ivo para una persona sola. [Msto deviene despuds en corrupte-

ta, pues lo que suele suceder entonces ex que el titular, pudidn-
dolo ejercer por «1 1o lo hace por comodidad, o por razdm e
dignidad u otros motivos que no justificarta en nuestro modo
de ver su mactividad, pero que, s embargo, no uiere rent-

ciar a los emolumentos que del mismo puedan desprenderse.
Entonces, retiene la utularidad con percepcion de los derechos,
mientras la efectividad del ejercicio correspounde a otra persona,
1 quien remunera el titular de los indicados derechos prove-
nientes del cargo. Isto estd extraordinaricmente difundido en
la época de los Austrias, en que la pose21i6n de un oficio se
considera mas wn wderechoy gue un deber, v en que los Reves
retribuyen los servicios frecuentemente con la titularidad de
oficios. Surge cntonces una division muy marcada cutre el ejer.
ciente de un oficio, que posee la titularidad y el que solamente
lo posee en concepto de «gobiernon., N\ st vez, entonees, los
Monarcas procuran en la medida de le poxtble no encomendar
ios oficios en propiedad, &1 no e¢s a cambio de tnOs sCrvicios o
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de unl donativo del que tengan verdadera necesidad, pues los

titulares invocan unos derechoz gue impiden su libre remocion.
S los servicios o ¢l donativo no se requicren por ¢l Monarea,
cste prefiere encomendar el oficio «en gobicruon», por cuanto
existe una situacion de «precarioy, utilizando un término de
derecho privado sin derecho o la exigencia de unos emolumen-
tos determinados ni a la detentacidm durante un periodo pre-
fijado. Quiza el nombramiento del Licenclado Garci-Pérez de
Araciel no tendria este caracter, pues se buscaria la mayvor simi-
itud posible con el Vicecanciller aragonés, pero va los nom-
hramientos siguientes, recaldos en nobleg castellanos se enco-
mendaron «en goblernoy %%, Se ha indicado va como después
de un periodo en que el Duque de Montalto ejercid la Presi-
dencia, teniendo la titularidad de ella, continuo a partir de 1608
con elia, nombrandose, sin embargo, «en gobiernoy al Conde
de Frigiliana. El nombramiento de éste se hizo con la clausula

de sin sueldo, va que el sueldo correspondia al titular, Duque
de Montalto. Naturalmente que ¢l Counde de I'rigiliana no actua- .
ria gratuitamente, pero recibiria unos emolumentos inferiores, y
ademas lo seria en concepto de gratificaciom v con caracter
-ariable, vy no como sueldo con asignacion fija vy periodica. So-
bre esto no «debid existir una regulacion normativa. Del mismo
Memorial citado del Obispo de Huesca v de Don Pedro Arbués
Bavetola g desprende que el Rey, en la countestacion al primer
memorial, no daba importancia a los titulos, v enfre ¢llos a los
de Gobernadores v Presidentes, pero no cabe duda que en la
practica se moldearon en la forma dicha, v que no tenia tan
poca importancia la distincion como el Monarca queria hacer
ver cuando le convenia. Al menos, es de suponer que asi le pa-
receria al Conde de Frigiliana.

13. Bl ejercicio de las intermidades.

Otro  aspecto importante de la mstitucion del Presidente
lo ofrece la solucidn de las mtermidades. in 23 de marzo de
1071, el Consejo da cuenta al Rey de la muerte de Crespl, v en

e ol Mfmdalet gt i ey ey PTITEY

94, Vid. el nombramiento del Duague de Alburquerque en Apéndice,
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decreto del dia siguiente el Monarca decreta que mientras no se
proveyera preside «como le toca por su officto de Thesorero
general el Principe de listillanoy 5, Hste Decrefo se encuentra
dentro de la misma linea quc habia conducido a la nominacidon
de Presidentes. Si la Presidencia correspondia al Vicecanciller,
como hizo notar justamente el Counsejo, la interinidad corres-
pondia al Regente de la Cancilleria, pero con inferior repre-
sentacion, como sucede al Dedn v Cabildo con el Obispo. In
el mismo dictamen se destacaba justamente que¢ una cosa
era el «precedery como Tesorero y otra el «presidiry. No se

olvide que el Tesorero era Consejero de Capa y Kspada, que

en el Consecjo habia pasado a ejercer grandes prerrogativas,
aungue como es natural nunca debiera intervenir en log asun-
tos de justicia, pues no era letrado.

La politica real que llevaba a la Presidencia a un titulo es na-
tural que la sustituyera en la interinidad con otro titulo. De
hecho, efectivamente les ejercieron, y asi lo vemos tamlnén
- cuando en 1601 circularon los rumores de haber muerto Don
Melchor de Navarra, en que ¢l Tesorero Don Alonso de Guz-
man fue el que recibid las Ordenes del Rev de que no se tratara
nada hasta que se confirmatra el fallectmiento, que efectivamen-
te tuvo lugar en Portobelo. En una consulta del propio Conse-
jo, de 23 de octubre de 1690, se reconoce, s1 bhien se¢ indica
que en ¢l micio de su cargo se les aflade que es una gracia -
terina, «que 80lo le da el presidir v embiar lag consultas... sin
tener titulo de propiedady». Anteriormente, en 1671, un informe
cel Comsejo, obra principalmente del Regente Juan Francisco
Fernandez de Heredia, sefnald, sin embargo, la mmcompatibilidad
de los cargos de presidir vy de tesorero, por las cuentas que ha-
bia de dar éste de lo que percibia, pero sm que este informe
tuviera gran eficacia, contra un cargo, que va en las Cortes
aragonesas precedia a la mano derecha, segtin refiere el cros
nista Jerdmimo de Blancas 98,
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i4. L nombramicnto.

Dentro de esta scrie de notas que diferencian al Presidente y
le distancian defitivamente del Vicecanciller debe mostrarse
la del propio poder donde se plasma su titularidad. 51 compa-
ramos los nombramientos de uno v otro *7 podremos observar
gue el del Vicecanciller estd extendido en latin, con arregio a
las foérmulas solemnes de la Cancilleria aragonesa, mientrag en
el de Presidente se ha empleado va el castellano, Mientrag en
el del Vicecanciller se habla expresamente de la observancia de
normas especiales de territortos de la Corona de Aragdn, ¢n
¢l de Presidente se ha omitido toda mencidn de ello, para sélo
referirse a la defensa de las regalias v del patrimonio real. Se
ha conservado la forma en lo que se refiere a distintas partes
del documento, pero en la lengua empleada vy en la sustanciali-
dad se ha abierto un profundo abismo entre uno v otro oficio.

15. Bl juramento.

Como todos los cargos de la época, continfia la obligacidn
de prestar juramento. Podemos tomar como ejemplo el prestado
en 19 de enero de 1608, ya en las postrimerias de la institucidn,
por Don Rodrigo Manrique de lLara, Conde de Frigiliana, que
realiza ante los cuatro evangeiios, tocandnlos con las manos
corporalmente, y bajando después a la pieza del Consejo para
oir sentencia de excomunion. l.o presta «lirectamente en manos
del Rey, v actfian como testigos el Landgrave de Hesse ; Don
Francisco Girdn, Duque de Osuna; Don Iftigo Manrique de
Lara, Conde de Aguilar v el Marques de Saconi. Il juramento
versa sobre cinco apartados distintos: @) Ejercer ficimente el
cargo, murando por el Real Patrimonio, aconsejando con rec-
titud v entereza v evitando todo deservicio; 0) Guardar secre-
to; ¢) Observar ¢l fuero «de juramento pracstandon ; d) No re.
cibir pension directa ni indirecta, ni soborno ; ¢) Observar fuc.
ros, privilegios v actog de corte aragoneses ; constituciones, ca-
pitulos v actos de corte catalanes; fueros v actos de corte va-
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lencianos ; privilegios de dichos Reinns, 1si como de Cetdefia,
Mallorca € islas adyacentes, v-f) Observar la inmunidad de las
personas eclesiasticas, capitulo llamado de la Observancia, Osr-
denaciones de la Casa Real, Pragméaticas, usos v costumbres
de la Real Cancilleria 8.

16.  La remuiteracion.

Con respecto a la remuneracion, los catalanes pretendieron
demostrar que el Vicecanciller de la Edad Moderna era el mis-
mo que el de la Edad precedente, al percibir la misma remitine-
racidon, la cual ya se menciond en lugar oportuno. Durante todo
el periodo 1626-1640, primero de los Presidentes, éstos no per-
cibieron esa cantidad. El que ostentaba la titularidad en 1683
si la percibid, mas segiin declaraciéon del Consejo «por merced
particulary que se habia servido hacerle el Rey. Ya se ha di-
cho anteriormente, que los que lo ejercieron en gobierno no
tuvieron sueldo, percibiendo cantidades variables, pero en nin-
oin momento se les dehié de dispensar del pago de los tribu-
tos, pues en los nombramientos se ordena bajo pena de nulidad
que se presenten dentro de los cnatro meses ante el secretario
de registro de mercedes, sin duda alguna para el pago de la
media annata *°°,

17.  Las prervogativas honorificas.

En algo, sin embargo, puede decirse que no hubo diferen-
cias apreciables entre Vicecanciller aragones y Presidente cas-
tellano, v es en €l sostenimiento de las prerrogativas hono-
rificas, tan caracteristicas del siglo xvir. Ya sc habld de lo re-
ferente al tratamiento del Vicecanciller, pero aqui convendra
destacar, pues no tiene valor meramente anecddtico la gran ri-
validad con la Presidencia del Consejo de Castilla. n 1662 era
el Vicecanciller ¢l que la planteaba, por prohibirse a su coche
entrar en el zaguan del Palacio, como habia lhecho siempre
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juntamente con los de los Embajadores v Presidente del C. de
Castilla. Kl Rey se excusé diciendo que se cumpliera lo de
siempre. El Secretario, Ihego de Sala, fue el encargado por
el Vicecanciller para hablar con el Margués de la (Guardia,
Mayordomo de Semana, de tan importante cuestion, y ambos
contendientes establecieron sus bases juridicas. Kl Marqués de
fa Guardia alegd una Consulta del Bureo de 1639, con letra de
Don Jeronimo de Villanueva, en que se sefinld el sitio del caba-
llerizo mayor, el mayordomo mavor y el Presidente de (astilla.
Hl Consejo de Aragon alegd la costumbre, existente desde
el Vicecanciller Andrés Roig bajo Pelipe I1I, v hasta los tes-
timonios de los Porteros de Cadena, amén de la igualdad con
el Presidente .de Castilla, El Decreto del Rey sobre tan impor-
tante cuestidn fud el siguwiente: «He mandado que el coche de
vos €l Vicecanciller tenga lugar en el zaguan de Palazio en el
tlueco de a mano derecha que estd entrando por la puerta Prin-
cipal antes de llegar al arco poniéndola frente del coche azia la
puerta y assi se ejecutaran» i, Pero este Decreto no era tan
clatro como pueda parecernos, pues en 24 de mayo del mismo
afio de 1662, meses despucs de ser dado aquél, el Conscjo de
Aragdn se quejaba, diciendo que existian dos interpretaciones.
Segin una, el coche del Vicecanciller siempre habia de ocu-
par el puesto indicado, lo que era gran destgualdad con el de
Castilla. Segtin la otra, méag satisfactoria para el Organo ara-
gones, soramente cuando el zaguan estuviera ocupado por los
que le precedian., A ello recayod decreto aclaratorio de que cuan-

do no embarazara a los que le precedian podia ocupar el lugar

que acostumbraba anteriormente cerca del Presidente, ponién-
dose en ¢l hueco sefalado por el decreto primero cuando su si-
tio estuviera ocupado por los que habian de precederle. Con
esta aclaracidon el Consejo de Aragdn quedo al parecer satis-
fecho, y no ast el Marqués de la (suardia que al parecer opuso
reswgtencia 192,

I.os Presidentes en esto s1 que continnaron la labor de los
Vicecancilleres., El Consejo, en consulta de 22 de agosto de
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1683, hace notar que a Don Pedro de Aragdn no se le habia
dado halcom en el Coliseo del Buen Retiro para las comedias,
como se hacia con el (sobernador del Consejo de {astilla, y el
Rey accedid a ello, En 1603 v 1005, atn mformaba ¢l Consejo
sobre la igualdad con el de Castilla, teniendo el de éste la manoc
derecha en los actos ptiblicos por estar en su ftrerra, v que
¢l Presidente del Consejo de Aragdn tenia el primer lugar des-
pucs del de Castilla, e incluso la campanilla a falta de aqudl,
esto como cousecuencia de cuestiones surgidas con el Duque
de Orsuna, a la sazdon Presidente del de Aragon 198,

18, Conclusion.

Con la supresién de la organizacion peculiar de los Reinos
de la Corona de Aragoén realizada por Felipe V, el primer Bor-
bon, en los primeros anos del siglo xvini, desaparecia el Con-
sejo Supremo de la Corona, como desaparecian log Virreyes,
los Gobernadores, los Vegueres v otrag instituciones. Creado
en 1404, a su direccion habia sido Uamado un Vicecanciller de-
signandolo por su nombre persomnal, a la manera de la época.
Kl Vicecanciller, que pese a su nombre, era el verdadero
Canciller de toda la Corona, era un jurista nativo de uno
de los territorios, de cardcter universal, segtan una evolu-
cion desarrollada especialmente a través del siglo xv. Has-
ta 1022, sucesivos Vicecancilleres ejercieron la direccion del
citade Consejo, a Ja manera que habia tenido lugar en el
momento de la creacion, sin que pueda consrderarse interrup-
cion la intervencidén mas o menos activa dei Gran Canciller de
Carlos V, Mercurino Gatinara o de Perenoto de Granvela., A
partir de Ia citada fecha de 1622, sin embargo, los Monarcas 1o
procedieron al nombramiento de Vicecanciller, sino que a la
direccion del Consejo llevaron a un Presidente, que proveyeron
en individuos de la clase denominada de «capa v espaday, sin
la condicion de nacimiento y dowmicilio en los territorios (e la
Corona de Aragon, que habia sido «sine qua nony en los Vice:
cancilleres. Protestaron contra ¢llo log Reinos, v consiguieron
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que cn 1046 fuera restituida la direccion al Vicecanciller, coun-
tinudndose asi casi sin interrupcidén hasta 1692, en que la Co-
rona volvid al sistema de Presidentes. Todo fué un aspecto de
la politica de la Monarquia tendente a Iiberarse de las trahas
gue a su libre actividad ofrecla la red tuprda de normas que in-
tegraban €l sistema de los Reinos v Principados que formaban
la Corona, a lo que se unid una lucha de los dos grupos sociales
mas importantes de la €poca: la nobleza y los juristas, No era
asunto haladi. Concluyamos con palabras del propio Comnsejo
de Aragdn sobre eu importancia, en ¢l dictamen de 1088 que
tantas veces se ha de haber citado en este trabajo, v que eran
dirigidas al Rey, a modo de seria sugestion: «lste negocio
le considera por el mas graue que puede ofrecerse en los Rey-
nos de la Corona de Aragdn... porque comprende quantos
puntos politicos puede discurrirse acia el estado presente de
la monarchia y reflexion de las grandes novedades que se pa-
decieron en el Revnado del Rey nuestro Sr. Padre de V. M.y,

TrstGs LALIiNDE ABADIA.

APENDICE DOCUMENTAL

i

I

NOMBRAMIENTO DE ALFONSO DE LA CAVALLERIA COMO VICECANCILLER UNICO DE
10s REINOS DE 14 CORONA DE ARAGON (25 de julio de 1484).

ACA, A R., Reg, 3539 fol. 90.

Nos Perdinandus. Cum ad apicem: Regnorum Aragonum erecil fuimus
in primis cure nobis sint talem virum in vicecancellarium nostrum. prefi-
cere et ordinare cuius virtute scientia prudencia et probitate iusticia sub-
ditis nostris recte et eque administretur. Et inter alios huius muneris
dignos vos magnificum et dilectum consiliarium et vicecancellarium nos-
trum Alfonsum de la Caualleria juris utriusque doctorem delegimus vosque
eidem officio vicecancellarii prefecimus juxta forma fororum Regni Ara-
gonum, prout in provisionibus nostri inde expeditis ad quas nos defferitous
hee et alia latius patere videntur. Numc ex obitu Joannis Pages vicecan-
cellarii quoniam expediens est seruiio nostro et justicie culbui et adminis-
cloni ut unus vicecancellarius Regnls predictis sit et non plures del’beraui.
mus vos dictum Alfonsum de la Caualleria unicum vicecancellarium in
omnibus regnis nostris Aragonum Sicilie Valencie Maioricarnm Sardinie et
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principatu Catalonie esse. Ideirco de vostris virtute scientia probiiatie
multis comprobata testimonis confisci. Tenore presentis et de nostra
certe sclentia deliberate et consulto unicum vicecancelarium nostrum in
nostris Regnis predictis Aragonum Sicilie Valencie et principatu Catalonie
vos dictum Alfonsum facimus contituimus creamus et solemniter ordina-
mus. Iftaquerprestito prius per vos juramento et homagio in posse nostro
de bene et legaliter vos habendo et de seruandis constitucionibus catalonie
usaticis et privilegiis barchinone et obseruantiis et aliisque juxta ipsas
constitutiones Catalonie ac usaticog barchinone seruari debent et recepia
ex vobis sentencia prout per dictas constituciones catalonie disposituun est
in, omnibus et singulis regnis principatu catalonie et terris nostris sitis
vicecancellarius noster ac presitis et preferamini ommnibus et singulis qui-
bus vicecancellarius noster preferre consueuit prouidestis que supplicatio-
nes sentencias proferatis jus dicatis et omnia alia et singula faciatis que
officio vicecancellarii incumbunt et per alio vicecancellarios predecessores
vostros fuit solitum fieri et exerceri. Gauteatisque et utamini omnibus et
singulis gratiis quitaciones wvestitu salario honoribus fauoribus prerroga-
tiuis et preheminentiis ipsi vicecancellarii officio debitis pertinentibus ¢t
spectantibus et quibus vicecancellarii predecessores et precessores vosbri
unici actu uti et gaudere sunt soliti. Q@uo circa Illmo. Joanni principl AS-
turiarum et Gerunde primogsenito nostro carissimo et In omnibus regnis
et terris nostris post felices et longeuos dies nostros futuri intentum nos-
trum. declarantes sub paterne benedictionis obtentu dicimus Gerentibus-
gque vices mnostri generalis gubernatoris in regnis nostris Aragoruni va-
lencie principatu Catalonie et aliis Regnis et terris nostris justiciis vica-
riis baiulis subbaiulis ceterisque universis et singulis officiabus et subdi-
tis nostris dicimus precipimus et jubemus expresse et de certa scientia
ad nostre gracie at amoris obtentum, penague florinorum auri decem milem
ut vos dictum Alfonsus de la Caualleria per unico vicecanceilario in dictis
regnis et principatu Catalonie habeant et teneant reputent honorificent
atque tractent et mandatis et jussionibus pateant et obediant, E«
noster prothonotarius seu eius locumtenens vobis dicto vicecancellario
nostro de tribus mille solidis barchinonensibus anno quolibet videliced mil
solidis quolibet tercia respondeat et seu responderi faciat. Nostramque
huius prouisione et omnia et singula nostra contenta teneant firmiter et
obseruent et faciant per quos deceat inuiolabiliter obseruari. E{ non con-
trafaciant vel veniant aut aliquemn: contrafacere vel venire siruant racione
aliqua siue causa. In cuius rei testimonium presentem fieri jussiinus nostro
communi sigillo in pendenti munitas., Datum in ciutate Corduba dic
XX VY mensis julii anno a nativitate domini Millesitno cccee Lixxx quarto.
Regnorumaue nostrorum, videlicet Sicilie anno xvii Castelle et Legionis X1
Aragonumny vero et aliorum. sexto.

Y0 el Rey.

Dominus Rex manauif mihi Jacobo de Casafranca visus
per generalem thesaurorum et per conseruatore,
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NOMBRAMIENTO DE DON FPRANCISCO FERNANDEZ DE LA CUEVA, DUQUE DE Al-
BURQUERQUE, COMO PRESIDENTE DEL CONSEJO DE ARAGON (2 de diclembre

de 163
ACA, R. C. C. A, reg. 5, fol, 245 v.o-247 v.° :

Nos Don Phelippe etc. Por cuanto por havernos pedido licencia para
bolverse a su obispado de Quenca Don Henrriqué Pimentel, ¥ haversela
concedido ha vacado la Presidencia de nuestro Consejo Supremo de ATa-
gdn, en que nos seruia, ¥y porque tenemos resuelto mucho tiempo ira pro-
teer en Gouierno los puestos de Presidentes, Hauemos hecho merced al
IHustre Dony Francisco Fernandez de la Cueua Duque de Alburquerque,
de nuestros Consejos de Estado v Guerra en consideracion de su mucha
calidad de lo que nos ha seruido en los cargos de Virey de Cataluba y
ultimamente de Sicilia de encargarse en gouierno la dicha Presidencia de
nuestro Supremo Consejo de Aragon. Por ende, con tenor de las presentes
de nuestra cierts sciencia vy Real Autoridad deliberadamente y consults
para durante nuestra mera ¥y libre voluntad elegimos y nombramog al d cho
Duque de Alburquerque que tenga y exerca en gouierno la dicha Presiden-
cia. con el salario que en otra patente fecha desta se le sehala y con 1os
emolumentos jurisdiccion superioridades prerrogativas honrras y prehe-
minencias con que lo tenia dicho Obispo de Quenca y con las obligaciones
v cargas de la dicha Presidencia pertenecienfes y degudas de ial manera
que durante nuestra mera y libre voluntad la tenga y exerca asistiende
v presidiendo en el nuestrc Consejo Supremo en la conformidad y comc
lo hazia el dicho Obispo de Quenca defendiendo y conseruando nuestro
patrimonic drechos v regalias y haziendo todo lo demis a dque ¢ra tenida
y obligado por razon del gouierno del dicho cargo conque antes de empe-
zar a usar del aya de jurar y jure en nuestras manos y poder de que haura
bien v flelmente en su exercicio. Por lo qual al serenissimo Infante Carde-
nal Don Fernando nuestro hermano y lugarteniente y capitan general en
el Principado de Catalufia v Condados de Rosellén v Cerdafa encargamos
amonestamos v a los demdas Virreyes v Capitanes Generales, Canciller,
Vicecanciller Tesorero General Regentes nuestra Real Cancilleria en el di-
cho Consejo Supremo Protonotario Advegado fiscal ce:retarios lugartinien
te en el Officio de protonotario escriuanos de mandamiento v registro ¥y
otros qualesquier officios y ministros del dicho Consejo y de los nuestros
Reinces de la Corona de Aragon dezimos v mandamos SO pena oe nuestra
ira vy indignacion y de 10.000 florines de oro de Aragon de bienes del
que lo contrario hiziese exhigideros v a nuestros Reales cofres applicaderos
que al dicho Duque de Alburquergue tengan v reputen y honrren y a los
que toca obedecer obedezcan como 2 quien esta encargads en gouierno la
dicha Presidencia y a los que tocare le pongan en possession della si el
dicho Serenisimo Infante nos dessea complazer y los otros iministros y
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oficiales nuesiros tienen chara mi gracla, y demas de mi ira e indignacion
en la pena sobredicha desesan no incurrir, gueremos empero (ue antes
de empezar g gozar de esta gracia v merced se tome la razon della por
nuestrg secretario de registro de mercedes de gue ha de constar por su
certificacidn, o, en otra qualquier forma de este despacho, v assi dentrd
de quatro meses que han de correr del dia de la data de las presentes
en adelante, no se huuiere cumplido con lo dicho mandamos que no se
execute esta nuestra merced, o0, gracia por la persona, 0 personas a quien
tocare, porque las declaramos por nulla y de ningtn valor y efecto como
si no fuese hecha. En, testimonio de 1o qual mandamos despachar las pre-
sentes con nuestro sello real comun en el dorso selladas, Dat, en nuestra
Villa de Madrid a dos dias del mes de Diziembre aho del nascimiento de

nuestro Senor Jesuchristo mil seiscientos treinta v dos, v de nuestros
Reynos el ducdecimo.

Yo el Rey.

Vidit Caruajal Aquito pro Thes. ge-  Vidit Francisco de Vico Regeng,

neral. Vidit Melchor Sisternes Regens.
Vidit Bayetola Cancellariam Regens. Vidit Femat pro Cons., generalis.



