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cepcion de testigos (doc. 233), una sentencia arbitral (doe. 166), y otra
sobre competencia en ung -apelacién (doc. 63). -

1.as referenclias hasta aqui apuntadas, aungue de modo rapido y es-
quematico, constituyen indice suficiente vars éomprend{-}r v aprovechar
1a, aportacidn positiva del Diplomatario de San Bernardo Calvd al cono-
cimiento de las instituciones juridicas catalanas de mediados del si-
glo x111, cuando la evolucién del derecho se veia ya integramente influida
por las corrientes decisivas en la orientacién a tomar en la Baja Edad
Media. Aportacién no muy considerable, ciertamente, pero valiosa en Ia
singularidad de sus testimonios. Por lo demsds, y en orden a ‘la signi-
ficacion -del Santo y a los rasgos de su vida y el ambiente reflejado en
el cuerpo documental aqui considerado, la amplia introduccion gque pre-
cede al mismo, obra del propio colector, Dr. Junyent, ilustra de modo
cumplido y enmarca adecuadamente datos, hechos y referencias en la
vision sistematica de la aetuaciéon de gobierno del biografiado, del fun-
cionamiento de la Candnicg vicense, de su composiciéon y administracion
interna, etc., etc. Persona, época y ambiente surgen claramente disefados
de la documentacién reunida y del excelente estudio que Ia acompaia.

J M2 F. R, ..

LEVY, Ernst: Westromisches Vulgarrecht. Das Obligationen~
recht (Weimar, Bohlau, 1956). XX -} 384 paginas.

Desde hace afios, Ernesto Lievy estd echando los sélidos cimientos
de la nueva ciencia del derecho romano vulgar. A su fundamental volu-
men de 1951 sobre The Law of Properiy (resefiado por Fuenteseca en
ANUaARIO 21-22, pags. 1387-1936), sigue ahlora, nuevamente europeo, . este
importante libro sobre el derecho romano vulgar de las «Obligacionesy.
Ambos tomos constituyen como una coronacién de treinta fecundos afios
de investigaciones sobre las fuentes del derecho romano tardo-occidental.

Como en el anterior volumen, Levy sigue el método de la ejemplifi-
‘cacién («illustrations») de las tendencias vulgares documentadas en las
fuentes, dejahdo a un lado todo aquello que resulta indocumentado,
aunque ello produzca un cierto vacio en un esquema, .dogmatico, Sigue
- asi lo que siempre me ha parecido el mejor método: la adecuacién del
sistema. al contenido real. A decir verdad, todavia parece rastrearse en
la, ordenacién de Levy alglin vestigio de sistematica pandectista; asi
no so0lo en la distincion entre una parte «generaly v ofra «especialy de
las obligaciones, sino-en algtin detalle como el de tratar de la condic-
tio (p. 298), ahora desaparecida,-bajo la rdbrica del «enriguecimiento in-
justo», a continuaciéon de la también desaparecida negofiorum gestio (pa-
gina 296). ¢No hay ahi como una sombra del bizantino cuasicontrato?.

Derecho .romano vulgar sigue significando .el derecho .occidental que
refleja el impacto de la ruina de la, jurisprudencia clasica, a mediados del

iy




1208 Bibliografia

siglo 11, haj.sta 8l contacto con los derechos germanicos, ¥ queé no obedece

primordialmente a otfras influencias especificas. Ese fué el sentido que

tuvo desde que Brunner, pronto hard ochents afios, cred €]l término. En
realidad, aungue recientemente Franz Wieacker ha presentado el vulgaris-
mo como estilo de culbtura mrldma. (diria yo mas bien: como falta dme
estilo; cfr. mi resefia en Anuaric de Filos, del Der,, en prensa), de hecho
cuando se quiere descender a la realidad de los datos, no puede uno
evadirse de ese co»ncento ya. esta.blemdo Y conwene\ insistir en eso para
no confundIr esta. terminologia comin con la de algunos auitores que
nueden reducir el derecho vulgar al derecho local o consuetudinaric, El
derecho vulgar no es derecho propio de una region—ya Mitteis distinguio
el «Vulgarrechty del «Volksrechty— ni tampoco: un derecho popular ¥y
no escrito; no se entenderia, si asi fuera, ni el hecho de ser comiun &
distintas zonas de Occi dente, ni el de que aparezca en los libros juridicos
v hasta en la misma legislacion imperial post—Dloclecmne& El derecho
vulgar es precisamente el derecho de -los libros posteriores a chlqcmno
en la medida en que presentan una corrupclon de los imodelos clasicos.
Observaria, de paso, que el mantener 2 Diocleciano como iltimo eampeodn
del derecho clasico no puede hacerse quizéd sin reservas. Es verdad que
en sus rescriptos vemos muchas veces defendido- el principio clasico con-
tra una costumbre provinciall pero no es menos verdad que el lenguaje
de la cancilleria de Diocleciano es muy distinto ya al de los cla&cﬁs

Una expresion no -es clasica por aparecer en Diocleciano ( ponga,mo&

pDor ejemplo, «explorati.--iuris essey). Diocleciano ¢omo Hermogeniano,
como el primer autor de’las Pauli Sententiae .(PS.), es, mas que clasico,
un «clasicistay. Tambien lo sera, dos generaciones mas tarde, a su modo,
Juliano el Apdstata. Y, luego, los maestros bizantinos. La época. de Dio-
cleclano €8s precisamente, como han sostenido Wolff y Wieacker, la
epoca en que se hacen las ediciones «standard» de la jurisprudencila, cla,-
sica para el uso de log :-nglﬂs siguientes; y €so ya supohe una lmportante
mduccmn del material clasico. No me- parece que €l fenémeno de reduc-
cmn en la transmision sea tan distinto del de la corrupcién en su inter-
p]:netacmu:l como warece decir Levy (p. 10); se trata, claro estd, de dos

fenémenos .distintos, pero que estan estrechamente conexos, pues es Ia . -
: exgeﬂma de los' interpretes la que determina la supervivencia de los

11bms yva. que so6lo tienden a reeditarse los que parecen de mayor ufili-
dad - quoe mnecessaria causis prdaesentium itemporum videbantur elegi-
MuUs, como dice una mt@rfpﬂemtw (de la «Ley de Citas»: CTh. 1,4,3),
que atribuyo, no a, los complladores Alaricianos (que francamente, no
tenian criterio de «elecciény mnguno), sino a los compiladors .de 1o
que he llamado el (cPre«Br&vmrm» (hacia. €l afio 460).

Todavia, como observacién metodolégica: Levy sigue contmpomendo
aqui (aunque, a , decir verdad, quizd menos sistematicamente que en
Property), a las fuentes del derecho vulgar—innovaciones en las PS.,
Interpretatio, Gai Epitome,” etc.— las fuentes de los reinos germanicos.

Ahaora, esto me parece que s0lo se puede admitir con reserva;s, sobre
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todo  cuando: se aducen fuentes como el Edictum Theodorici, cuyo 6rigen*
esta hoy en duda, y el Cédigo de- Eurico. Enire el CE(urici) y la Inter-
-pretatio no hay una diferencia esencial; aquél salido probablemente del
mismo .centro romanistico que aguélla, al menos parte de aquélla; son
manifestaciones, practicamente coetaneas v muy préoximas, de la cultura
juridica del Sur de las Galias en la segunda mitad dei siglo v.

Dice Levy (p. 13) que no h&y en esta materia de las Obligaciones una
idea central—como ocurre, ‘en cambio, con la de 14 possessio para 10S
derechos reales—en torno a la cual organizar toda la temdfica del dere-
cho vulgar; el mismo hecho de que la intemsificacién del punto ‘de vista
fiscal sea, aqui menor impediria una organizacién unitaria dehla materia.
De todos modos, hay dos hechos que evidentemente resultan centrales
para esta matberia: la desaparicion del sistema de acciones tipicas, mé-
dula del sistema clasico de las obligaciones, y, por otro lado, la. absorcién
de la stipulatio oral en un documento (p. 34 ss.) Porque el concepto del
contractus, que pudiera haber servido para centrar fodo el sistema, hubo
de fallar precisamente por su desorbitacién (p. 16 ss.). Por cierto que
sorprende, €n este-punto, que Levy pase:' sin critica, el caracter clasico,
no ya -de 1la cufa.trlpa-rtlclon gay&na Sino incluso del contra,to inno-
minado; - |
 La antigus stipulatio se ha convertido ahora en una scriptura inter
praesentes, y por ese meddio llegan a cobrar exigibilidad antiguos pacta
desprovistos de ella, de suerte que ¢l pacto «nudoy» viene g equivaler a
un acuerdo no <docuinentado (p 44). Con ello, toda .la terminologia cla-
sica, de sponsio, pPromisso, fpomczmtzo plﬂrde su sentldm técnico (p. 50).
Se ahticipa en cierto modo el senftido moderno de esmpulm convenir
(por escrito). Consecwentﬂmente todo aquello que -estaba esencialmente
ligado a la a,ntlgua, stipulatio desaparece. Novatio, por eiemplo, "quiere
decir ahora cosas por el estilo de renovacion del documento para evitar
gue caduque, en virtud de Io dispuesto el 421, en CTh. 2,27,1, me-
diante  declaracion registrada (p. 139 Ss.). Asi también la acceptilatio
se confunde con la devolucién o destruccién del documento crediticio. La
stipulatio Aquiliana, en cambio, sufre una curiosa corrupcién (p. 130 ss.).
Asociada en la évoca clasice tardia a una fransactio o pactum., la. Stipu-
latio Aquiliana, conjetura Levy, acabé por incluir en- su propia férmula
aquel otro negocio al que se agregaba, con lo que se dié pie para la con-
fusion con una simple stipulatio poenalis, generalmente al duplum, v de
ahi que se tomara como simple clausula de estilo, adosable s, cualquier
documento, incluso un testamento, pero, y esto es lo més chocante, con-
fundida con la «lex Aquiliay (de damno), que crecia al doble contra. el
infitians, la cual, por lo demas, habia desaparecido en su verdadera fun-
cion (p. 328 ss.). En Oriente, la stipulaiio Aquilianag también perdié su
antiguo caricter, convertida en una forma de liquidacion de sSaldo, con
la, aceeptilatio incluida, pero la corrupcion no fué ta,n lejos como en QOc-
cidente. |

L& misma preeminencia de la eseritura acarred el olvido de la antigua

.
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condicio (p. 89 ss.). Ahora se entiende por tal el acto potestativo que se

impone 8 un contratante, o también la substitucién hereditaria, ung vesz
desaparecida la substitutio vulgaris y la vigencia de la regla «semel he-
res semper heresy. Me permito observar, a este propdésito, que -la aproxi-
macion de condicio a la idea de substitucién se insinGa ya en algin do-

| cumento de fundacion, donde es sabido que se introducen, va en plena

epoca clasica, elementos tipi icamente «vulgaresy; pienso concretamente
en CIL. II 4514 (EJER. p. 420), donde la condicio se relaciona con uns
translatio substitutiva del legado fundacional.

Con la caida del contrato clasico cae también el sistema de la res-
ponsabilidad por culpg (p. 98 ss.). Custodia no tiene ya sentido técnico
a ese efecto (és el acto de guardar una cosa o la carcel) y negligentia se
refiere ahora al mal comportamiento de los funcionarios. C'til‘pm es a,lgh _
asl como un delito, por el qué hay que indemnizar, y periculum, ei ries-
go de tener que Indemnizar, aungue sea por culpa. Es cdecir, uha ver-
dadera ruina. de todo el sistema clasico ‘de la responsabilidad contractual.
Lia, mord, por su p&rﬁe pierde el caracter de culposa (p. 111 ss) ¥ DI0-
duce, en todo caso ya, usuras moratorias, agravadas g veces por el .du-
slum fructus, vestigio de la antigua. litiscrescencia por infitiatio en eje-
cucion. Igu&lmente desaparecen los matices del mteresse, efectos de la
condena, (p. 120 ss.) ¥y se produce ung cadtica confusion entret reclamacion
de la cosa, peila privada. v multa fiscal, englobado todc en un .resancire
dammam que se calcula. frecuentemente sobre un multlplﬂ del pirecio.

Pero no todo es pura, ruing en el derecho vulgar, porque a veces la -
misma ruina de viejas instituciones facilita la aparicidn de nuevas rea-
lidades que suponen un progreso. Asi octirre vrincipalmente con la re-
presentacién. Las dificultades con que tropezaba en el derecho clasico la
representacion derivaban de ciertas instituciones. que. Ia cumplian parecisl-
mente, pero desde otros puntos de vista, asi el funcionamiento de los pecu-

lios confmdos a hijos y esclavos, la praepositio de los mismos al frente de

negocios determinados, en fin, la misma procuratio tradicional romana.
Todo esto cae en época. del Bajo-Imperio. El sistema familiar tradiciorial
se abre para dar paso al reconocimiento de la capacidad patrimonial de

~los hijos, que dejan de ser simples instrumentos de adquisicién para el

padre; la actio de peculio, asi como las otras actiones «adiecticite quali-
tatisy desaparecen: la antigua procuratio acaba de identificarse con el
mandato, y se borra la figura del negofioruym gestor sin mandato (p. 206).
El nuevo procurator tiene siempre un mandato representativo limitado,
v dentro de ese ambito, opera con efecto representativo. Las antiguas re-
laciones de tipo social han caido para dar paso a la idea del poder de
yepresentacion que se puede conceder a cusalguiera. Pero, al mismo tiem-
po, surge una nueva matizacién social de ese representante: el nuevo
procurator representante se equipara & un servidor (servus, actor, pro-
curator). Monddtarius aparece por primera vez en Chindasyinto LV.
2, 2, 4. Con ello, el mandato deja de ser esencialmente gratuito, y, al
mismo tiempo, pierde otros rasgos caracteristicos: la muerte del mandan-
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te no lo extingue necesariamente (p. 291) yv deja de ser *révocab*le‘ Y It

-hunciable, pues ahora se exige que incluso adhuc integra causa, se aduz-

can causas Justlflca,nt*es PS. 2, 15, 1 e Interpreiafio. Levy (p 290) recti-
fica acertadamente su anterior punto de vista (Vulganzatz{m p. 22) Qge
que el primer compilador de las PS. habia incurrido en umna burda in-
comprension de su modelo; en efecto, parece evidente gue se tratg de
una alteracion consciente, «postdioclecianean, que yo atribuiria al estrafo
B de Levy, s decir, a fines del siglo 1v, sin“que sea para ello un obs-
taculo la proximidad a la Interpretatio del siglo v, pues ésta no hace més
que -seguir el texto de las PS. que tiene presente su andnimo autor.

Fl efecto represntativo de este nuevo mandatum se aprecia, seaﬁ
para los actos de adguisicion ( mtarpr PS. 5, 2, 2: per procuratores ad-

quiri nobis possessionem—es decir, dominio—certum est; muy ilustrativa
la, comparacion con-el modelo, p. T72), sea para los de enajenacion  (CE.
287 resuelve la venta hecha por un esclavo -tan s6lo si insciente dominio,

- admitiendo en otro caso podéer para enajenar, contra el derecho germa-

nico, reacio a la idea de representacién), sea a los de obligacién. Esto
si, se.requiere en fodo caso un poden concreto, que el mandatario no debe
rebasar. Observo de paso qué la expresion del’ A. (p. 72) «der Vertreter
brauchte insbesondere nicht mehr institor oder erxercifor zu seiny parece
estar contaminada & su vez de ideas vulgares, pues el exercitor clasico
era el dominus mpi*esant&da, en tanto el institor si que era el sub ordina-

do representante. En PS. 2, 31, 16 v 18 (estrato A: s. 11) se conserva to-

davia el sentido clasico, pero en la rubrica de PS. 2, 6 (estrato B: fi-

nes del 8. Iv) ya se ha perdido la nocién: de exercitoribus et institoribus,

en relacion con Io que también observa Levy (p. 83) de que se perdw
el concepto del- mstztor equiparado ahora a. negotiator, .

Mandotum, por Gitimo, significa también cesion efectlva cie derechos

(p. 150 ss.), como acto de donacién, siendo ésta ahora un negocio inde-

vendiente, un coniracius, que, a diferencia de lo ﬁue ocurre en Oriente
(p. 235 $8.), NO Se extiende vagamente a todos los otros actos de liberali-
dad. Sobre la interpretacién de Levy a CE. 312 (p. 153), que luego ex-
plicé més ampliamente en Symbolae ‘Taubenschlag, vid. mis observa-
ciones- en sede de, Varie Romana, en este. mismo ANUARIO.

I.a segunda parte del libro se dedica a las obligaciones en especial:
préstamo mutuo (p. 158) y comodato (p. 163), deposito (p. 166), prenda
(p. 181), fianza (p. 196), venta (p. 206), donacion (p. 233), arrendarmien-
tos (p. 249), socieddd (p. 283), mandato (v. 287), «cuasicontratosy (aungue
no expresamente, cfr. supra) (p. 296) y, por ultimo, actos ilicitos (p. 30D.
A decir verdad, este ultimo capitulo aparece como «zweiter Teils» del
libro, siendo la primers la de los contratos, maturalmente, mucho mas
extensa. Como observaba al principio, quizé haya en esta sistematica

una adhesion excesiva a la dogmatica justinianea’” y moderna. En todo

caso, nos hemos referido ya a estas paginas .en relacién con '‘fenémemos
de la teoria general, y nos limitaremos a algunos rasgos mas caracteris-
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ticos de algunas instifuciones o las gue fodavia no hemps hecho refe-

Qulza no sea ta.n ntalmente nuevo el que. el mutuo se centre en torhic

al documento’ crediticio (p. 158 ss.). La usura centesima (ires. siliquae
per solidym: 12 1/2 %) se generaliza en esta época; quizi por una. cos-
tumbre sin base legal. También parece vulgar el principio de que -las
usuras que ascienden al total de la sors empiezan -& amortizarla, «
. El commodatum (p. 163 s8.) pierde su sentido téenico y se aproxima
(asi en CE. 278 y 279) al depésito, sobre la base de una comun responsa-
bilidad por culpa, extrafiag al derecho germanico (p. 166). Para el depd-
sito se usa, el verbo commendare, término vulgar  del Siglo 11, adoptado
ya por la cancilleria de Diocleciano. Deponere viene @ significar, en
camblo, el pago por consignacién. Respecto a esta aproximacion de com-
modatum y commendatum a efectos de responsabilidad, es interesante
la. innovacion de Eurico de que en caso de que no se pued& presentar al
ladron, el que recibié la. cosa debe abonar -al dueno la. mitad. La prisen-
tacion del ladrén se exphc& (p. 175). como influencia germanica, pero
tambien seria: licito pensar que hay ahi como una relajacién del siste-
ma, clasico de responsabilidad por custodia del comodatario, gque .le legi-
tima, actlvamente ‘para el ejercicio de la actio furli; pero la idea "del
reparto del riesgo & medias, tipicamente Furiciana, podria derivar, comn
el mismo Levy insinga (p. 177 de una “adaptacién de la comumdad de
riesgo de. la. lex Rhodia de iactu. . ,

En materia de pignus y olvido de la fiducia (p. 181 s8.) es interesante
la, comparacion que hace Levy (p. 186 ss.) de PS. 2, 13, 3, que nhiega la
posibilidad de que el deudor venda la fiducia al acreedor, vor la razoén
de que éste es ya propietario de ella, con la: Interpreiatio (Int. PS. 2, 12, 6) ;

" ereditor rem sibi oppigneratom. q debitore emere non potest, que refleja

1a prohibicién Constantiniana (CTh. 3, 2, 1) de la lex commissoria,

- Respecto a la fianza (p. 196 ss.) se observa la inevitable simplifica-
cion a la fideiussio, documentada: (aunque no necesariamente), y resulia
incierto si existié como institucion general la accion.de regrese gue pre~
senta el Papianus. (Lex Rom. Burg.) 14, 8 (p. 202). Excepcién de derecho
vulgar a. la, prohibicién del sc. Valeyano es la de la madre que intercede
por el tutor de su hijo postulado por ella.

Naturalmente, un interés especial presenta, el contrato de compra-
venta (p. 206 ss:), del que el A. habia fratade ya en Pmpwty .comn maodo
de adquirir que ahora es. Hl regreso a la venta-trueque explica una serie
de fendomenos, asi el gran retroceso en materia de responsabilidad por vi-
cios redhibitorios (. 223 s8.) y la desaparicion del problema del periculum.
rel pendifae (p. 231 s.). De todos modos, la insuficiencia perfeccionadora
del .contrato consensual e incluso de las arras (p. 232 8.) ho puede con-~

- Siderarse como tan clara, sobre todo después de la- nueva lectura de

CE. 297, dada a conocer por-P. Meréa (Algo de novo Sobre a arra visigé-
tica, en Boletim da Faculdade de Direito 31 [Coimbra, 19561 sep.). Igual-

-,
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mente parece excesiva la afirmacién del A. (p.- 232) de que el Derecho
romano (también el vulgar) desconoce la venita de géneros, pues esto debe
entenderse en el sentido tan sélo de géneros ilimitados, ya que el gé-
nero limitado (p. &j.: «tanto vino de tu bodega») fué siempre un caso
tipico de merzx. La creciente importancia de-la seriptura hubo de tener
influencia, sin duda, en la mayor ‘relefaynciar de la declaracion de haberse
recibido el precio, hasta €l punto de que las ventas con precio aplazado
figuran como con precic acreditado. Por otro lado, es extrafnag al Occiden-
te la .teoria de la laesio enormis (p. 209), expresamente rechazada en |
CE: 294. - S "

-~ Problematica es, en camblo; la cuestion de-la indemnizacién por vi-
ctos juridicos (p. 211 ss.). La apreciacion del interesse, de conformidad
cony la bona fides de la actio empti clasica, parece haber cedido paso a -un
sistema menos flexible de -indemnizacién fija. Aunque quiza - el A. ‘no
acaba -de disipar las dudas que produce la clausula gquanti eq res erit -

(0 - sxmﬂar) que sigue apareciendo en los documentos—pues no - siempre

resulta clam que tal clausula se refiera a eviccion parcial—, parece Si
evidente una poderosa tendencia del derecho vulgar a fijar ‘la indem-
nizacion debida por el vendedor de cosa ajena al duﬂlum aumentado
eventualmente por el-importe de las meJoras (melioratio rep). Ese duplum
vestigio de la antlgu& auctoritas del mancipante, vuelve a ser, como orl-
ginariamente aquélla, de caracter penal. Interesante es, a este propémto
el testimonio de PS. 2, 17, 1-3 y de la [ nterpfemtw cuyos textos me per-
mito reproduclr para comodidad del lector: : ~ ~ -

PS 2 17 1: Vendztor st eius reit quam vendidit dominus 'ﬂon
sit, pretio accepzﬁo aucthmtzs manebit obn@mms
aliter. enim non potest obligori. - .
2: Si res simpliciter traditae evincantur, taﬂto VEN-
ditor emptori candemnandus est, quanto Si Stzpu-
latione cavisset. o -
3% Res empla mancipalione .et traditione perfecta 83
| wmca.m?' auctoritatis venditor ‘duplo tenus. obli-
gatur. | a '

Int, 1: 8i quis rem alienam vendideril et pretium acce-
perit, ad redhibitionem duplae pecuniae manebit
obnoTIUS, 2

2: Si quicumque rem simpliciter, id esl Sine poenae
interpositione, empiori tradiderit, el de eadem re
emptor fuerit superatus, in tantum ei venditor ma-
nebil obnoxius, velut si evictionis poenam, id est
duplum se redditurum pretium, in venditione ca-
visset. | :

Aungue no se. diga expresamente, me parece que asi como en PS, 1
se trata de la mancipatio,. y de ahi auctoritalis  obnoxius, en PS. 2, al

3y “77 “ o
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decir simpliciter tmdzme se trata de simple tmde,tw (seal cual sea el

‘objeto), y de ahi la condena & lo que resultaria de la estlpulacmn acos-

tumbrada. I—Iasta aqui, el autor de las PS., aunque deformando el mo-

n delo, lo sigue, sin embpargo, en lo fundamental duplum, si hay mancipa-

tio, e interesse (habere licere), si hay traditio. Pero PS, 3 tiene que per-
tenecer a un momento posterior, pues fija. en todo caso el duplum. Si no
me equivoco, ese parrafo pertenece al estrato B (es decir, fines del si-
glo 1v). La Inierpretatio abunda en la misma simplificacion. Como ob-
serva rectamente Levy, el duplum se hace depender, no ya de la manci-
patio, sino de una supuesta estipulacién pensl, que se da siempre por
interpuesta. Bsta insistencia en la responsabilidad por el duplum no pue-
de abandonarnos cuando nos enfrentamos con CH. 289, donde el vende-
dor de cosa a,] ena Sigtie obligado al duplum, pere a favor del duefio, que-
dando obligado a favor del comprador evicto tan sélo por el precio y .
las mejoras, en iusta satisfactio. Bs claro-que hay aqui algo nhuevo: una
como criminalizacién de la venta de cosa ajena, comp inpasio, y un re-
greso g la redhibicién no penal respecto al comprador. Para Levy (o
que explico mas ampliamiente en Studi Arangio-Ruiz) hay en ese CE, 289
un reflejo de un sistema germanico de {{AHETaIlg}>. Aundque tengo siem-
pre un marg‘én de duda, no creo que sea tan imposible derivar el sis-
tema Euriciano, también aqui, del derecho vulgar. Cir. mi Vt:ma Romna
sobre CE, 312 en este mismo ANUARIO.' '

Del derecho vulgar aparta también el A. el CE. 2095, que exige 1& pre-
sentacion de fiadores por parte del vendedor menos idéneo, v que antes
tendia el A, a derivar de una influencia de la BeBmwtic helenistica,
en lo que esta ahora, menos decidido. Dada la escasez del material,
explicable quizé por la poca frecuencia de; vendedores no-idéneos, resul-
ta dificil deducir una wnsacuencla tan - ‘negativa, como quiere el A.; en
toda €aso, Como 61 adv:.erte no falta &lgun dﬂeumemto (Arangio, Neg. 140)
en que se muestm tal pra,ctlca |

Uno de los fenomenos mas ap&rentes del derecho romano vulgar s
la, total caida de la Zocmtw-conductw (p..249 ss.). La figura de tal con-
trato consensual cae en olvido desde fines del siglo 1v y, aparte ciertos
supuestos que se engloban en el mandatum (p. 287 8., se ve suvlantada
por una especie de relacién de subordinacién de medio-esclavos respecto.
a un amo. Los grandes arrendatarios son domini, 'y coloni son sus humil-
des. subarrendatarios, ligados por nexos serviles. FEsto mismo explica la
aproximacion del precario, que se hace retribuido ¥ siempre revocable,
pero con una revocabilidad, fundada ahora en la idea de beneficium, que
se suveédita a un plazo minimo der disfrute. La precaria epistule equivale
asi a una concesion temporal de tierra, pero el término precarium mismo .
pierde su sentido técnico, ya que las circunstancias sociales del siglo v
Son muy distintas de las antiguas que dieron lugar a tal institucion.
Por lo demadas, este nuevo. precario se aproxima también al comodato.

 Paulo Dig. 43, 26, 14 n»ega,ba, la existencia de una actio cwzlzs para el

brecario, lo ‘que justificaba la concesion del mterdlcto , pero en PS. b,
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6, 10, y en la Interpretatio 5, 7, 8, se habla ya de tal actio civilis similar
2, la del comodato. Levy (p. 262) cree que esta innovacién no puede ser
anierior al sigie v, lo que equivale a decir -que seria del esiratoc que
llama C, cantemporénéo de la Interprefaitio. No- puedo entrar aqui en
una discusion de conjunto, perc no creo que existan alteraciones de tal
estrato C, pues cuando las PS. son objeto de inferpretatio dejan de ser
ellas mismas objeto de modificaciones sustanciales. Pero, en este caso
concreto, me parece que resﬁliga bastante claro que esa actio civilis no es
ni mas ni menos que la actio praescriptis verbis de los contratos inno-.
‘minados, dentro de cuya categoria sabemos que fué incluido en pre-
cario. Ahora bien: tal doctrina, que avarece desarrollada en las escue-
las orientales,” no puede ser un producto occidental del siglo v,. sino
que pertenece a una €pocy anbermr la. &scision de Oriente v Occiden-
te. La novedad de las PS. seria, pmba,blmente ya del primer estrato (A),
toda vez que me parece menos pbrobable una novedad consistente en Ia
innovacion de una actio civilis cuanto mas se haya olvidado todo el -
sistema clasico de las acciones. De todos modos, si €l adjetivo civilis no
tiene ahi un valor técmico, contrapuesto a in factum u honoraria, sino
mas bien, .como VEmos - desde el siglo 1, a criminalis, esto permitiria
pensar también en una atribucién a un momento algo posterior, con lo
qgue no deberiamos excluir a,bsolu.tamente, una atribucion al estrato B
(fines del siglo 1v). En ningtn caso, sin embargo, ‘tenamos‘ que pensar.
‘necesariamente en el estrado C. La proximidad a la Inferpfemtio sSe debe
explicar, como en tanbos otros casos, por el hecho de que aquella mgue

a su modelo.

Bl preeminente punto de vista. Socml domina 1gua,1me11te las antiguas
locationes operarum. El trabajo abhgatono desplaza, como es natural,
la llbertad contractual; - asi como también deja poco campo a la empresa
privada y al contrato de sociedad (p. 283 ss) la nueva economia pla-
nificada. La palabra mercennarius corresponde perfecfamente & esa épo-
ca en que no se .distingue ya entre obrero esclavo y cuasiesclavo. Es
lastima que la monografia. de Remo Martini, Mercennarius (Milan, 1958),
no haya dedicado mas atencién a la epoca del B&JU—III].peI'IO (y de Alta
Edad Media). En la antigua LV, 9, 1, 12, cree Levy (p. 277) que el término
mercennarius se refiere exelusivamente a un libre; se frata, en efecto,
de un esclavo fugitivo que se hace pasar por libre, pero el-hecho de que
sea alquilado como mercennarius por quien ignora su verdadera condi-
cién no implica, en mi ovinién, que mercennorits quiera decir exclusiva-
‘mente obrero libre: un esclavo ajeno también podia ser tomado como
tal Thercennarius. Bn LV. antigua 11, 8, 4 parece referirse el término a
un-esclavo; en 11, 8, 3 a.un esclavo o .a un libre indistintamente (cfr. mis
cbservaciones sobre estas anfiguae en una confribucion al Homentje a
Barcio_ Trelles, de proxima publicacion). Asi pues, me parece que mercen-
narius tiene siompre un valor ambivalente, indiferenciado, aungque, en
‘cada caso, el contexto pueda determinar una cencrecién en uno u otro
sentido. T.a misma delinicion de San Isidoro (etym. 9, 4, 31): qui ser-
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viunt. aceepia mercede, revela claramente que & mercenario «Sirvey, sea
libre sea esclavo de otro. Como observa rectarnente Levy (D. '282) cuando
PS. 2,718, 1, dice: homo liben qui smmm suum in plestate habet et péio-
rem eum el meliorem facere potest: ailque ideo operas suads Adiurnas noc-
turnasque locat, esto se entiende después en el sentido de que el libre
se pude hacer siervo en calidad de mercenario.

Finalmenfe, las obligaciones que nacen de actos ilicitos (p. 304 ss.).-
Desaparecida la distincion clasica entre delicta v ériming, es natural que
se presente el problemg de la concurrencia de reclamaciones de penas
publicas y de compositio privada, con lo que se olvida la diferencia entre
accion penal -priva,dé, y accién reipersecutoria. La actio furti, p. ej., com-
fundida con la condictio (exr causa furtive), deja de sér acumulable
contra varios fures y persigue una indemnizacion fijada en un multiplo,
que tiende, desde €l siglo 'v, g ser del quadruplum, a consecuehcia de 1a
confusion entre furtum y raping. La legitimaciéon activa del depositario,

que Levy (p. 325) explica como influjo germanico, quiza deba explicarse

por la aproximacion del depoésitto al comodato (cfr. supra).
Rl comceplo técnico de iniurice también desapare»oe (p. 325- 8s.) .y nO

. queda mas que uns - persecucién criminal para las mayores y otra re-

clamacion de indemnizacion - para las menores,

FEl efecto nractlcﬂ de la acciéon noxal, ahosra desapareclda subsiste,
pero- se observa cierta. tendencia, coincidente con el derecho germénico,
a mitigar la responsapilidad del amo inocente (p. 342 ss.). Por 1o demas, .
desde el siglo 1v, se habia hecho imposible la noxae. deditio de los hijos
de familia (p.. 346 ss.). Un residuo germanico de venganza de la «Sippey,
frente al sistema romanc vulgar adoptado por los visigodos, ve Levy
(. 347 8.) en LV. ant 7, 3, 3, un punto en el que no sabria tomar posicion
en este momento. Igualmenté se conserva la alterngtiva, de la antigua
1 el caso de dafios causados vor animales (p. 348-350),
respecto a 1o cual me atreveria a remitir al lector a mi nota Medievistica
de Varia Romana en el ANUARIO de 1946, ' |

El libro concluye con utilisimos indices, que facilitan mucho su con-
sulta. Porque este libro, como el anterior del mismo autor, serin nece-
sariamente una obra de constante consulta, a la vez que una sabia se-

| éﬁalldfe alerta para todo el que se ocupe de Ia historia juridica, en especial
del problema de la continuidad antiguo-medieval del derecho. Una  obra

que bastaria por si sola para justificar una vida cientifica.

ALVARO D'ORs

ManzaNo Manzano, Juan: Historia de las Recopilaciones de

Indigs. Vol. II, Siglo xvrii. Madrid, Ediciones Cultura His-
panica, 1956. 408 pags. + 176 do apéndices. |

' La historia de 1a famosa Recopilacion de’ Leyes de Indias de 1680 ha .

atraido a buen nimero de investigadores dek Derecho indiano. Pero para




