VIl

EN TORNO AL TITULO DEL DECRETO
DE GRACIANO DECRETUM
SEU CONCORDIA DISCORDANTIUM
CANONUM» (%)

SDUMARIO : 1. Advertencia prelimnar. — 2. Importancia de!l iema. —
3. la controversia de modernos autores acerca de los términos «Concor.
dian v «Concordantian.—4. Textos en epros del titulo «Concordia Discordan-
vun. Canoaumn.-—3. Sentido, afcance vy acepeiones *de los vocublos «con.
cordian ¥ «concordantias.—6. Ei sistema de la «concordantia» vy e! sistema
de la «concordiar».—7. La denominacién «Decretums y sus precedentes:
Burchardo de Worns ¢ Ivo de Chartres. —X. Ll término «Decrctums» para
designar uno de los actos egislativos del Romano Pontifice.—¢. Sentido,
alcance v acepciones del vocabio «decretums.—io. <In unum redigere» :
sad concordiam revocare.

1. Al exammnar las importantes cuestiones que se presentan
u proposito del titulo de la obra de Graciano me veo obligado
a veces a aludir a otros trabajos mios, aun inéditos, cuya cita
hago mediante un pequefio resunien razonado.

2. Es el de] titulo de 'a obra de Graciano un tema que
merece gran atencidén y estudio tanto desde el punto de vista
hstérico y de erudicion hloldégico-gramatical como desde el ju-
ridico-centifico. Se trata de una cuestidn que tanto mdas atrae
estudiar cuanto que, investigados sus términos y debatida por
ilustres tratadistas extranjeros, no ha repercutido en nuestra
patria.

Por otra parte, al fundamental problema del Derecho como
ciencta puede aportar algin dato el conocimiento consciente

* Tal es la intitulacion de jos manuscritos del Decreto de Graciano
existentes en la Catedral de Toledo. Vid. MIranpa Vicente (Mons. Fran-
cisco) : Manuscritos del Decreto de Graciano en la Biblioteca Catedral de
[oledo. en «Revista Espanoin de Derechn. Canodnico», 1952, mayo-agosto,
pagimas 403, 406 v 409.
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vy diucidado del significativo titulo de la obra de Graciano.
«Correspondiente a su fin principal escoldstico de hacer uni-
forme el derecho candnico—dice Feine—, la coleccién fué lla-
mada, proballemente por ¢l autor mismo, concordia: mais tar-
de, solo Decretum, nombre que se emplea hasta hoy dia» !.

Cas: todas las colecciones han tenido antes de Graciano v
lienen después una titulacidén formal, como «collection, «ver-
si1on, «codexy», «Breviarium», etc. 2.

ks mas, de ninguna se hace cuestién de tanto estudio e in-
vestigacion e] problema de !a titulacién como de la coleccidn
de Graciano. 56lo la coleccién de Graciano, elaborada y pro-
ductda en una época decisivarnente critica y crucial para la
ciencia y las instituciones, rcfleja plenamente en su titulo la in-
tencion y hnes de la obra. Es verdad que han salido a luz co-
lecciones con titulos que reflejan su contenido, como, por ejem-
plo, el «Liber de misericordia et 1ustitia Dein, de Algero de
Lieja, o que al conjunto de proposiciones reformadoras de Gre-
gorio VIl se le ha denommmado «Dictatus Papae», como tam-
bién que la coleccién del supuesto Obispo africano Cresconio
fué llamada «Concordia» *, pero ninguna, ni siquiera la de
Cresconio, como veremos, refleja tan intimamente como la de

Graciano el contenido de la obra.

3. Dos son los prinapales titulos con que se conoce la obra
de Graciano: «Decretum magistri Gratiani» y «Concordia dis-
cordantium canonumy», habiendo existido sobre este ultimo la
interesante polémica de si ¢! verdadero término inicial de su titulo
es «concordian o «concordantian. E] estudio de otros titulos con
que ha sido conocida, «Corpus decretorum», «Nova collection,
uVolumenm, »::Decretan, elc. 4, o estan en conexién con la de-
nominacion « Decretum» o no han suscitado examen ni estudio;
son, por otra parte, indiferentes al contenido y asaz formales,
de manera que cualquier glosador o tratadista ha podido refe-
rirse a la obra de Graciano, denominandola as: °.

nl—

I KNewchliche Rechtsycscluchte, 1, Die Katholische Kirche. Weimar
1954, pag. 246 ; Der Deutschspachige Forschungsanteil zum Decret Gratians,
en «Studia Gratianar, II, Boloma, 1954, pag. 474.

2. Vid. en STicRLER: Historia [uris Canonici. Turin, 19350, el «Index
nonminum ¢t rerums, e¢n el que «Nomina collectionum typis cursivis seu ita-
ficis distingunturs.

3. Vid. StickLer: Loc. cit.

4. Vid. STICKLER : Op. cit., pag. 204; Vax Hove: Prolegomena, Roma.
1045, Pag. 340.

5. Vid. (e. g.) RoLanpo BanDiNELLl: Dite Summa Magistri Rolands,
ed. «Friedrich Thaner», Innsbruck, 1847, pag. 4: «Hoc opus a compilatore
nomen accepit non quod :ipse decretorum auctor... EsTFRax i Torryay:
Die Summa des Stephanus Tornacensis sber das Decretum Gratian,
ed. «Friedrich von Schultes, Giessen, 1891, pag. 5: ...in hoc volumine com-
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Los modernos estudios dan como seguro que el verdadero
titulo fué «Concordia discordantium canonum». Seguin De Ghe-
linck ¢, Kuttner da en 1941 e! juicio definitivo?, peroc aun
no es aceptado sin reparos por algunos de los mas inodernos
y prestigniosos autores. Todos consagran el titulo y lo aceptan;
Kurtscheid-Wilches ®*, e Bras, Vetulam, etc.?; pero Van

)

Hove, en 1945, al hacer un resumen de! estado de la cuestidon,
dice: «... non est probatum titulum Gratiani fuisse concor-
diam» '’, si bien se decide por designar a la obra de Gra-
ciano con el titulo que le es mas apropiado: «Concordia» .
Alhora kien, a este comun y al parecer defimtivo consenso
de los mas tlustres maestros ha precedido una interesante vy,
aunque distanciada, ciertamente ardua polémica. Heyer inten-
ta poner punto a las dudas y discusiones de Schulte, Friedbers,
Singer, Sart1 y otros **, sobre s1 Graciano puso un titulo a
su «Decretum» y sobre cual fué ese titulo; pero las conclusio-
nes de Heyer, en sus meritorios e interesantes trabajos, son
precisamente no el fin, sino el comienzo de una nueva contro-
versia, en la que, frente al erudito Gillmann y al tratadista Sag-
muller, hara valer sus razones en apoyo de Heyer, el vienés
Kostler. Veamos brevemente los términos de la controversia:
Hevyer, en 1912 y 1914, desecha el vocablo «concordantia»n, no
es partidario del titulo «decretan y se decide por el de «con-
cordia discordantium canonum». Se apoya para ello, con abun-
dantes y concluyentes pruebas, en que los manuscritos mas an-
tiguos comienzan con las palabras: «Incipit concordia discor-
dantium canonum», y en el testimonio de los decretistas. Por
otra parte, el titulo «Concordantia discordantium canonumy
comienza a aparecer en el siglo X1lI; en el XII no se conoce
otro titulo que «Concordia discordantium canonum». Por ulti-

i o .

prehendit ; Vox MasTrRICHT : Histona Iunis Ecclesiastici v notas a los dii-
iogos De cmendatione Gratiant en «Opera Onuua Antonii Augustiniy, Luca.
1767, pags. 77 (Histona); 7 (Notas). Recoge titulos muy variados.

0. Le¢ Mowvement Théologigue du X1 siecle, Bruges, 1948, piag. 206.
nota I. ;

7. WUTTNER: The father of the science of canon law, en «The Jurists, [,
1O !

S. Hzstorta Turis Canomict, I, Roma, 1943, pag. 169.

9. Articulos en Apollinaris de! Pontificium [nstitutum Utriusque Turis.
1048, pag. 112 y 85. y 120 Yy &S.

10. Prolegomena, 10435, pag. 340, nota 1.

1. Quac Gratienus contulerit methodo..., en «Apollinaris», 1048, pa-
gIina 7.

2. LAURIN en su fundamental Introductio In Corpus luris Canonics.
Friburgo de Brisgovia, 1889, pags. 25 y ss.. reconoce que e! titulo Conco;i-
dia o Concordantia, para él indiferente, cs el titulo que conviene a uno de
los hines de la obra de Graciano y que Rolando la llama también Concordia
cons:derando la intencion del maestro, pero Laurin, aparte de scrle indife-
rente el término Concordia o Concordantia, opta por el titulo Decreta.
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o, el hecho de que en algunos manuscritos falte el titulo se
exphca por descuido o negllgenua del mimador, a cuya tarea
dejaba el copista la transcripcién de titulos y ribricas. La fal-
ta de titulacron en algunos manuscritos era la principal obje-
c16n de Sart1 *°.

[a abundancia y cahdad de las citas de Heyer son para
convencer defimtivamente al mas culto y exigente critico; asi,
De Ghellinck encomia .os trabajos de Heyer ' y corrobora
su tesls con un arguwmento mas, que dicho titulo «concordian

el que figura en la monumental y acreditada obra de Bec-
ker 10

Kostler insiste en apoyo de Heyer, en 1932. Sus argumen-
tos son de doble indole, filologica y paleografica: que m Jos
romanos, ni Graciano, m San lIsidoro, su gran inspirador en
muchas cosas, y cspecmlmente en vocabulario y giros dei len-
guaje, conocen el término «concordia» ; que Du Cange regis-
tra el vocablo como aparecido ya entrado en el siglo XIIT para
significar los lugares paralelos de ia Biblia, y, en fin, que desde
el siglo X111 se generaliza el trazo casi horizonta! sobre la z sen-
cilla, que ya habia comenzado a usarse en el siglo XII sobre
la zz (doble), lo que 1nduce a suponer que se empleara ese trazo
sobre la palabra «concordia»n, v que aigiun copista poco co-
nocedor de la fundamental diferencia entre «concordiax y «con-
cordantia», tomandola erroneamente por rava de abreviatura
como las que aun hoy indican !a supresion de » o 7z, copiara
«concordantian en lugar de «concordia»n, generalizandose esta
variante en cl siglo XIII, época en que Heyer denuncia vacila-
clones entre ambos térmings '°.

Gillmann, a su vez, en el mismo ano 1932, concede que el
vocablo «concordantian no lo emplea Graciano en el contemdo
de su coleccién, pero advierte que no es en el sigio XIII, sino
en el XII, en e! nnsmo que la coleccion de Graciano, cuando
aparecc al término «Concordantian, y que esta palabra no pro-
cede, por tanto, de obras biblicas o tratados sobre lugares pa-
ralelos de la Bibha, sino de obras juridicas, ya que los traia-

il

13. Der Titel der Kanouensanvnlung Gratians, en «Zeitschrift der Sa-
wgn}—St:ftung fur Recbtsgeschichten, Kanonistische Abteilung, 33, (912,
pags. 330 ss. Namen u,nd Titel des Gratiamaschen Dekretes, en Archiv fur
katholisches Kfrchunrccht. 04. 1914, Pags. 301 Ss.

14. Op. cit., pag. 200, nota 1.

5. Catalogi bibliothecarum antiqui (catiogo de Prafening 93 130137,
pag. 214. DBonn, 1833,

16, KOESTLER : Zwum Titel des Gratwmschen Dekrets. en /£S5, Kan.
Abt: 352, 1932, pags. 370 v ss. Sobre ¢l rasgo precedente del punto cobre
a1, Vid, Mrinrares Carro (Agustin): Tratado de Palcografla iZspaviola,
Madrid, 1932, pag. 308 Vid., sobre todo., Album de laminasz de¢l amiemo
autor ; aminas g7, 3R 01 72 v 73
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dos sobre la Bib.a salen a juz en el sigio XIil, mientras que
los mas antiguos testimonios de la aparicion de la palabra «con-
cordantia»n se hallan en obras de juristas, cuales la «Summa
Parisiensisy, de 1170, v el comentario «Antiquitate et ten1po-
re» poco posterior, en las que claramente se exhibe e! término
«concordantia» '?. Hace notar, ademds, Gillmann que Ri-
chardus Anglicus (fin del 51glo XII) agrupa las «concordan-
tiaen {pasajes o lugares pa-ale.os) bajo un titulo comin (rdibn-
ca) y qQue al grupo lo llaman «rubrican y a cada uno de los lu-
gares paralelos, «concordantia» 1%

En 1934, Kostler da una contestaciéon definitiva a Gillmann ;
he aquil su resumen: Desde la composicion de la coleccién de
GGraciano hasta los primeros vestigios del término «concordan-
tian, segun Gillmann hacia 1170, hay una laguna de un cuar-
to de siglo. A principros del siglo XIiI aparecen dudas sobre
la distincion de los términos «concordian y «concordantian,
hasta que acaban por mezciarse. Esta mezcla explica que des-
de entonces comience a ser designada la obra de Graciano con
la palabra «concordantian. Dos contundentes y documentados
argumentos 1ncluye Kosler en su razonamiento: Que el vestigio
‘mas antiguo del vocablo «concordantiay aducido por Gilimann,
la «Summa Parisiensis», muestra como titulo de :a obra de
Graciano, la expresién «Concordia Discordantium Canonumpv,
y que en la Summa de Esteban de Tournay (cod. de Bamberg)
aparece una nota marginal con el texto swulente Tytulus ta-
lis: mcipit concordia drscordantnm? canonumnt. St aliqwt con-
trari. canones videntur, hic eorum comncordia docetur...n En
tiempo de Graciano, continuia Kostler, no se usa la palabra
«concordantia» y, por tanto, no pudo aparecer como titulo de
su obra. En 1170 aparece el término «concordantian con sen-
tido distinto del que luego tuvo en el titulo del Decreto. A
principios del siglo XIil surgen dudas sobre la distincién de
los términos «concordiay y «concordantia», hasta que acaban
por mezclarse, Iista mezcla exphca que desde entonces co-
mience a ser designada la coleccidn de Graciano con la pala-
bra «concordantia»n. Por otra parte, reconoce y acepta Kostler
[a demostracién de Gillmann respecto al origen del término
«concordantiay y, en consecuencia, se rectifica:

La palabra «concordantia» aparece por primera vez no
para, y en obras sobre la Biblia, sino para, y en obras juridi-
cas. El sistema empleado por Richard Anglicus, a finales del si-
oglo XII, es ¢l mismo que se emplea en las Concordancias de la
Sagrada Escritura (reales o verbales) que aparecen a primeros

17. GILLMANN: Wan kam das Wort Concordantia auf?, en AKKR, 112,

1032, pags. 482 v .
18, " GTLLMANN : Ibf{l::nL

54



850 Misceldnea

del xIHI. En escritos juridicos, incluso en los que se reconoce
como titulo de la coleccidon de Graciano la denominacion «Con-
cordia dis. can.», se contraponen las palabras «concordantiae»
y cccontrarletatean empezando por tanto ya a poco de nacer, la
palabra t(COnCOI‘daI]tlan a usarse junto a, o mejor dicho, en las
mismas obras que <<c0ncc-rdlan v sucesivamente a mezclarse
y confundirse oon ella !

A este respecto dicen Kuttner y Oewteria que los prineros
comentarios sobre el Decreto de Graciano fueron ia exXposicion
de lugares paralelos de sus «dicta», con los que esta conforme el
vocablo «concordantiae», mas no «concordian que se refiere a
fla accion de concordar.

4. No es posible poner.en tela de juicio que un verdadero
cimulo de manuscritos antiguos presentan titulada la obra de
Graciano, y que las glosas y comentarios dan testimonio de di-
cha titulacién. De los titulos discutidos, es rechazable e. de
«Concordantia» y debe ser aceptado e! de «Concordia discordan-
tium Canonum». Ademds, algunos dccumentos cral a Sumina
Parisiensis y la nota marginal a la Summa de Esteban de Tour-
nay, apunta el uno y quiere insinuar el otro-que es el titulo que:
d16 el autor a su coieccion.

I.eyendo la Summa o Stroma.de Rolando Bandinell:, facil-
mente se deja uno captar por el sugestivo estilo y el prestigio de
su autor, tan cercano al maestro y de tan elevada personalidad,
cual lo prueba su brillante carrera eciesiastica, hasta llegar a!
Pontificado con el nombre de Alejandro I1I. Dice Rolando Ban-
dinelli: «Hoc opus a comptlatore nomen accepit, non quod 2pse
decretorum auclor exstiertt, sed de diversis partibus ea in unum
collegerit. Causa scribend: fuii concordia:n canonum demonstra-
re, eorum differentram ad concordiam revocare... Cum ergo de
negotits ecclestarum concordia canonum agat...» **.

S1 no hubiera mds que este testimonio, seria a m1 parecer Su-
fictente para denominar «Concordia dis. can.» a la coleccion de
Graciano, y aun para apuntar, con gran probabiiidad, que fué
su autor el que asi la tituld.

Pero no menos atractiva es la Sununa de Esteban de 1our-
nay, magnifica por la clartdad y el orden con que esta redacta-

19. KoEestrLer: Noch etnmal: Zum Titel des Grottanischen Degrets, en
2SS, Kan. Abt., 54, 1934, pig. 378 y ss.

20. KUTTNER: Repertorium der Kanonistik, 1, Ciudad del Vaticano.
1037, pag. 3; OEesteERLE: De systemate Gratiani (controversia Sohm-Gill-
mann), en «lus Pontificium», 1930, pag. 96: «...quae Summa (Paucapaleae)
n:hil al:ud est, mis1 collectio Dictorum Gratiam, quorum unum post aliud
ponitur, Intentum habuit investigandi in ipsum conexum Decreti, ipsumque
hunc conexum illustrandi».

21. Dic Summa Magistri Rolandi. ed. Thaner, lnnsbreuk 1847, pag. 4.
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da y dispuesta. Dice Lsteban de Tournay: «/ntentio eius (Gra-
tianz) est diversas diversoruin patrum regulas, gquas canones di-
cuntur, in unwm colligere et contrarietates, quae in ets occurrun!,
in concord:am revocaren **.

Junto a los textos citados podriamos seleccionar, como una
breve antologia, varios mas, entre los que figuran los del pro-
pio Graciano.

Dictum ad c¢. 24, D. 50: «Quoinodo igitur huiusmodi aucto-
retalum dissonanlia ad concordzam revocar: valeal, breviter 1ns-
;ﬂrzczamzﬁ .

c. I, D. Qo0 : «Cler:ct discordes dettcrantur vel revocentur ad
mnmrdéam.—l. [n concilio Carthaginens: IV ¢. 59 (a. 308
Africa). —Discordantes clericos episcopus vel ratione, vel potes-
tate. ad concordiam trahkal...»

Dictum post c. 8. C. 18, qu. 2: «; Quomodo haec tanta di-
versitas ad concordiain revocabitur?y

De la Summa inter ceteras {Cod. lat. Monac. 16084 fol.,
04 v. ml.):

Ad hanc igitur discordium («sicn) canonum concordiam dis-
tmguendamn magister Gratianus maniin apponens et animum dis-
persos canones in unumn colleg:t fasciculum et eorwm: dissonan-
(2as suis distincitionibus pro multitudivie carnonum satis breviter
mtirgavi! *3.

De la Summa Antiquitate et tempore {Bibl. Univ. Gottin-
gen, Cod. wrnd., 159, fol. 2 v., 2):

Discordantium dicit non quia vere discordent sed quia vi-
deniur discordare. Quontam enim quedam dicuntur secundum
precepz’m?zem secundum amontironem, quedam secundum indl-
gentiam, secundunt coriicem et mpe?jzczem ltttere constderala
contraria videntur; interius autem perscrutala non sun! aduversa
lice diversa **.

De la Sumima Rufim (1160-1170 exarata):

Universo operit, ita verbotenus ait Rufmus, titulum praescri-
bit discordantium canonum concordiam» *°.

De la Summa Parisiensis (Cod. Bamber., can. 36 (P. II, 20),
folio 1. v.) "

Magister Grattanus in hoc opere autonomasice dicilur ma-
gister, loco prohemi; talemm suo premisit libro titulum Concordia
discordantia canonum. In quo materiam et intentionem breviter
exponit. Et quia, ut auctoriias tenet, in leg:bus nichil invenilur
contrartum nichil tdem, nickil simile, nist aliqua distinctione niu-

22. Edicion de Sczurte, Giessen, 1891, pag. s.

23. HEever, F.: Der Titel.... pag. 339, num. 2.

24. Hever, F.: Der Titel.... cit.. pag. 341, num. 2.

25. ScruLtE: Die Geschichte der Quellen, t. 1, pag. 49, num. 8, pa-
gina 250.
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tatur, unde mullo minus hoc tnventr: deberetl in canonibus, €x-
honunus discordaniium canonu:n non quir sin! sed qui videan-
tir cssc =t

Nota margmal a la Summa de Esteban de Tournay (Bibl.
Bamberg. Cod. Patr, P. 11l 21, fol. 157 v.):

L ytulies talis: ncipil concordia discordantiun canonuin. St
aliqus contrarii canones videntur, hic eorum concordia docelur.
Nota quod aliud este concordia aliud concordantia. Concordia
decretoruin proprie est. interposilio paragraphoruin Gralianii ubt
tpse concordal el quast ad concordiam reducit decrela quae vi-
dentur discordare. Concordantia wvero esi stmilitudo wvel ident:-
las sensus diversorum decrelorum *'.

5. Van Hove en el aludido trabajo de 1948 **, refiriéndose
al Decreto de Graciano, se expresa de la siguiente manera:
«Recte opus vocatur concordia, non concordantia, ut in fine sae-
cul: X11I tnterdum scriptum est ; concordantia etenim exhibes tex-
tus parallelos comsonantcs, concordia mtendit conciliare textus
qui ndentur contrari ct ad concordiem revocarr possunt. Hoc
tntendit Gratiansy .

El maestro de Lovaina, en 1948, como en siglos pasados el
manuscrito de Bamberg, nos muestra en sintesis certera y exacta
la diversidad de los términos «concordia» y «concordantian.
Concordia es la que pretende conciliar los textos que aparecen
contrarios y «concordantiay» la que los presenta paraleios. Signi-
hca e] propio Van Hove que esta clase de coleccidn es una «con-
cordantia», y la otra propiamente—c«recte vocaturn—una «con-
cordia», decidiendo simultaneamente que no debe darse al De-
creto de Graciano el nombre de «concordantia» que se le atribuia
a finales del siglo XI11.

«Concordantia» es el titulo que hubiera convenido, de existir
entonces ese vocablo, a las colecciones de Cresconio v de Juan
el Escolastico; ahora bien, aquella—!a de Crescomo—ha sido
siempre conocida con el nombre de «Concordian, y este cs el ti-
tulo que la did su autor ?°. Respecto a la de Juan el Escolastico
es comunmente conocida por el nombre del compilador, pero a
ella se refiere probablemente ¢] Papa Nicolas V, cuando en carta
escrita a Focio, Patriarca de Constantinopla, le adwvierte que:
«...non sunt penes vos canones sardicenses, quando inler quin-
quaginta titulos, quibus concordia canonmum apud wvos texitur,
1ps1 quoque repertuniur» *°. Mas el propio Juan el Escoldstico

26. Hever., F.: Der Titel cit., pag. 341, nam. 1T.

27. KOESTLER, R.: Noch emmmal: Zum Titel..., pag. 279.

28.  Apollmaris, 1048, pag. 17,

29. P. ., 8, 320 y ss. _

30. Cita de DBERARDI: Gratiam Canoncs Genuint ab Apocriphts Discreti, .
Madrid, 1783, pag. 15 (Prefacio).
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nos descrlbe en el pretacio de la coleccidén, la disposicién de ésta
como s1 se tratara de una tipica {(COHCOrda.Htlan «Non ordinem
quendasm el seriem numerorum servavimus: sed similia similbibus,
quantum fierr poiuil, copulanies, el par pari capili conneclen-
tes» ', Ahora bien, el titulo «concordantia» aplicado a colec-
ciones canodnicas antlguas unicamente se halla empleado por Ba-
ronio, muy postertormente, claro estd, para designar una vieja
oolecc1on la «Breviatio canonum» del Didcono de Cartago Ful-
genmo Ferrando 32 , que es del mismo tipo que las de Cresconio

y Juan el Esco,.astlco, aunque abreviada, o mejor dicho, redu-
cida solamente a los titulos de los «capitan.

En torno al significado y acepciones de las palabras «con-
cordian y «concordantia» me parece oportuno seguir haciendo
advertencias y reparando en algunos detalles. Cuando Van Hove
dice que «concordia intendis conciliare textus qui videntur con-
(rarizn °°) parece que expresado de esta manera con los demas
terminos que forman el contexto de la precedente frase, el voca-
“bio «concordia» sigmihca de por si la accidn de concordar, sin
~mbargo, no ya solo porque en los 1éxicos y en nuestra fiel inter-
pretacion castellana aparezca signmhcando el estado de armonia
v no el intento de establecerla **, sino porque ateniéndonos a
Graciano mismo, a los decretistas y a las observaciones de He-
yer v Kostler, «concordiay aparece como el resultado de un es-
fucrzo o actividad y no como la accidén misma de concordar ; creg
oportunas *° las aclaraciones que siguen: Conforme con Van

o ]

31. Cir. [, B. Pitra 5. R. E. Card.: furis Ecclesiastict Gracorum His-
tor:a ¢t Monmwmenta: t. 1, Roma, 1868, pag. 376. Vid. VoN MASTRICHT
Historta furis fzcclesiasticr, incluida en e! t. 11l de Opera Omnia de Anto
mo Agustin, Luca, 1767, pag. 16, |

A 1 vista de la edicion citada de las obras completas de Antonio Agus-
tin, no me parcce noportuno citar a von Mastricht, «iscrepando de Gomer
Pihan («Antonio Agustine, en AHDE, V; 1928, pags. 387-388) en cuanto a
lss razones (ue expone de sospechas de plagio ¢ impeifeccion tan reproba-
ble. He hecho. por otra parte, algunas comprobacicnes con las fuentes. Mas
acertado juicio de Kurtscheid (Historia, 1943, pag. 302).

32. Citado por Voxn MasrriceT, loc. .cit, pag. 1s.

33- Vax Hove: Quae Gratisnus contulerit..., en «Apollinarise, 1948,
pagma 17.

34. RAIMUNDO DE MIGUEL: Nwuevo Diccionario Latino-Espaiol ctimo-
logico, 23 edicion, Madrid. 1943; «SPES» GARcia DE DieGo: Diccionario
Latino-L£spasiol Ilustrado, Barcelona, 1944 ; EcRAURI : Diccionario manual [a-
tino-Lsparnol, Barcelona, 1947; REAL ACADEMIA L[ESPANOLA DE 1a LENGUA :
Diccionario Manual ¢ llustrado de ia Lengua Espaiiola, Madrid, 19s50.

35. Gratianmi Decretum, dictum post c¢. 24 D. L.: «Quomodo igitur
erusmodi auctoritates ad concordiam revocari valeat, breviter inspiciamuss :
Summa [Paucapaleac, ed. Schulte, vid. Rev. «Tusz Pontificium», Roma, 1430,
pag. 97: «... quas (auctoritates) velut prima fronte oppositas semper ad con-
cordiam revocare mtendltn; Die Summa des Stephanus Tornacensis, ed.
Schuite. Gieszsen, 1891, pag. 3, se expresan en parecidos términos. HEYER :
Der Tatel.. cit.: «Titulo Concordia dis. can. esti muy de acuerdo con e



804 Misceldnea

Hove °° en que «Concordaniia exhibet textus parallelos conso-
nantes», acordes de por si o referentes a una misma materia.
conviene, sin embargo, precisar que s1 ambos términos «concor-
dian y «concordantian expresan un estado de armonija, la pala-
nra «concordian se predica de tal estado, después que se ha des-
p:egado una labor, para conseguirla, entre los textos «gwuz viden-
tur conlrarizn, mas €l vocablo «concordantia, se predica de tal
estado, sin que se haya hecho para lograrla otra cosa que reunir
los textos «parallelos», «consonantes» con respecto a una rabri-
ca, titu.o o enunciado.

Gramaticalmente considerados, «concordian es nombre sus-
tantivo, mientras que «concordantiax es e. neutro del plural del
participio de presente, activo, «concordans-tisn que de su pro-
p1a significacién (el que concuerda) puede tomarse como adjeti-
vo, el acorde o concorde ®7. En esta acepcién indicaria cualidad
mas que acciéon, como otros participios de presente *®. El neutro
del plural «concordantia»n deberd significar las cosas, elementos
de género neutro (decretcs, estatutos, etc.) que se hallan acor-
des, que son acordes.

l.n castellano no existe el piural neutro Yy, por tanto, o usa-
mos el singular para sigmficar plural, v. g.: «todo lo que hay
sobre la mesa», «cuanto se ha decretado sobre...» para indicar
cosas o0 asuntos variados; o nos servimos de los vocablos latinos
mismos: «etc.», «impedimenta», «vestimenta», «osamentan,
«concordantia», que tomamos en su mayvoria como sustantivos
femeninos del singular 3°,

Un conjunto de elementos que tienen géneros diversos unos

de otros se expresa cn latin con un neutro del plura! {«omnian,

objeto fundamenta. Jde Gracianon (pag. 340). KoisTLeErR : Noch einmmal : Zum
Iatel..., DAg. 379: «kn e:tos cscritos se contraponen las palabras concor-
dantiae y contrarietates (en las Sumas gne [lever citaba), pero ia actividad de
Graciano va mas alli: busca una armonizacion de las contradicciones. Coun-
cordantia designa mas bien la actividad armonizadora, que su efecto. «Con-
cordiar cezigna mas bien ¢l efecto de tal actividad. Concordantia v con-
cordia sc¢ relacionan entre si como :0s términos alemanes «Ausxleichungs v
«Ausgleich». l.a actividad armonizadora es igual a «Die Titigkeit des Aus-
cleichung», Vid. Nowwveau Dictionnaire des langues Allemande et Francaise.
t. I, por ScHusTER. Paris, 1041.

0. Apollinaris 1048, loc. cit.. pag. 17.

37. No existe como sustantivo, aunque existan =3 proza clasica otros
del mismo tema y terminacion, como confluentia y sapientia, similares a
prudentia v clementia. Vid., entre otros, 03 diccionarios citados en .a pa-
gma 16, Vid. sobre confluentin interesante articulo en PauLi-WISSOwa :
Real Euncyclopadic. Sttugast, 1005, 1. 1V,

3. V.o ogr.: Pudens. timens. Son siempre participios: cogens, mitlens.
etcetera. Son meros adjetivos: clemens. prudens, etc. Vid. diccionarios ci-
tados eSpes» y ECHAURI, con apéndices gramaticales.

39 Vid. Rrarn AcCADEMIA EspaNora: Diccionario Manual ¢ Tlustrado
de le l.engua Espaiiola, Madrid. 1930.
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«bonan») y este.es el género del vocablo «concordantian que po-
driamos literaimente traducir por: los elementos (decretos, de-
cretales, leyes, textos) que concuerdan, que son acordes, que tie-
nen la virtud, cualidad o facultad de concordar, a tenor de una

rubrica comun.

6. Tomandole yva como sustantivo, en la «concordantiay el
coleccionador recoge no solo los textos que tienen de por si la
virtud de conccrdar *°; sino cualesquiera que traten sobre la
misma materia. S1 sélo recogiera los acordes de por si, elimi-
nando los opuestos o contradictorios respecto a su proconcebl-
do enunciado o titulo, tenderia a una «concordia»n, no del tipo
de la de Graciano, por conciliacidn, sino a otra de tipo distinto
que pudiéramos llamar « pOr eliminacién». Tales tipos de colec-
c16n han podido muy bien darse en ciertas épocas de la historia,
como, por ejemplo, durante la Retorma gregoriana, pero las co-
lecciones gregorianas no tienen denominaciones que respondan
a su meétodo n1 a su contenido.

Son de diversa indole los enunciados o titulos de la «Con-
cordia canonumy que los de la «Concordia Discordantium, Ca-
nonum». {Cada uno de los que aparecen en aquella, agrupando
varios canones «concordantes», proceden de uno cua.quiera de
estos, ordimariamente el primero cronologicamente y sirve para
agrupar a los demas, que a su vez tenian enunciado propio an-
tes de agruparse. ‘

Il enunciado o titulo venia a ser como el resumen o minuscu-
lo extracto de! contemido total del canon, fragmento de decretal
c texto; pero los que jalonan la « Concordiay de GGraciano, los
fundamentales o principales que a su vez agrupan otros, son mas
bien el planteamiento de los problemas o cuestiones que la vida,
la practica y las controversias han suscitado. Supeditados a
cada uno de estos titulos o rmibricas, hay otros titulos o enuncia-
dos de tipo resumen Ilamados Ju%tamente «Summaria capitum»
'los cuales encabezan Jos «Cdnones» o «capitan numerados, pero
incluidos bajo la gran rubrica, formando la masa de textos que
integran una «distinction o una «quaestion, a cuyo frente va el
enunciado zeneral verdaderamente tipico de la «Concordia Dis-

cordantium Canonumy» 41,

40. Coincidiendo, reforzando o amphando unos el sentido de otros.

41. En mus trabajos méditos «Prima comamina scientiae canonicaes,
«la tiiv'acion en la Hispana» y «l.as concordiae canonum», llepo a las si-
guientes conclusiones :

1.7 Que la allispanan, aunque tambien tenga epigrafes. titulos o rubricas
genera es que comprenden otros enunciadcs o titulos, son. tantc ios geunera-
les como especiales, de tipo resumen, si bien los gencrales acusan un es-
pecial caricter ordenador v apuntan la sistematizacion nositiva (por insti-
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Resultaria una lamentable paradoja, en el estado actual de
la cuestion, que la coleccion de Graciano fuera denominada
- Concordantiay y, sin embargo, la de Crescomo, «Concordiaw,
porque con propiedad y exactitud sélo le conviene este titulo
a la de Graciano, y sj cupiera aplicar el vocablo «concordan.-
tiayp a alguna, tendria que ser la de Cresconio. onviene insis-
. tir que los autores de las colecciones que nos ocupan, usan am-
bos €. vocablo «concordian ; Cresconio en el prefacio de la co-
lecccion y Graciano en sus «dictan, pero aparte de que Antonio
Agustin indique que a la de Graciano se aflade e} término
«discordantium» y al de Cresconio no va acompaiiada de dicha
palabra **, s1 nos atenemos unicamente a la palabra «concordia»
sirve para calificar, con sdlo aftadir «canonum» a la coleccién de
Graciano. El término «concordia» pues, con que se denomina a
ambas colecciones, no corresponde por tanto, con justeza por
igual, n1 aun por cercano parecido a ainbas en relacién con su
elaboracion y contenido, como no les corresponde igual aprecia-
ciOn a una que a otra en cuanto a valor cientifico. E] Decreto de
Graciano, ya sea de propdsito, ya como resultado de la labor
didactica del maestro de Bolonia es propiamente una «Concor-
dia canonum», aunque aun estuviera por dilucidar si fué su au-
tor quien le 'did este titulo.

tutos) a diferencia del caracier negativo de jos de anteriorcs colecciones
(atajar, herejia, delitos, pecados).

2.8 Que Jos titulos de las colecciones reformadoras, en especial de las
gregorianas, son sentados a priort como punios de partida o tesis.

3> Que e¢n la obra de Graciano la rubrica tiene verdadero caracter cien-
tifico planteando con frecuencia una cuestion o probiema. Tiende ¢i Decreto
mas que a una ordenacion por institutos, a distinguir para qué casos se did
una norma que antiguas coiecciones con c¢i fin honesto de universalizar ha-
bian hecho comcidir con otra dada para otros casos, tiempos o lugares,
resultando tan aparente armonia entonces como asimismo tan aparente con-
tradiccion después. Por otra parte, lo que suele considerarse rubrica. eiica-
beza cada umdad de exposicion (distinctio o quaestio, esta altima cacuadra-
da cn umidad formal superior, la «causa»)., Dentro de cada distinctio o cada
quacstio s¢ encuentran los «capita» o ecanones» con su respectivo titulo-
resumen. De los Mamados dicta Graetfiant trato a continuacién en la pagi-
na 13 de este trabajo. Aunque aigunas ediciones de fuentes no destaquen
las rubricas y los titulos, su existencia es indudable; son, ademas, labor per-
sonal de coleccionador o escuela, y cuando los de tipo resumen consisten
ern destacar una drase literal del texto no suele ser la primera,

4.* Una conveniente y verdadera clasificacion historica de .colecciones.
gradual y progresiva (sujeta, claro c¢std, a variaciones, a medida que la
investigacidbn continte), acabaria con esa estitica o dogmatica ¢ asificacion
¢n cronologica y sistematica. Intre éstas no hay sima ni aislamicito ni sus
conceptos corresponden a la primera pagina de tratados o manuales, sino
a todo el estudio sistematico. Una es consecuencia de ia otra, pudiendo
distinguirse esca.ones ¢ interrupciones, asi como variadas clases de siste-
miticas conforme a diversos criterios.

42. ANTONII AUGUSTINI: Opera Omnia, vol. 111, «De emendatione Gra-
tianin. liber prior, Luca. 1787, pag. 18 (didlogo primero).
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I'n consecuencia, y temendo en cuenta las observacones de
Heyer, Kolster, Antonio Agustin y, sobre todo, los decretistas,
la diferencia entre ambas colecciones es fundamental, El titulo
«Concordia»n que lleva la coleccion de Cresconio se refiere uni-
camente a una integracion de canones seleccionados que guardan
entre si relacion de stmilitud, es decir, que de por si pueden ser
o no acordes, pero que tratan de la misma matenia, y a la labor
de reunirlos bajo cada rubrica o titulo de los que componen
la coleccion, se le ‘da cl nombre de «Concordian. El tituio que
conviene a la coleccién de Graciano se refiere, mas que a reumr
canones bajo una rubrica, a plantear ciertas cuestiones o enun-
ciados y a hacer una exposicion («dictum») matizada e citas
‘«Fontes», «autoritatesn) conducentes a resolver la cuestion
planteada en la rubrica mediante analisis (desmenu/am}entos
«contrarietates», excepciones), de lo que resuita con frecuencia
una norma o Principio. Las citas intercaladas en cada unidad
expositiva serviran después para que el maestro o la escuela in-
tercalen el texto integro, quedando asi la cita como tituio-resu-
men de la «auctoritas» o «canon» y la exposicidn («dictum»)
partida en pequefios parratos («dictan) *°.

k.l hecho de que retnan texto bajo una rubrica o enunciado,
a eila referente, da lugar a que pueda denomnarse «concordan-
t1an a csta labor, pero en esto no para el trabajo de Graciano.

A titulo de ejemplo e 1ilustracidén se presentan seguirdamen-
te unos fragmentos de «Concordantiae Sacrae Scripturae» de la
Concordia canonum» de Cresconio y de la «Conoordia discor-
dantium canonum» de Graciano **

«Concordantise Sa-
crae Scripturae.»

CONNUBIUM

San Pablo.
Hebr. 13. 4. Honora-
bile connubium in om-

nibus et thorus imma-

culatus.

1

43. Aun e

«Concordia canonum
Cresconii.»

Caput 4. UT NEO-
PHYTY NON ORD!-
NENTUR.

Ex concilio Nicaeno.
L. 2.

(Sigue el texto.)

Decreto en su forma y disposicion actua.

«Concordia discor-
dantium canonum.y

C. VI. qu. 6. S1 IN

PROBATIONE DEFI-

CIT ACCUSATOR, AN
REUS SIT COGEN-
DUS AD PROBATIO-
NEM SUAE INNO-

CENTIAE. |

presenta muchos

parrafos ¢n que las citas se hallan sin evacuar, y otros e¢n que a mas de

ocita se incluye ¢f texto integro, pero s destacarie del Dictum, Vid.
v. gr.: D. 235, dic. post. ¢c. 3; D. 32, dic. post. ¢. 6; D. 36, dic. post.
¢c. 2: C. 15 g. 1 dic. meoal. etc. Vid. EBrrs: Neue Forschungen zur

Iex-und Quellenkritik auf grund der aeltesten Kirchenrechtssammilungen,
en «Atti del congresso internazionale di Ihiritto romano ¢ de Historia de:
IDiritto», 1, Mjlfm, 1953,.p;'1g_‘88 v ss. | |
44. l.as Concordantiae Sacrae Scripturae de que se extraen los ejem-
plos, son obra de los Padies Tenedictinos «Menaster: Wessofontanis, Au
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Génesis.
Gen. 34, 9, wungamus
invicem conunbia.

JOosueé.

Josue, 23, 12, Quod
8t volueritis, etc., gen-
tium harum, quae in-
ter vos habitant, erro-
ribus adhaerere, et
cum ets gentibus mis-
cere connubia, atque
amicitas copulare: iain
nunc scitote quod Do-
minus Deus vester non
eas deleat ante faciem
vestram, sed sint vo-
bis 1n foveam ac ia-
queum, et offendicu-
lum ex latere vestro
et sudes in oculis ves-
tris donec vos auferat
atque disperdat de te-
ITa hac optima, quam
tradidit. vobis.

Miscelanea

Coneilio Laodicense,

{it. 3.
(Sigue el texto.)
Concilio Sardicense,
tit. 13.

(Sigue el texto.)

Caput 100. DE MO-
NACHIS FET VIRGI-
NIBUS QUAE SUAM
PROFESSIONEM

~ NON CUSTODIUNT.

Concilio Ancyr., Li-
tulo 18.
(Sigue el texto.)
Ccnceilio Chalcedon..
tit. 7 y 16.
(Sigue el texto.)
o decretis Papae
Siricii, tit. 6.
(Sigue el texto.)

Gratianus: Quod
autem deficiente accu-
salore non sit reus co-
gendus ad probatio-
nem, probatur aucto-
ritate.

Canon I, Gregorii I,
qui lib. 5, epis bhens
Maximi ait.

Onws probationis
Reo non incumtit:
«Quod autem postulas,
ut illuc personam diri-
gere deamus, qua pre-
sente de his quae di-
cuntur, possit esse pro-
batio, esset utcumque
excusabile, si unquam
ratio ei, qui accusatur,
necessitatem probatio-
nis iniponeret. At post-
quam non tibl, sed ac-
cussantibus hoc onus
incumbit, ad nos Sic
ut praefati sumus, di-
latione cessante venire
non desinas.»

Gratianus:

& Ilem acusalus non
& negationem, sed ex-
& ceplionem  probare,
& debet, Canon II, Co-
& dicis, lib. 4, tit. de
& probationibus, 1 auc-
& tor.

De eodem:

tAccusator auod as-
severat, probare se non
posse profitendo, Reum
necessitate monstran-
di contrarium non ads-
tringit: cum Dver re-
rum naturam, factum
negantis probatio nu-
lla sit.»

Gratianus: Hoc au-
tem servandum est,
quando Reum publica
Jama non vexat. Tunc
entm aquctoritate ejus-
dem Gregorii propter
scandalum remoypen-
dum, faman suam
Reum purqgare oportet.
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Se refiere Graciano con la cita «ciumsdem Gregoriin a otros
fragmentos de epistolas del mismo Papa ya citadas en la C. LI,
qu. 5 ¢. ¢. 8’y 9. Dicha Causa contiene interesantes cuestiones
sobre notoriedad, sobre la «actio spolun, etc, y la 5.* es prec-
samente similar a la tomada como ejemplo: «S1 deficientibus
accusatoribus sit cogendus—LE piscopus—ad purgationemn,

Los parrafos senalados marginaimente con el signo &, sin
que consten como «Palea», son sospechosos ; probablemente han
sido anadidos posteriormente ** por algunos de (os posibles
coautores O colaboradores en la formacién del -Decreto?®. Tanto
con la colaboracion como sin la colaboracién de la Escuela esa
es la frecuente unagen que presenta €] Decreto.

Pcdemos dar por seguro y aproplado para la colecciéon de
Graciano el titvlo «Concordia Discordantium Canonumy, maxi-
me si, como se sospecha, no es obra de un solo autor, y, como
se prueba, aparece de antiguo reconocida e intitulada bajo esa
denominacién. Si la obra es de la escuela, no es defimitivo que
su autor principal la denominara o no concordia: basta con que
tengamos pruebas de que asi fué Jlamada por los colaborado-
res y discipulos de Graciano. -El mismo Van Hove que en 1945 *7
acusa ciertos reparos, aungue tenues, en 1048 '* se pronuncia
con claridad y defimtivamente, s1 bien es impersonal «voca-
tur» por e titulo «Concordia dis. can.»., pero esto no excluye
que sea ¢ste el unico titulo de la Coleccidn de Gracano.

7. Acaso en vida de su principal autcr v con su asentumnien-
to comenzara a ser denommnado «Decretum.. Algunos manua-
les y tratados de Historia del Derecho canénico ** aluden pri-
mero a los forcejeos para lograr la aprobacion de Eugenio 11l
v después a la fama y mérito de la coleccidn de Graciano, que
gustae  Vindeiicorum ¢t Graecii, ano 1751, advirtiendo sus autores que
en esta edicion se encuentra cuanto habia en ias anteriores v oaun nvis
gue en Jas oiras obras de este tipo. l.a Concordia Canonum, del supuesto
obispo africano Cresconio, sc¢ encuentra en la Patrologia Latina, de Mic-
NE. tomo 88. columnas 829 v sigutentes. La Concordia discordantium Ca-
nonm de que 8¢ toma este ejemplo, es la fiel al texto de los Correc-
tores Romanos, edicion de I'medberg.

45. Vid. VErvLaxi: Graticn et le Droit Romain, en «Revue Historique
de Droit francais et etrangern. Parnis, 1046-47, pags. 11 a 48, especial-
meute 47 Vo438,

10, Vid. L.e Bras: Vues sur les probléemes posés autour du Decret de
(rraticn, en oApollimaris», 1048, pag. 113

47. l.oc cit. Prolegomena, 1045.

8. Loc. y pag. cits., «Apollinariss, 1948,

49. Devori: Institutiones, pag. 50; BERARDI . Institutiones, pag. 171
y ss.; GARCiA SALAzZaR : [nstituciones, pag. 420 y ss.; IcrLEsias {Da.ma.
cio) : Instituciones. pag. 479 v ss.; Van Hove: Prolegomena, pag. 345
y ss. Vid. también BoHeMeR: Dissertatio de varia Decreti (ratiani for-
tuna, on «Corpus Iuris Canomcin, t. I, Decretum Gratiami, Ha'e, 1747
Interesa ia .ectura completa con las abundante. notas.
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por su mmportancia trascendentaly por su magnitud comenzo a
ser llamada como lo habia sido la de Ivo de Chartres, tal vez
—como apunta Berardi **—por la pretension de Sustituir con la
denominacion «Decretum magistrr Gratianin a la magna y di-
fundida obra «Decretum Ivoms Carnotensis», que, a su vez,
asimilo y sustituyé la gran coleccion que aparece por primera
vez con tal titulo, el «Decretum Buchardi Wormatiensis» *, al
que puede ser que asi se le denominara o por reduccidon a singu-
lar, en las atas y referencias verbales, de la denominacion «De-
cretar, tendiendo a significar con esta supuesta corrupcion la
anidad que el mismo Burchardo da a entender que imprime a su
obra **, o porque Oliaspo (como lvo) podia disponer con ca.
racter legislativo y sancionador una coleccidn para su Didcesis
lo cual también da a entender en el prefacio dirigido a Bruniaio,
cuando le advierte que aunque la Coleccion no saliera de la
Diodcests compensaria sus desvelos para dotar a su Iglesia de la
Coleccion que necesitaba **

El cardcter jerarquico de su autor y la clase de destinatarios
a que 1ba dirigida una coleccidn como el Decreto de Burcardo,
reformadora aunque de suaves medidas por su cardcter general
y por la manera de ‘ratar los textos %4, afectaria de diversa ma-
nera a clénigos y prebendados y diversas serian las reacciones
de opmidn y los comentarios, pero poco dispuestos para hacer
distinciones sobre la exactitud terminoldgica de la disposicién

«decretum» que les afectaba, ya en particular como uno de
los textos recogidos en la coleccidén, ya en general como toda la
obra, designarian la coleccién unas veces con referencia al Decre-
to en concreto, y otras con referencia al nombre del coleccio-
nador o autor de toda la obra, cuyo pretacio con sus advertencias
y alusiones sobre el trabajo realizado y la obra lograda, incita
va a que sea citada v comentada como la ley o disposicion

0. Instituciones. Madrid, 1791. pag. 168:. «Acaso sc¢ trasiado  ceste
nombre—Decreto—a dicho Coddigo, del titulo de Decreto de Ibon (sic) Car-
tonense. pues cominmente se deseaba que se sustituyese el Codigo Gra-
cianeo en lugar de la Coleccion del mismo Ibon.» En parecidos téermios
se expresa BERARDI en su magna obra Gratiam canones..., 1. Madrid,
1783, pag. 39.

51. FOURNIER y LE BRrAs:. Histoire des Collections Canonigues en
Occident, t. 11, pag. 55 y ss.; 69, 79 y ss. .

52. Prefacio-dedicatoria, de la coleccion, dirigido a Brunicio «fidelissi-
mo 540 ea cinsdem ecclesiae praeposito»: aNihilominus tamen sanctis tuis
petitiontbus obsecutus, synodaiia praecepta, sanctaque imnstituta, tam ex
Sanctorum Patrum sentmtm_ quam ex canonicis scriptis, adiutore Deo in
unum fascem ex amplissimo orbe collegin... eaque ut potu! uno ve.uti cor-
pora conexa. viginti librco distinxi...» (P. [.. 140. 337. 538, 539).

53- Prefacio-dedicatoria (P. L. 140, 339). Quantis autem hoc labo-
ribus, atque ‘vigilius paestiterim Deus Opt. judicavit, Quem quod pro nos-
tre licclesiae necesitate fecerim, non latet. (Vid. notas piag. siguiente.)

54. Fourmsier y LEe Bras: Op. cit., t. 1.°, pags. 368 v 378 v ss.
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genérica y umtana, donde se contienen las normas y reglas
destinadas primordialmente a los sibditos de la didcesis de
Worns *°. Después se asociaria la palabra a la 1magen, a la
importancia y al volumen de la obra, y asi resulté «decretumn»
el denominador de una coleccién leglslatwa extensa. No es di-
ficil comprender asi que quedara ccnsagrado el referido titulo
«decretum» y sucesivamente ap.cado a obras tales como las
de Ivo y Graciano, maxime si, como se ha sefialado, tendian por
su difusion, i1mportancia y volumen a sustituir cada una a su
anterior en influencia y eficacia.

Pero el titulo «decretum» no es aceptado sin protcstas, re-
paros y criticas por los tratadistas en general. 1.os mas signifi-
cados, siguiendo a Antomio Agustin *®, quieren sustituirio por
«Decreta», aun reconociendo que «decretum» figura y es acep-
tado comunmente como apelativo de obras extensas. Desde lue-
go, cuando los autores de las colecciones aludidas mencionan
en su seno °’ el término que las titula, lo hacen en el plural «de-
creta», pero sin sugerir por ningun concepto que haya de men-
cionarse asi la coleccion ; antes-al contraro, si significativo es
que el propio Graciano dlga . «Canonum alii sunt decreta Pon-
tificum» (Dictum post c. 2,.D. III), y «Decretis ergo Romano-
rum Pontificum...» (Dictum ante ¢. 1, D. XXI), sin embargo,
cuando tanto él como Burcardo e Ivo usan los términos «decre-
tan o «decretorum» no-suscitan lo mas minimo la idea de la
titulacién de sus colecciones, ya por unirlos a otra clase de fuen-
tes, objeto de su coleccién, ya por referirse a otro asunto %® o

5. Vid. los textos citados én piginas anteriores, notas 3 ¥y 53 V:d
también prefacio citado, col. §40: «Quare etiam si nos-trae provinciae limites
non exterit, mhi omnino aegre f{,remus modo nostrorumn ministrorum mani-.
bus teratur.»

Respecto al caracter general de la obra y de sus destinatarios cabe ana-
dir. ademas de los textos anteriores, los siguientes: Col. 537: «Qua de
causa sacpe accidit, ut ad poulitentiae remedium confugientibus cum ol
canonum descr:pnonem confusam tunc ob presbytemrwn nostrorunt igno-
rantiam, non facile subveniatur.» Ceol. 539: «Quarum alteram incvitabiles
Ilcclestae nostrae mneccessitates attulerunt, quae quotidie fluctuu'n more  in.
nos emergunt.» Col. 540: «Certe coegit sacrarium in imumensum scrip-
turarum diffusa amplitudo, necnon nostrorum negligentia et inscritia sa .
cerdotum in hoc genere desudare...». |

50. ANTONII AUGUSTINY: Opera Ommia, Luca, 1767, t. 3., pig. 138
(dialogo 1.9). ~

57. Decreto de Burcardo, P. I... 140, 3530; Decreto de Ivo de .Char-
tres, P L. 161. 60. . |

58. .Burcarpo vr Worns (P. L. 140): «Et id quidem, vel ea ratio-
ne maxime falgitare videburis tu-—Brunicio—quod canonum iura atque
poenttentium formae, in nostra quxdem dioecest adeo confusa sint...» Col.
539-540: «lix quibus autem scriptis auctorum ecclesiastica naec decreta
collegerit—collegerim—». Vid. un prefacio mas extenso y redactzdo..en pri-
mera persona («Collcgcnmn) en BALLERINI: D¢ Antiguis collectionibus
(P. I... 140, 497 v ss.); Ivo pE CvarTrREs (P. L. 161, 60): «Hanc enim
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va en definitiva porque a veces al mencionar su trabajo ni siquie-
ra se sirven del vocablo «decreta» *?. Cupiera acaso asignar otros
nombres a la de lvo, deducidos de su obra y de lo que sobre
ella se ha escnito °°.

Lo clerto y lo aceptado como paradoja y contradicciéon apa-
rentes €s que tales obras a fuer de extensas y contenmiendo mu-
chos decretos se ias desygna con el singular «decreton.

Antonio Agustin protesta de que se predique en singular el
contenido de tales obras, pero acepta e] hecho de tan contradic-
toria denominacién ®'. Asi, ese.vocabio «decretum» permanece
misteriosamente como tipico para designar toda una extensa co-
leccidn en vez de una clase de fuentes en particular.

8. ks cierta la ciasificacidn que hacen Dalmacio Iglesias y
Van Hove de las disposiciones pontificias en «decretan y «de-
cretales», precisamente a tenor y a partir de la obra de Gracia-
no ** pero conviene aclarar que el concepto de cada uno de los
mencionados actos del romano Pontifice no es debido a Gra-
clano, ni1 siquiera a los decretistas mas cercanos a: maestro,
cuales Paucapalea y Rolando Bandinell, sino a Esteban de
Tournay, cuya Summa recoge después la Glosa Ordinana de
Bartolomé de Brescia, que refunde las anteriores. Es decir, que
el concepto y definicidon de «decretay como actos de Romano
Pontifice corresponde a la Glosa y no precisamente a los disci-
pulos o cercanos seguldores de Graciano ©°

rationem Romam Pontifices :n asertione decretorum suorum frequenter
interponunt» ; (Graciano: [Loc. c¢it. en pag. anterior.

59. Burcarpo (P. 1., 140, 537): «.. in unum fascen...» «ut utile ali-
quod opus...» Lo!. §40: «...de meo hoc opere...» (Prefacio segun BALLERI-
N1). P. L. 140, g2 «.. ad haec n collectorio...»; Ivo pE CuartRrs (P.
L. 141, 47): «...nonnullo iabore in unum corpus adunare curavi...».

6o. Histoire de Saint lves (Gallia Christiana Nova, en P. L. 161 ss.).
El hecho de que el Gran Prefacio de las obras de Ivo comience por las
palabras «excepciones regularum ecclesiasticarum» dJda lugar a que éste
sea ¢l titule de la obra e¢n algunos manuscritos, ya que ademis ast de-
nomina Ivoe a su Decrelum en algunas cartas. En un viejo manuscrito de
San Victor, de Paris, aparece sin titulo la obra de Ivo. Al fin se .ee:
«Explicit liber canonum». ANTONIO AcUSTIN (loc. cit.,, Didlogo 1.2) en-
mienda el titulo «Exceptioness por «Excerptioness.

61. Vid. ademas, del Didlogo Primero, las notas que thace al mismo
Von Masrtricur. Interesantes por otra parte, porque registra citas de cri-
ticos, eruditos y glosadores usando el plural «Decreta» con referencia a la
obra de C—raciano, pero reconociendo al fin que el uso ha consagrado el
singu:ar. Ed. de «Opera Omnia» citada, Luca 1767, t. III, pag. 18.

62. Vax Hove: Prolegomena, 19435, pag. 069; Icresias (Dalmacio:
Institutiones..., Barcelona, 1919, pag. 340, nota 10.

63. Vid. Summa, de EsteBaN DE TourNay, ed. Schulte, cit., pag. 3:
«Decreta sunt quae Dominus Apostolicus super aliquo negotio ecc.esias-
tico, praesentibus cardinalibus et auctoritatem suam praestantibus consti-
tuit et in scriptum cedegit. Decretalis epistola est, quam Dominus Aposto-
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Es interesante seiialar que Oesterle, aunque en un trabajo
no referido a la clasificacidon de fuentes ni leyes, sino con ocasion
de recoger la polémica sostenida por Sohn y Gillmann acerca de
s1 Svstema Gratiani est svstema sacramentorum, haga recapa-
citar respecto a Paucapalea que «beie notandun est quod ne
tpse Schulte quidem aticnderat ipsum auctoren: Swuminae (Pau-
capalea) loqui hic de decretis, non de Decreto Gratiant, nam
Paucapalea in praefacttone nonunat Decretum Graltant «hoc
opus» el «lractatumy. lpse Paucapalea clare distinguut inter
decreta et Decretum Gratiant. Materia Decreir Gratian: sunt
ipsa decreta; itentiy Gratian: fuil ordinat:o de:reforuin el cor-
cordia discordantium decretorum» *4.

O sea, que una cosa es el Decretum y otra su contenido, los
«decretan , designandolos en conjunto como los actos, las de-
cisiones de! romano Pontifice y otras normas candnicas. Desde
luego, Oesterle tiene razon y no la tienen ny Antomo Agustin n
Devoti, n1 cuantos siguen al sabio Arzobispo **. También céno-
nes correlativos scgun Lsteban de Tournay al ‘término «decre-
ta» ¢7, tiene su correspondiente singular para significar masas

de cdnones ; asi, por ejemp.o, el Nomocanon oriental Quattuor-
decim Titulorum.®®

9. Ahora bien, ese vocablo «Decretum» sigue manteniendo

licus aiiquo Episcopo vel alio iudice ecclesiastico super aliqua causa dubi-
tante et ecclesiam Romanam censulente, rescribit et ei transnuttit.s

Vid. Corpus [Turis Canonicr, 1. parte, con la glosa de¢ BARTOLOME DE
Brescia, Lyon, 1624. D. 11l nota K a la primera palabra ommes, en a
que aparece va decrctum en singuar: e.. vt tractare de ccclesiasticis
constitionibus, quae varius nominbus appellaniur, quandoque illnd appellatur
canon quandoque decretum... Vid. Summa, de ROLANDO BANDINELLI, ed.
Thaner cit., y el parrafo de OEeSTERLE transcrito en el texto de la pagina
presente.

G64. Vid. Tus Pontifictum, 1930, «De systeinate Gratianin, pags. g6 y 97.

65. Vid. Summa, de EsteBax DE TouRNay citado, pag. §: e¢Huius ma-
teria sunt canones, decreta et decretales epistolaes,

I.AUrRIN y THANER, con citas de Paucapalea y de Rolando Bandinell
como comentaristas, y como Alejandro I1I, abogan por el tituio aDecretay.
pero aparte de que en mngima de la citas aparece tal términe, simo las
pa.abras decretorum, tn decrctis, el texto de que foirma parte el vecablo
citado se refiere no ai titulo de la obra, sino a su contenido. Vid. Lav-
RIN . [Tntroductio tn Corpus 1. C., pags. 25 y 35, THANER: Op. cait., pa-
gina XAV,

66. ANTONIO AGUSTIN: l.oc. c¢it. (Dialago 1.0); Devori: [Institutio-
nes, Madrid, 1833, pag. 59; GOMEz SALAZAR, [nstitutiones, Madrid, 1883,
pig. 419; IGLEsias (Dalmacio): Institutiones, Barcelona, 1919, pag. 470,
n. 20; KURTSCHEID: Historia, Roma, 1943. pag. 160.

67. Swumma cit., pag. 3: «Indifferenter tamen et canones decreta et e
converso decreta canones appellanturs,

68. I. B. Pitra S. R. E., Card.: Iuris Ecclesiastict Greocorum His-
toria et Momomenta, t. II, Ronmz, 1868, pag. 433 v ss.

n
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un especial misteno etimologico. Van Hove, al tratar «de acti-
bus dicasterioruin Romanorum», examina, tanto en Derecho ro-
mano como en candnico, diversas y variadas acepciones de la
palabra «decretum», s1 bien, indistintamente, usa el singular o

el plural ®°.
En efecto, la palabra u«decretum», como tal, es térmnino de

muy variadas acepciones. Cuando Forcellini y el «Vocabula-
rium lurisprudentiae Romanae» examinan el vocablo, aducen
una serie de citas de variado sentido ® %8s g1 bien, Forcellini inten-
ta dar un sugerente concepto. td quod re cognita ac deliberata
decernitur ; pero aun mas, en algunas citas le hace valer como
participio "’“, y esto ya nos puede poner en camino de acertar
con una significacién adecuada, aunque sea para plural, pues s
traducido al castellano se expresa con el neutro «lo decretadoy,

la expresion latina «decretum» puede comprender en abstracto
uri conjunto Como ub{)numn «aequmnn Y «1ustumy SIgmflcan el

bien general, la equidad y la justicia a la vez que pueden signi-
ficar un bien en concreto, una cosa equitativa y una cosa jus-

ta ' ; «decretumy», con sus formas de adjetivo y neutro, pue-

de tener e] mismo sentido y alcance gramatical y predicativo.
Asi «Decretum», del verbo decerrno (compuesto de «cernon),
resulta un término fecundo en acepciones ’? y acusadamente sig-

nificativo, como «statutum» de sza’uo.
También Du Cange, en el interesante y erudito texto que de-

dica a las palabras «Decretum» y «Decretale»n, nos da una bue-

-

69. Prolegomcna, 1945, pig. 73: «... decreta vocata sunt 1ussiones
quae nec leges crant nec sententiae iudiciariae; mandata mdicis citra ip-
sam s&ententiam iudiciales; leges pontificiae quae non ad instantiam alio-
rum datae sunt... decisiones conciliorum. Decretum vel Decreta, usu sal-
tem, vocatae sunt colectiones quadam canonicae; Burchardi. Wormatien-
sis, Ivonis ‘Carnutensis, Gratiami. Hodie ita vocantur decisiones Conggra-
gationum Romanorum, conciliorum generalium et particularium, pronun-
tiattones iudicum citra tamen sententiam interiocutoriam et definitivam,
acta’ gubernationis Episcoporum et aliorum qui aucto:ritate publica gau-
dent in Ecclesia. Vid. Naz: Decretum, en «Dictionnaire de Dioit canoni-
que», Paris 1944, t. IV. +

. 69 bis. Vocabularium lurisprudentiae Romanae. iussu Instituti Savig-
niamt Compositum, t. II, Derhn, 1g03. '

70. Forceruint: Totius Latinitatis Lexicon, t. II, Padua, 1771; «ci-
tas sobre Ja palabra Decrctum: Cic. pro Ros, Amer. Decurionum decre-
tum statim fit ut. Id. Agrar, 2, Decreto aliquid petere. Ad Aftic... inter-
ponere decretum. Citas sobre decretus-a-um: Cic. de provinc. sonsul., Pro-
vinciam desponsam, non decretam ‘haberes. Nepos. Alcib.,, Omnes alicui
decret1 honores.

. 71. Bonum por si solo se usa frecuentemente sin. afiadirsele sustanti-
vo aiguno., Menos usados asi seqguum y tustum. Vid. RaimMmunpo pg Mi-
GUEL, Dicctonario cit.

72. Vid. ErRxout et Mruwier: Dictionnaire Etymologique de la Langue

Latine. Histotre des mots, Paris, 1951 (vide «cerno» y derivados, en pa-

ginas 204 y 203).
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na clave para penetrar en el, al parecer, secreto y misterioso re-
cinto predicativo del término «decretum». Una de sus mis su-
gerentes exp.icaciones es la que da al contraponer «decretum» a
«decretalen. Veamos: per Decretum wvero fier: diciiur E pisco-
pus, que a clero et plebe electus est, est postea a Metropolitano et
piscoporiein consensu publice decernitur Episcopus, viso elec-
tionts decreto, ab omnibus rite subscripto. [ta in epistolis Stman-
chz..., efc. Siguen una serie de citas hasta el afio 867, una de las
cuales referente a San Mauricio y a:udiendo a la e.eccién de di-
cho Santo para Obispo, dice: «ldeogue in unum non volebant
venire decretim. Infra: Mox pari mente ac voto itn unawme venere
sententiant.» |

«Per decretum», pues, se dice elegndo el Obispo, después de
segu1dos una serie de tramites de eleccién y propuesta que termi-
nan con el publico refrendo del Metropolitano y los Obispos de
la provincia " ; pero recibe por antonomasia el nombre de «De-
cretum» el nucleo central y fundamental de esta serte de actos
que componen e, expediente de creacion de un Obispo, la episso-
la Clere et popult Ecclestae B prscopalis missa ad Metropolitanum
et Episcopos dioeceseos Metropolts, que ewunt, quem in E pisco-
tum elegerunt, ab his ordinar: et consacrary postolunt... Istius-
niodr epistolae formula exstat in Ordie Romano, hoc leninaie
Decretum quod Clerus et populus firmare debet de electo E pis-
copo .

Bl documento elevado es un «Decretum», pero tambien lo es
-—u«per decretumn—toda la serie de trdmites hasta la aprobacién
y consagracton del nuevo Obispo por el Metropolitano y los
Obispos de la provincia, y se trata, en conjunto, de una decision
consciente, ordenada, elaborada dlfgerlda como el trabajo de

una co.eccion. _— * ~ ,.

10. Se puede prestar plena conformidad a la tesis dcftendl-
da por Heyer y Kostler, de que el verdadero titulo de la obra
de Graciano y el que le conviene a su contemdo es « Concordia
iscordantium Canonum». | |

‘Sobre «Decretum» no ha surgido controversia ni se ha hecho .
un estudio como el dedicado a «Concordia». Sélo Antonio Agus-
tin ha simulado una discusién en el primero de sus didlogos,
«De emendatione Gratiani» para decidir, como después Devotu,
una sunpleza gramatical, que como no es uno solo el decreto,
sino muchos los que recoge Graciano, deberia llamarse a su obra

73. Vid. Du CanGe o Du FRESNE: Glomdrium ad Scriptores Mediace
el Iﬂfimae [latimitatis, t. 1, Basilea, 1762 (parte 2.& del tomo 1.°). Vid.
ctiam novisima reproduccion fotomer'mwa de la edicién de 18831887, Graz,

1954, t. 111, pag 3I.
z4.© Vid. Du Cance: Glossarium..: loc. cit.

ab



3606 Miscclanea

«Decretan "*. También Heyer y Kostler pasan por esta cuestion,
dando muy pocas luces. Heyer parcce que quiere excluir la deno-
minacion «Decretum», y Kostier quicre, primero que e deno-
minara « Decreta»n y despuzs que «Decretum» reeniplazara a «De-
cretan, como «Concordantian a «Concordantiaen ¢, |

Berardi también, a pesar de ponernos en camino de una In-
dagacion histérica, desecha cl titulo «Decretum», vocab.o que,
por otra parte, no le parece Oportuno mvestigar

Abundando en ciertos puntos de la anterior eXposmlon para
justificar que pueda llamarse «Decretum» la obra de Graciano,
insistiré en el caracter de unidad, de armonia, de¢ cohesidn, de
coherencia que los canonistas sefialan a la empresa de coleccio-
nar, ordenar y sistematizar las normas, los institutos, los comen-
tarios. No c¢s sé.o el uso arraigado v ¢l testimonio de los manus-
critos, es que la idea de «corpus», de «canon»n, de «decretumn»
les obsesiona 7>, «Canon Nicaenus» fué llamada una antiquisima
coleccion que «comprendia las decisiones de Nicea v de Sardica
y formaban un todo dnico» *. «Nomocanon quattuordecim titu-
lorumy» y no « Nomocanones in quattuordecim titulos» es el titu-
lo de una de las colecciones orientales que incluyen leyes civiles y
canones conciliares *¢. Dionisio el lixiguo, kajo el nombre de
Cresconio *!', dice que su labor consiste en «colligere in ynump» 82,

El Pseudoisidro afirma que la suya tiene por objeto «canonwn:

75. Apoyiandose en ias ediciones de Demochares y de Le Comte, dict:
«... Decretorum vero collectionem e¢sse hanc nemo negaverit on un:us
decreti explantionem...» (ANTONIO AGUSTIN: Op. cit.,, pag. 18).

A su vez, apoyandose en Demochares, Antonio Agustin y los Correc-
torecs Romanos, DEVOTI se expresa en estos términos: «Decreti nomen...
in cam {collectionem) quadrare nulla ratione posse, cum non unum, s2d
plura decreta refferantur». Op. cit., pags. 38, 59.

76. Articulos citados de 1912 y 1914 (pags. 342 y 380, respectivamerte).

77. Gratiani canones..., cit,, pags. XXXIX y XXXIV (Prefacio).

8. El titulo Corpus decretorum aplicable al Decreto de Graciano.
mas daceptable que «Decretan sugilere un trabajo conscecuente o apendice
de - éste.

FEINe (Kirchliche Kechtsgeschuchte..., 1054, pag. 246) dice: «Correspon.
diendo a su fin escolastico de hacer unmiforme el Derecho canonico, la co-
leccion fue. llamada probablemente por el auter mismo concordia dis. can..
pronto también corpus decrciorum, Decreta: mas tarde 0o Decretum.

79. ‘Peitz JW. M.): Dwownisivs, FExiguus als Kanomst, en «REDCe,
tg47, I, pag. 12

. Vvid Prrra, S. R. E., Cardinahs: [uris Fcclesiasticr Graecorian
Historia et Monumenta, I1. Roma, 1868, pag. 432.

81. En mi trabajo «l.as concordia canonum», una vez examinadas .as
colecciones diontsiana v crescomana, llego a1 a concusion de, que el autor
de ambas es Diomsio ¢l Exiguo. No va solo ¢ mismo estilo de saluta-
cion en los cuatro prefacios: uOmnino miht venerando... exiguusy», sino la
declaracion de.-ambos de que fraccionan los textos vy ponen titulos a los
fragmentos (sca casi los mismos o un arreglo de anterior redaccién) y
Ja afirmacidon de Crescomio de recoger «constituta quae ad nostram noti-
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sententias colligere et tn uno voliniunc redigcre ¢t d» 1wdtts unum
faceren o también «Ecclesiasticz ordimis disccplina in unum a
nobis coacta algque digesta...» *°

Buchardo e Ivo al referirse a sus obras y los decretistas al re-
ferirse a la de Graciano insisten y reiteran dos clases de térmi.-
nos que desembocaran inevitablemente en el usual: «preceptan,
«instituta», «decreta», «decretorum», «rezulas», por un lado,
«in unum colligere», por otro ®*'. ; Qué mas faita va? ;Se les
puede pedir que hubileran formulado «Decretorum regulas» o
«decreta in unum decretum colhigere» ?

De no usar el titulo corpus decretorum» ; qué mejor que «De-
cretum» ? Veamos a Du Cange: «Decrela zsta tontificia atque
adeo canones praecipuos tn unwom corpus sub certis fitulis redegere
Reginus, Burchardus W ., Anselmus Lucensis et Ivo C., deinde
Gratignus...» ®°, y terminemos con Rolando Bandinelli: «Hoc
opus (Decretum Gratianz) a compilatore nomen accepil non quod
1pse decretorum auctor exstiterit, sed de diversis paritbus ea in
unum collegerity, «causa Scribend: fuit concordiamn: canonum de-
mostraren, wedrum differenitam ad concordiam revocarey *°.

Pablo PINEDO
Doctor en Derecho

o il

tiam pervenerunts, sin anadir nada a la dionisiana que s¢ da como siglo
y medio anterior. (Vid. P. I. 67, 141 ss., Dionisiana: 88, 820 ss., Cres-
conianaj.

S2. P. L. 88, &29 ss.

83. Vid. prefacio a las Falsas Decretales, en Hixsevaus, Decorctales
Pseudoisidorianae ct capitula Angilrami, l.eipzig, 183, o en P. L. 130.

84. Vid. BurchnarbpO, en P. .. 140, 337 ss.; Ivo DeE CHARTRES, en
P. L., 141, 47 ss.; Decretistas citados a continuacion. .

8. Glossarium Mediae et mfimae Latinitatis, 111 reproduccion de la
ed. 1883-1887. Graz, 1954, pig. 3I.

86. Die Summa Magistri Rolandi, ed. Thaner, Inssbruck, 1874, pa-
gina 4. Vid., etiam Die summa des Stephanus Tornacensis, ed Schulte,

Giessen, 1801, pag. 5, parecido texto: e«canones... in unum colligerer et
contrarietates m concordiam revocare.



