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ferencia sobrs las foraneasr, poniéndolas al cia, sino también a ofrecernos
una amplia v completa cronologia espafiola. ‘Las tablas cronologicas son agru-
padas en el siguiente orden: I. El Oriente medio en la antigiiedad; I1. Gre-
cia; I1Il. Roma, IV. Espana; V. Estados de Europa; VI Estados de
América; VII. Estados asiaticos v africanos. Ademas de las tablas crono-
logicas, el Dr. Voltes incluye algunas noticias sobre los <iztintos compu-
tos cronologicos, las diferentes eras—Ila de las Olimpiadas; 'a de la {unda-
cion de Roma; la de Diocleciano; la cristiana, con sus diversas modalidades
de la Encarnacion, de la Natividad, etc.; la era hispanica—, etc.

Muy 1util e interesante es este primer manual espanol de cronologia, pu-
blicado por la Escuela de Estudios Medievales. Muy mmportantes y vahosas
son [as aportaciones que hacen sus respectivos autores en las distintas mate-
rias tratadas por ellos, y aun sin este mérito, siempre seria estimable la labor

de reunion de materiales y datos (ue, hasta ahora se encontraban dispersos en

obras de dificil manejo y adquisicion.
Juax GARcia ‘GONZALEZ

L

Josg ‘M. RaM0s Y [.OSCERTALES: Prisciliano. Gesia rerum.
Acta Salmantrcensia. Universidad de Salamanca, 1952, 120 pa-
ginas.

Comc dice el autor, en el ultimo tercio del siglo 1v quedd al descubierto
en el Occidente de Espana la existencia de un movimiento rehgioso, la
etapa de su incubacion y desarrollo inicial es nebulosa y de conocimiento
mseguro ; la de su expansion esta oscurecida por la pasion de las polem-
cas a que dio lugar y para estudiar este episodio, adopta ¢l autor, como
punto de partida, el aio 379, considerando el tiempo anterior a e¢sa fecha
como un periodo de gestacion: «origenes»; en la mencionada fecha comien-

pericdo, el movimiento, que

za ya el periodo de eadifusionn. En ese primer
. luego se habia de llamar priscihanista, se mnicia y desenvuelve déntro de Ia
paz catdlica; algunos hombres laicos, después de haber recibido el bautis-
mo se entregaban a Cristo para llegar por la via de la entrega a ser disci-
pulos suyos. lsta entrega se fundaba en el precepto evangélico de que,
quien amase algo mas que a Cristo, no podria ser su discipulo. Al princi-
plo no habia entre ellos distincion nt jerarquias. Pero, en seguida  csy igual-
dad queda escindida en dos sectores: el de los escogidos y el de los aspi-
rantes a serlo, lista eleccion puede interpretarse en dos sentidos: uno para
la perfeccion gnostica; otro, para la direccion de las iglesias, o sea para
el episcopado. Ll autor se inclina por esta segunda interpretacion.

Supone que el movimiento religioso surgié en Galicia, pues Vegetino,
¢legido obispo antes de Ia celebracion del Concilio de Zaragoza, per:enecia
a] Episcopado de la provincia de Galicia, segin nos consta por las actas del
primer Concilio toledano. Ademas, el Obispo de Astorga, Symposio, al jus

tificar ante el primer Concilio de Toledo su intervencidn en las ordenacio-
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nes sacerdotales de Galicia, alego en descargo de su actitud el hecho de que
toda la provincia gallega era partidaria de los priscilianistas. Pero fue descu-
bierto durante, el periodo de su expansion por ia provincia Lusitama. Hasta
entonces habia permanecido en la oscuridad. Se opone a la opinion de Hi-
genfeld y de Bernays de que surgio en la Bética y de aqui se extendio por -
la Lusitania y Galicia, pues <la entrega tan absoluta y entusiasta de las
comunidades cristianas de Galicia a los propugnadores de la doctrina del
amor exclusivo a Cristo, es dificil de comprender que fuera consegwda por
la accion exclusiva del grupo lusitano», en el corto periodo, un ano, que
gozd de paz, a partir del 379. |

En la segunda etapa del movimiento religioso occidental se destaca la
actuacion docente de un doctor laico, Prisciliano, que arrastro a muchos
nobles y aun a mayor numero de plebeyos. Anteriormente solo se exigia el
ascetismo a los aspirantes al episcopado: desde ahora a todos los ficles.
Il movimiento religioso se hace tumultuario y se caracteriza por la gran
afluencia de mujeres. Algunos obispos ccmg Instancio y Salviano, no solo
consentian, sino que tomaban parte en él. Prisciliano, que dirigia este mo.
vimiento, realizo a partitr del 379 una labor proseiitista en la vecina ILusi-
tama. l.as atractivas cualidades de este doctor «itinerante» arrastran i 1os
fleles emultitudinariamentes. Este movimiento llama la atencion del Obis-
po de Cordoba, Hvgino, quien envia una carta al de Merida, Idacio, y en
ella le da a conocer las noticias sospechosas adquiridas por él, pues la faci-
lidad de comunicaciones por la calzada de la plata que enlazaba Mérida y
Astorga, existia también entre Merida y Cordoba, y contribuia también a
la sapida propagacion. Lo que mas llamo Ja atencion del Obispo cordobes
parece haber sido ¢l magisterio de un laico y la atraccion femeniny a la
herejia; su acusacion parece haber sido simplemente de sospechosa he-
rejia.

lLa reaccion del Metropolitano de Menda ante las noticias contenidas en
la epistola del Obispo cordobés, fué brusca y autonitaria y se dimgio contra
¢l director, Prisciliano, y contra los Obispos que lo respaldaban., ksta re-
accion, no serena, provoco e] conflicto dentro de las iglesias espanolas de
Occidente. Supone el autor que Idacio los excomulgd, sin que hubiera me.
diado gestion previa ninguna. Instancio, Salviano y Prisciliano replicaron y
comenzd y se desenvolvid la lucha ténaz entre ellos en forma cismatica. «La
comunidad de la sancion producia el efecto de estrechar los vinculos que unie-
ron hasta enionces a Instancio y a Salviano con el doctor laico, que ense-
naba con su anuencia la doctrina del amor exclusivo a Cristo, detro de su
didcesis», Los sancionados se dirigen a los demas obispos haciendo profe-
s1bn de fe y repudiando todas las herejias. Hygino, descubridor del movi-
miento, convencido por los descargos y.la profesidn de fe, rectifica su con-
ducta anterior y desautoriza la decision adoptada por Idacio. Los priscilia-
nistas ganan terreno. El Obispo de Mérida, después de la excomunidn inicié
una informacion que hubo de ir completando hasta Ia celebracion del Con-
cilio de Zaragoza. Segun esta informacion, log maestros de Prisciliano ha-
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bian sido uyn retorico, Elpidio, v una mujer, Agape. Consideraz problema-
tico el hecho, que refiere Sulpicic Severo, de que fuée un Marcos, natural de
Mcephis, el maestro de éstos y ¢l primer propagador del gnosticismo en los-
paiia, pues tal vez Sulpicio Severo desdoblo el Marcos primitivo, propaga-
dor del gnosticismo en las Gahas, y creo este otro homoénimo, o lo tomo
de! Apologético de ltacio, quien pudo haber hecho tal desdoblamiento. Tam.
bien se intformo de que, en la ensefanza usaban textos apodcrifos de las Si-
gradas liscrituras y recogio algunos ejemplares de e¢stos libros falseados
pos los herejes en el archivo de su iglesia. Con estos datos los incluye den-
tro del gnosticismo, pero no jos acusa de magia. También incluye en su in-
fcrimacion los datos que anteriormente le habia comunicado Hygino, re-
ferentes al magisterio de un laico y a Ja afluencia femenina. Kstas acusacio-
nes tortalecen la posicion de Idacio, que posiblemente Hego a prohibir a los
lusitanos el ejercicio de las practicas asceéticas y las. ensenanzas habituales
de los priscilianistas, que €l tenia como heréticas. Los priscilianistas reuaccio.
nan v consideran enemigos de fa fe y de la vida cristiana a quienes se opu-
sieran a su tendencig asceética, v los tachan de costumbres torpes y des-
honestas, e incluyen, naturalmente, a Idacio. Para resolver el conflicto, se
penso en un Concilio v se senalo Zaragoza como lugar de su celebracion;
sin que se sepa de donde m de quién partio la i1dea. Se decidhio convocar,
no solamente a lcs Obispos de [spana, sino también a los de Aquitama.

Este Concilio se celebro en el 380 v redacto ocho canones. Fué escasa
la asistencia de obispos, tan solo doce. a pesar de haber concurrnido tambien
los de Aquitama. No asistieron Instancio y Salviano, m Hygimmo v Vegeti-
no, por temor a presentarse ante el convento episcopal, o por dar por des-
cartada su condena. La tendenciag dommainite en ¢! Concihio fue la de una
clara opcsicion a la libre iniciativa en el ejercicio del ascetismo, a la exce-
siva aportacion femenma v al magisteno de un laico. Trata de evitar a
toda costa la ausencia de los fieles de las 1glesias en dos periodos del afio
Iiturgico y el aislamiento individual por propia imoativa. Inculca ja subor.
dimacion de los feles a lg jerarquia episcopal v rechaza la autodetermini-
cion y el avuno dominical.

Se discute s1 este Concilio condeno o no a los dos Obispos lusitanos v a
los doctores laicos, [l autor del Liber ad Damasuwm, que vivio en Iispana
y fué ccntemporaneo de los hechos, afirma que ninguno de los ascetas, m
de los obispos protectores habia sido condenado por ¢l Concilio. «bulpicio
Severo, contemporineo tambien, pero wviviendo fuera de Itspana. concluve,
a través de una informacion tardia, cuyas fuentes son desconocidas, que el
sinodo condeno a cuatro de los herejes, Instancio v Salviano. obispos, y
Elpidio ¥ Prisciliano, laicos.» Ante esta contradiccion entre las fuentes se
pronuncia a favor del Liber a pesar de que el primer Concilio Toledano
hace referencia a una sentencia condenatoria, pues no puede adm:tir que
hayan sido condenados como herejes aquellos a quienes. hasta la fecha,
nadie les habia acusado de tales. No obstante de esta solucion concihiato-
ria, el Conclio no condeno a los priscthanistas como herejes, pero hizo
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suya la excomunion de lIdacio contra los mas destacados miembros y ame-
nazé con la misma condena a los que persistiesen en su actitud dé apoyo.
ftacio, Obispo de 'Ossonoba, fué encargado de la ejecucion de los decretos
acordados, y de una mision concreta cerca del obispo Hygino, partidario
de 'los lusitanos.

Acabado chCcmcilia_ el Metropohtano de Mérida, Idacio, sintio forta-
lecida su autoridad y, siendo ldacio, 'Obispo de Ossonoba, el encargado de
llevar 4 cabo los acuerdos, esperd el resultado de la gestion de dicho Obis-
po. Pero los lusitanos, al enterarse que no habian sido condenados, em.
prendieron una accion hostil contra su metropolitano, acusandole de vida
laxa. los ataques se avivaron cdon motivo de un mcidente acaecido en Meé-
rida. Un presbitero emeritense acuso a su obispo dentro de la misma igle-
s1a, Sin (que se sepa en qué consistio la acusacion., Pero este hecho eirvio
de pretexto para que algunos laicos redactasen libelog contra su metropo-
litano y algunos presbiteros llegaron a separarse de su comunion.

Por otra parte, la posicion de los obispos lusitanogs, Instancio v Salvia-
no, se habia hecho oritica a causa de la convocatoria del Concilio de Zara-
gcza ; un sector amplio del episcopado hispano estaba decidido a sumarse
a Idacio contra ellos. N1 uno m otro poseian personalidad suficiente para
enfrentarse con la situacion; buscaron al hombre capaz de afrontar la con.
tienda en Prisciliano. La sede de Avila estaba vacante; por propagacion
del nuevo ascetismo, o por presion de Instancio y Salviano, el clero y el
pueblo de Avila ehgio a Prisciliano.

l.os lberalistas que habian acusado a Idacio, y se¢ hallaban en las dié.-
cesis de Instancio y Salviano, habian quedado por su actuacion excomulga-
dos conforme al decreto del Concilic de Elvira. Prisciliang habia sido c¢x-
comulgado por el Concilio de Zaragoza. Istas respectivas situaciones plin-
teaban un problema grave a los referidos Obispos. Acudiercn en busca de
solucion a Hygino y Symposio. Iistos contestaron que bastaba una profe-
sion de fe para que pudieran ser admitidos a fa comunidén cristiana ; Ins.
taricto ¥ Salviano aceptaron de buen grado esta solucion. Segun este crite-

L

rio. la eleccion de Prisciliano habia sido canonicamente hecha.

l.os acuerdos del Concilio de Zaragoza quedaron reducidos a ia nada
por la posicion arreductibie en Ja gue se colocaron los Obispos lusitanos apo-
vados por Hygino y Symposio. Sin embargo, éstos intentaron un medio de
paz decidiéndose a i a tratar con Idacio, come un hermano, en vez de ci-
tarlo como acusado. Para ello los tres Obispos lusitanos se dirigieron a la
ciudad de Mérida, pero al intentar ia entrada en la iglesia, el pueblo amo-
tinado, golpeindoles, los arrojo de ella.

Con este incidente violento se cerro toda posibilidad de avenencia en-
tre los Obispos y el Metropolitano. Idacio e Itacio recurrieron al poder pii.
blico para reducir a la obediencia a los lusitanos, y llegaron a proponer a
este lu expulsion de sus iglesias. A la vez continttan haciendo uny informa-
cion mas detallada sobre el priscilianismo. Como resultado de esta nueva
investigacion, Itacio acusa a Prisciliano de magia e Idacio de maniqueismo
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v de pseudoepiscopado, e incluye en esta segunda acusacion a Instancio y
Salviano, tal vez por considerarlos depuestos por el sinodo de Zaragoza.
Ante tales acusaciones obtuvieron el rcsoriptd del emperador Graciano y
se decreto el destierro de los falsos obispos y de los maniqueos.

Los 'Obispos priscilianistas acataron de momento el mandato mmpernal,
mas decidieron trasladarse a Itaha con el fin de presentar sus préces al em-
perador para que rectificase su decreto y para suplicar al Papa San Damaso
que resolvicse acerca de su eituacion. Marcharon hacia Burdeos, scguidoé
de algunos ascetas, con la intencion de entrevistarse con ¢l obispo Delfino.
Este se negd . wrecibirlos v se alojaron en casa de Eucrocia, mujer del re-
torico Delfino. Al fin se pusieron en marcha hacia Italia, uniéndose a la co-
mitiva otros adheridos. entre los cuales figuran Eucrocta y su hija Procula.
Primero se dirigieron a Milan y presentaron sus preces al Quaestor Sacr
Falatii ; mas como éste tardaba en resolver e encaminaron a Roma. El
Papa, San Damaso, no los recbio. Salviano murié en Roma; Instancio y
Prnisciliano regresaron a Milan; 5San Ambrosio tampoco los recibio; pero
Micedonio, Magister Officiorum, ganado por ellos, anulo la orden de des-
tierro y los restituyd a sus iglesias hacia el ano 382.

Repuestos en sus iglesias Instancio y Priscihano, obtuvieron la protec.
cion de Volvencio, proconsul de la diocesis de las Espafias, y la aprovecha-
ron para actuar contra Itacio obispo de Ossonoba, dejando en paz a Idacio,
metropolitano de Mérida; el odio apasionado contra Itacio se explicaria,
porque tal vez éste se habia excedido en sus medidas de represion, cuando
el rescripto de Graciano, Itacio tuvo que huir de la Peninsula y refugiarse
en ‘Tréveris. I.a noticia del conflicto surgido en Espana trasciende a las
Gahas e Italia. l.os consideran herejes San Damaso, San Ambrosio. San
Martin v Tilastro, obispo de Brescia. Solamente los consideran ortodoxos
Hvgino y Symposio.

Pero un accntecimiento politico causo la tuina de los priscilianistas.
Maximo se sublevo en Bretana e instalo triunfante su corte en. Tréveris. El
Obispo de Ossonaba, perseguido hasta entonces por los funcionarios de
Graciano, acuso de maniqueos nuevamente a los priscilianistas. Descoso el
nuevo Emperador de atraerse el elemento eclesiastico del Occidente del
Imperio, recibio favorablemente la acusacion v ordena que Prisciliano y sus
companeros sean conducidos a Burdeos para ser juzgados en un Concilio.
[Los hombres que estimo e]| acusador como colaboradores mas cercanos del
Obispo de Avila fueron dos Obispos; Hygino ¢ Instancio; dos clérigos:
Fehcistmo y Armenio; un diacono: Aurelio, y cuatro laicos: ILatroniano,
poeta ; ‘Ihberiano, retorico; Asarbo y la viuda Lucrocia. l.a mayor parte
de los acusados se habian destacado en la campafia contra el Metropolitano
de Mérida. Después de oidos los débiles descargos de Instancio, le depuso
de la jerarquia episcopal, seguramente por Jla excomunion disciphnaria de
Zaragoza y la actitud de rebeldia posterior.

Prisciliano, al conocer este fallo, apelo al Emperador.” El Concilio tuvo
la debilidad de acceder a Jo solicitado v los reos fueron conducidos a Tré-
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veris, residencia del Emperador. Les siguieron como acusadcres Idacio e
ftacio. Se les acuso de maniqueismo, de magia y de turpitudo, nueva im-
putacion hecha por Itacio. San Martin de Tours, convencido del caractes
heretico del priscilianismo, se persono en Tréveris para evitar el derrama-
micnto de sapgre. Por intuencia de los Obispos de Ja faccion antnascetica
Magno y Kuio, Maximo entregd el asunto para su rtesolucion al Prefecto
del Pretorio Evodio, vir acer et severus. Prisciliano, en los interrogatorios
de la primera parte de la cognitio, confesé haber estudiado doctrinas magn-
cas v celebrado conventos nocturnos con mujeres torpes y en ellos nudum
orgre sobtum. Tl Prefecto considerdo probada la existencia de arimen capital.
El Emperador decretd, de acuerdo con la sentencia de culpabihdad dada
por [ivcdio, la apertura del procedimiento judicial contra Prisciliano y .sus
compaitercs, autorizando Ja imposicion de Ja pena capital. Cinco de los
procesados fueron condenados a la pena capital con Prisciliano a la cabeza.
Solo a Instancio se le aplico -la pena de destierro a la isla de Scilla. “1ibe-
riano fué condenado a confiscacion de bienes v destierto en el mismo lugar
que Instancio. Hygino también fué desterrado. lLos tres delatores, Tertu-
lio, Potamio y Juan, a destierro temporal en las Cahas. Itacio, no conforme
con la ejecucion de los priscilianistas, consigmdé de Maximo que enviase
a [ispana Tribunos militares investidos de s gladit para que, previa la
oportuna inquisicion, aplicasen a los herejes la pena de muerte y confisca-
cion. Mas las protestas de Theognito y San Martin hicieron que Maximo
anulara e! decreto.

Ultimamente hace el autor una semblanza y un resumen de la personali-
dad v rasgos mis salientes de la vida de Priscihano. Como mas destacadas
anotamos las siguientes afirmaciones: La formacion intelectual de Prisci-
liano fué abigarrada v no profunda; las cualidades que le atribuye Sulpicio
Severo acusan una cierta brillante superficialidad, la cual casa bien con el
contenido de su cultura, adquirida en el emediocre ambiente intelectual del
Occidente de la Peninsula en la segunda mitad del siglo 1v.» Priscihiano,
formado por un retorico (Elpidio) lo era, sobre todo, y un aprendiz de
mago. La transformacion priscilianista consistié fundamentalmente en con:
siderar obligatoria la continencia en la jerarquia eclésidstica, La cultura ad-
quizida por Prisciliano en su juventud era profana; padecia una verdadera
cbsesion diabdlica. Seguia el método alegorico en la interpretacion de la
Biblia, sin que se sepa quién fué su maeswro, y daba un fundamento escri-
turario a su propaganda.. Antes de convertirse al cristianismo fué munda-
nal v pagano y ejercio la magia. lL.a ciencia profana después de su conver-

sion fué sustituida con la Sagrada Escritura. De su primera época quedo un.
fondo gnostico. Cambid el sentido del primer movimiento ascético en el
sentido de extender a todos los cristianos el amor exclusivo a Cristo; la
continencia, el abandono de la familia, las dignidades y las riquezas con la
abstinencia y el retiro cuaresmal, parg quienes aspirasen al discipulado
divino.

Finalmente, analiza e] autor la hiteratura pniscihanista v termuna con este
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juicio : «kEn Ja wida de Prisciliano hay un momento decisivo, aquel en el
gque concibio la idea de sustituir algunas de las normas que regian la
vida de las iglesiags por las derivadas de su ccncepcion del ascétismo. El
hecho revela la originalidad del reformador v también su falta de sentido
de la medida, Estas dos notas puceden explicarse por la inevitable debihidad
de su mmprovisada formacion religiosa v por naber lanzado por la via de
Ja accion rehigiosa sobre fundamentcs carentes de la solidez necesana.
St fué o no hereje es algo que sale fuera de lcs limites de este estudhon»

Nos_ parece que difictimente se encentrari un estudio sobre Priscihano
‘hecho con mas aguda penetracion v con mas habilidad dialéctica. Lo cual
no. quiere dczir que sea del tedo objetivo y en todos los miomentos con-
vincente. Por lo cual, en obhsequo de la verdad, nos yamos a permtir
algunos reparos.

Fn primer Jlugar, hace el autor demasiado hincapie, con marcada pre-
ferencia sobre Jas demas fuentes existentes, en los Priscilliont Tractatus,
encontrados v publicados por Schepss, especialmente en el Ltber y en el
Apologeticus ; a pesar de que ¢l mismo reconoce que han sido redactados
con caracter de defensa (1) y que son documentos de «descargor» (pag. 04).

Esto le Heva a considerar el priscithamsmo como un movimiento 1no. .
cente v de austeridad irreprensible. En los comienzos, un ccnjunto de
fieles que tratan de poner en practicay la entrega total de Cristo, de acuerdo
con lo que dice Cristo en el Evangelio, «de que quien ama, algo mas que
a Criste no puede legar a ser su discipulon. En lo cual nec solo estan
muy lejos de apartarse del cristianismo, sino que estan dentro de lo mas
mtimo de su esencia, como lo esta el que rezi Iy oracion del «Padre
Nuestron., o el que practica el amer a los enemigos. «Prisciliano se ex-
tralimita algo en admtir los lbros apocrifos de la Bibha, en extender el
precepto de abandonar el mundo, que al principio solo lo referian a los
elegidos para el Episcopado, a todos los ficles, tumultuaramente, mcluso
a las mujeres, en ejercer ¢l oficio de doctor itinerante, a pesar de ser
Jaico, al principio y en haber sido después aprendiz de mago.» Tal juicio
sobre Prisciliano esta en contraposicion con el concepto que de él tuvie-
ron Sulpicio Severo. Qrosio, San Agustin, San Ambrosio, San Damaso y
San Martin, IEn cambio no estima el autor en su justo valor la Cromca
de Sulpicio Severo; «... viviendo fuera de Fspana, concluye a traves de
una informacion tardia...» (pag. 36). Ls decr, que recusa la autoridad de
dicha Cromca porque Sulpicio Severo vivio fuera de Espana y sigmo una
immformacion tardia. Pero hay que tener presente que Sulpicio Severo es-
cnbe hacia el 400, poco mas de una quincena de anos, después de la
muerte de Priscillano y doce afos después de la derrota y muerte de
Miximo, época la mas propicia para ser imparcial ; dado que escribe cuando

il

(1) Sea cualquiera el autor de los Tractatus, todos estin de acuerdo en que
fueron redactados, como defensa, hien para presentarlos al concilio de Zaragoza,
bien para justificarse ante los demas Obispos y el 1'apa, hien para presentarlos al
Concilhio de Burdeos o al Emperador. Pagina 62.
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ha pasado va ¢l momento pasional de la Jucha v cuando aun se conserva
fresco el recuerdo de los acontecimientos. Kl hecho de que su autor viva
en la Gaha tampoco es inccnveniente alguno, por la proximidad al campo
de la lucha, s estar dentro del mismo. Pero, sobre todo, porque los
ultimos momentos de Ja lucha era mas facil conocerlos desde Galia, en
dende se celebro el concihio de Burdeos, por estar mas proxima a Tre-
veris, en cuya cudad tenia Maximo su corte v se llevo a cabo el proceso
y ejecucion de la sentencia contra {os priscilianistas  Estd en mejores
condiciones de reHejar por su trato inmediato, el pensamiento de San
Martin, asi como, pcr su vecindad, el de Sarn Ambrosio v San Damuso.
Y finalmente, de la misma se deduce que sentia mas aversion hacia Itacio
que hacia Priscihano, lo cual viene a garantizar la veracidad de cuanto
diga en contra de este. Ultimamente sus informes coinciden con los de
Filastro, Obispo de Brescia; con los de Orosio, escritor galaico. que
éscribe en el 418; con ia conducta observada por San Dimaso, San Am-
brosio, sagaz y magnanimo; San Martin, evangélico v compasivo, quienes
no quisieron recibir a Priscihano, v con la conducta seguida posterior.
mente por la secta priscilianista. Es completamente arbitrario el atribuir
influencias del «Apologético» de Ttacio, del cual no se conoce mas que
¢l nombre, m de otras fuentes. cuya existenciy no consta por ningun
lado.

Otre inconventente, a nuestro entender, estd en la forma de hacer lag
citas de los mencionados Tractatus, de la Cronica o de Viris Hiustribus,
de San |eréonimo. etc, Transcribe lealmente las palabras (2)., pero ofrece
al lector un texto tan fragmentado y como pulverizado, que éste no puede
darse cuenta de] sentido auténtico. Y como no siempre le sera facil te-
nerlo a mano. no puede contrastar la exactitud de las afirmaciones y el
fundamento de las inferencias. En algunos casos parece como si quisiera
atenuar el sentido del texto en favor de Priscihano, ccmo en las pagi-
nras 82 y 132, cuando el texto dice corrupto y el autor intarpreta eganadon.
Ast, como en la relacion del viaje a Roma (pigs. 78 v s.). hace caso
omiso -del texto de la Crdnica transcrita en la nota 123, que pone muy ¢n
duda la morahidad de Prisciliano, y es un detalle importante para enjui-
ciarle; se hmita a esta candida relacién: «Por fin rtesolvieron ponerse
en marcha los ascetas camino de Italia, acompanados algunos de sus mu-

jeres, umendose 4 la comitivi otras extranas a sus familiag  entre Jas
v su hnya Procula, las nuevamente adheridas at

que hguraban Eucrocia
ascetismo occidental.» :

Por dltimo, quizi no sea del todo exacto hablar del emediocre am.
biente intelectual de! occidente de la Peninsula» (piag. 102). va que en
niguna region de Iispafia habix en los siglos 1v v v personalidades tan
destacadas como Oroslio, Bachiario, los dos Avitos, Egeria e Idacio. el

Cronista, natural de Ginzo de I.imia.

(2) Salve algunas tergiversaciones, comao en la pag. 20.
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l:stos reparos y algunos otros que pudieran hacerse no alcanzan, sin
embargo, el valor general de este estudio, lleno de agudeza y originahdad,

qJae admiramos sinceramente.
. CasSIMIRO TOKRES

Fraxcisco pe A. Roca Traver: Ordenaciones municipales de
Castellon de la Plana durante la Baja Edad Media. Escuela
de Estudios Medievales, Seccidén de Valencia e Instituto Va-
lenciano de Estudios Histéricos de la Institucion Alfonso el
Magnanimo. Valencia, 1952, 159 pags.—Ll mustacaf de Cas-
tellon vy el Libre de la Mustacaffia. Castellon de la Plana,
MCMILII, Separata del Boletin de la Sociedad Castellonen-
se de Cultura, vol. XXVIII (1932), pags. 453-492.

I'n el circulo de los estudiosos agrupados en el naciente Instituto Valen-
cianc de lsstudios Historicos, que lentamente va dando sazonados frutos de
su labor ivestigadora. figura kFrancisco Roca con e¢| haber de unas breves
pero estimables aportaciones ; la historia nstitucional valenciana del me-
dioevo. Hoy debemos ocuparnos de dos opusculos, cuyos titulos encabezan
la presente nota, dedicados a varios aspectos de la organizacion municipal
de la villa de Castellon, la actual Castellon de la Plana.

Koca ha investigado laboriosamente en el Archivo municipal de la villa,
ast como en el cepioso Archivo del Remmo de Valencia, en torno a la formacion
v desarrollo del municipio castellonense. Pero sobre el primer aspecto no le
ha sido dado mas que comprobar la extension z la villa de los fueros v pri-
vilegios de la capital del reino y la facultad de crear, su municipio vy sus ofi-
ciales a tenor de dichos privilegios, en 1284, por lo que se colige, con buen
acierto, que su primarig organizacion se corresponderia fundamentalmente
con la de la capital, segun el patron ideado por las disposiciones de los pri;
meros monarcas, después de la reconquista.

En cambio, la documentacion, mas abundante va, de los siglos X1v y xv,
le ha permitido reunir un manojo de privilegios u ordenaciones otorgados
-por los soberanos a la municipalidad y destinados a regular la composicion
v designacion de los elementos directivos de la misma: Justicia, Jurados,
Consejo, ohciales menores, ete. El autor presenty estos textos en pulcra edi-
cion v los acompana de un sagaz estudio sobre su aparicion y su contenido.

Con el apoyo de los libros de acuerdos v demas fondos documentales de
la villa, nos traza R. el proceso evolutivo de la actuacién soberana en la
vida del municipio y las reacciones del- mismo a las medidas politicas de
los monarcas o sus jugartenientes, plasmadas unas v otras en las respecfi-
vas Ordenaciones (desde las de la reina Leonor, de 1335, hasta las del rev
don Juan II de 1476). T.a historia externa de este proceso legislativo muni-
cipal permite darse cuenta de la progresiva intervencion de la Corona en el
réegimen de Jaz ciudades y wvillas, desplazando cada vez mis la participacion



