Bibliografia 1387

no solo a los descendientes del patrcno, sino.a sus herederos extrafios. En
los efectos correspondientes a la capitis deminuito se observa la misma in-
volucion. I.a maxima y media liberaba al liberto de sus deberes frente al pa-
trono y sus hijos. Sucesivamente el derecho se transforma a favor de los
hijos y en contrg de los libertos. Una situacidn semejante puede probarse en
la capitis deminutio.

PaBrLo FUENTESECA

ErNEsT LEVY: West Roman Vulgar Law. The laww of property.

Filadeifia, American Philosophical Society, 1951, XI1X + 3053
" paginas. - : S
Icsta obra del 1lustre maestro Ernest Levy constituye una de las mas
serias aportaciones de los altimos anos—pese a haber sido éstas relevantes—
al campo de las investigaciones romanisticas. Es el primer estudio amplio,
de caracter exhaustivo, acerca de un instituto del llamado Derecho wvulgar
de Occidente. El A. queda acreditado, sin posible discusion, como el me-
Jor conocedor de este campo, al que ha dedicado desde hace anos diver-
sos estudios (no nos referimos aqui a éstos, porque aparecen mencionados
en ¢l Prefacio—pags. VII-VIlI-—de esta obra por el A.).

El hbro que nos ocupa es meritorio principalmente bajo dos aspectos:
por sus resultados y por el modus operand: del investigador, Bajo este
segundo aspecto, la obra de l.evy es modelo de labor investigadora paciente
y metodica, conducida con la mas fina sensibilidad de descubridor. Entre
un material inconcreto v confuso va atesorando pequenos datos que pre-
senta ante el lector en un panorama coherente y, sobre todo, claro. Se
reficre a las fuentes mediante - un sistema de siglas que evitan toda farrago-
sidad y dan a la obra la precision y uniformidad de la mas pura técnica
investigadora. Esta calidad del libro hace que su lectura constituya una
ensenanza en orden al mejoramiento de la técnica cientifico-expositiva,

Por sus resultados se¢ nos muestra asimismo muy interesante la obra
de I.evy. En este aspecto hay que disuinguir tres clases de resultados: unos
que se rehieren al campo que el A. pretende iluminar: el Derecho vulgar
de Occidente ; otros que arrojan luz sobre el problema del Tomanismo o
germanismo en el Derecho de los primeros siglos medievales, y, en tercer
lugar, los que contribuyen a la aclaracion del sentido de la compilacion de
Justiniano. Bajo c¢stas tres direcciones aporta el A. conclusiones de inte-
rés. La misma distribucion de la obra esta .concebida con esta triple finali-
dad al analizar en cada capitulo, después del Derecho vulgar, la posicién de
Justtimiano v la de los Derechos de los pueblos germanicos,

El Derecho vulgar de Occidente queda - disefiade por primera vez de
modo claro ya en la Introduccion (pags. 1-18) de la obra. IEsta constituido,
en ‘el pensamiento del autor, por las normas que vienen en la practica juri-
dica .de Occidente, especialmente desde Constantino, aunque puede consi-
derarse existente anteriormente: Pero no solo se halla el Derecho vulgar en
la-practica, sino que es rastreable en las mismas constituciones imperiales,
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que ¢t muchos casos se hiclieron eco del pensamiento juridico de la época.
Asi, el Codigo Teodosiano constituye, en algunos aspectos concretos una
fuente de Derecho vulgar, No obstante, no se obscurecio la distincién entre
este Derecho y el estatal, de impronta oficial. Pero en-las normas impena-
les predomino el caricter particular ‘en cuanto iban destmadas con gran fre-
cuencia a la resolucion de casos particulares, v ello dejo un margen de expan.
sion amplio al Derecho vulgar.

El cariacter de este Derecho, juzgado a traves de los resultados de Levy,
se nos muestry rudimentario y confuso, muy en consongncia con las noticias
tradicionales acerca de la atoma jundica del ambiente, postclisico del Im.
perio. En este orden, el retroceso es tan evidente que puede creerse firme-
mente en la ausencia de todo pensamiento juridico constructivo en cualquier
campo del Derecho vulgar. No es de presumir que fuera del instituto de la
propiedad se hallen fecundas construcciones juridicas. Pero esta conclusion
que hoy podemos establecer gracias al esfuerzo investigador-de l.evy,.no
s6lo no empequefiece la labor de éste, sino que encierrd;.otras ensenanzas
subsidiarias, Esto, aparte de que al historiador, como observa Levy, no solo
mteresan las cumbres de] pensamento, iz

Un resultado o ensenanza subsidiany’ de gran valor es la nueva claridad
con que nos muestra las relaciones entre los llamados codigos germanicos
y ¢l Derecho romano. Estos aparecen influidos por un pensamiento comun
de Derecho vulgar en su contenido, Y por lo que a su estructura respecta, el
A. pone de manifiesto ¢l .influjo de los codigos romanos v de los hombres
formados en éstos. El Derecho vulgar de Occidente penetra asi a traves
de la legislacion de los reinos germanicos, y se remonta en la historita me-
dieval. X1 A. sefnala comoe error el intento frecuente de identificar ¢l cele-
mento romano contenido en aquellas legislaciones tomando como punto de
referencia el Derecho de lar Compilacion en vez del Derecho vulgar. Asi
nos demuestra I.evy, bajo un nuevo angulo visual, la relacion entre Dere-
cho romano y gerniinico, ung de los resultados mas estimables de su in-
vestigacion.

.l Derecho contemido en la Compilacion de Justimiano aparece con un
marcado matiz clasico frente al Derecho vulgar. Este es e} tercer resultado
importante que la obra de Levy nos muestra. A nuestro modo de ver, esta
conclusion acerca del caracter de la Compilacion, obtenida asi indirectamente,
es del maximo interés pary el romanmsta, Este {ruto indirecto es acaso ¢l mejor
de la obra. Después de haber investigado tanto respecto al sentido de¢ la
Compilacidén faltaba por obtener, a través de investigaciones historicas aje-
nas a la historia misma y contenido de la obra de Justiniano, alguna noti-
cia mas. Esto, justamente, es lo que acaba de hacer I.evy-al mostrarnos com-
parativamente la tendencia clasicista de Justimano frente al Derecho vulgar,
Fl Emperador se nos muestra como un gran restaurador del pensamiento.
juridico clasico, pese a las adulteraciones con que se llevo a cabe la labor
compilatoria. ;Que seria del pensamiento juridico romano sin la obra de la
Compilacion? El libro de Levy nos refuerza definitivamente la conviccion
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de que todo se habria perdido irremisiblemente en un confusionismo carente
de rigor juridico. El Derecho vuilgar occidental se halla tan bajo respecto
a la Compilacion, que ésta se nos presenta como ung monumental restau-
racion del pensamiento jurtdico romano.

El A, hace recaer el impulso testaurador en la labor escolastica orien-
tal, llena de reverencia ¢ interés hacia el mejor Derecho de Roma, pero
no prueba debidamente este aserio por falta de testimionios directos. Levy,
en este punto, quiza se deja llevar un tanto por la corriente orientalista,
hasta hace poco en boga, pero hoy en franca retirada. En efecto, mientras
no hay pruebas suficientes de la labor escolastica oriental se pone al des-
cubierto, cada dia mas, la reelaboracion que los postclasicos han reahizado
en muchas obras clasicas, en gran parte llevada a cabo por manos occiden-
tales. Iin esty linea se ha colocado decididamente Schulz, dando un pééo
la razon al batallador Riccobono. Y la obra de Levy se nos antoja en ¢sia
misma linea, precisamente cuando afirma que alguna corriente del Derecho
vulgar se introdujo en la Compilacion, con lo cual pone de manificsto un
factor 'mas en la confeccion del nuevo Derecho que esta revela, antano
atribuido casi exclusivamente a las escuelas. La tendencia clasicista que se
percibe en aquélla—pese a sus alteraciones—puede suponerse consecuencii
de l1a utilizacion de las obras clasicas, sin hacerla recaer sobre las discutidas
escuelas de Berito. Fu este aspecto no podemos seguir al A.

En conclusion, la nueva perspectiva de la obra de Justiniano a traves
del libro de lLevy e¢s la siguiente: ésta se halla integrada por tres funda-
mentales corrientes: Derecho clisico, llevado a sus ultimas consecuencias
justinianeas ; cosrientes helénicas e i1nflujos de Derecho vulgar.

Después de esta obra, el estudio del Derecho vulgar occidental tiene ya
un cauce y un logro dificilmente igualable, La histona del Derecho roma-
no se ilumina asi cada vez mas, sobre todo el periodo postclasico, que desde
hace afios viene aclarindose de dia en dia, Ll desarroilo del Derecho vulgar
occidental se muestra en plena vitalidad durante el aludido periodo, en «l
que apenas tenemos noticia de actividad jurisprudencial, y un profundo vacio

L]

juridico parecia reinar.

[a distribucion de la obra que nos ocupa ¢s la siguiente : una ampha
lntroducci(m', en donde el autor plantea, en términos generales, Jas direc-
trices de sy pensamiento en torno al Derecho vulgar (pag. 1-18); seguida-
mente aparcce distribuida la materia en los siquientes capitulos: Capitulo 1,
Conceptos (se refiere a los conceptos de dominium y possessio, haciendo,
ademas, separadamente, alusion a la posicion de Justiniano y a Ja de los
reinos romano-germanicos); Capitulo 11, Dominum e interés pubhco; Ca-
pitulo 111, Adquisicion del dompuwm ; Capitulo VI, Remzdios (del pro-
pietario y posesorios).  Intentaremos recoger las ideas esenciales contenidas
en cada capitulo.

* & »

[.os concepios de domintum y possessio se fueron aproximando, y se
llegd a senalar al propietario como possessor, possidens o tenedor de Ja
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possessio (pag. 61). Asi la anutesis entre el s y el factum se fué obscure-
ciendo, sin que ecllo preocupase a los juristas, En tanto no se proporcionaba
prueba, el poscedor era considerado domunus y prima facie, tomado como
tal. Por el contrario, un dominws se consideraba siempre con el control
actual de la cosa, v podia asi aparecer unicamente en litigios respecto a la
possessio. De este modo, la possessio, como visible forma de control y uso,
viene g presentarse como foco natural del nuevo derecho de propiedad. En
cste curioso fenomeno se da un retroceso hacia los ambientes primitivos—in-
cluido el romano—, que el autor no deja de observar (pag. 71), porque pa-
rece ser una caracteristica del Derecho vulgar su coincidencia con el Dere-
cho romano primitivo, como veremos. El concepto de possessio asume un
amplisimo significado, que viene a comprender la proptedad, derechos analo-

gos ¢ incluso el usufructo (pags. 22-26). Se distingue una possessio ture y
una possesswo corpore (pags. 26-31).

Del mismo modo que possessto implica titulo, domintum se.emplea a ve-
ces para indicar lo que seria possessio en el pensamiento de un clasico (pa-
ginas 32-34). Asi-el dominnem pierde sus formalidades distintivas y se desin-
tegra el antiguo concepto clasico frente a los iurag tn-re aliena. La distin.
cion entre dominium como derecho esencialmente total de control y los
otros derechos limitados, no subsiste ya (pag. 34). Asi, ¢l usufructo aparece
ahora como una especie de propiedad, mas que su antitesis (pag. 37). De
sus i re aliena ha pasado a ser una forma de proprietas, un domnium o
possessio especial. Desaparecen los definidos v claramente delimitados iure
-1t re altana. No se habla de superficics y la servits desaparece como término
técnico al confundirse los remedios de caracter publico'y privado. La des-
composicion del sistema de las servitutes resulta lamentable. Nada se sabe
respecto a medios constitutivos, debido al ofuscamiento de la distincion en-
tre actos traslativos y obligatorios. El autor supone que acaso se haya
llevado a cabo la constitucion mediante pactiones ct sipulationes, como
en suelo provincial (pig. 57). Asimismo seria vano buscar entre los ju-
ristas del Derecho vulgar regulaciones dirigidas a construir el pignus como
un ius in re aliena (pag. 60). La possessio se convierte en denominador
comun y concepto basico, aplicandose para designar todo derecho real nor-
malmente combinado con la tenencia de hecho: sea dominio, usufructo,
arricndo perpctuo o derecho a construccion (pag. 61). Se llego a admitir
la posibilidad de un dominium (o possessio (2)) duworum in solidum (pa-
ginas 67-9). Después de ocurrido esto, Justiniano restaura, como se sabe,
en la Compilacion la antitesis entre domumum y iwwra tn ye aliena. Segun
el A., la constitucién, C. 5, 12, 30 pr-1. no encierra la idea de un domi-
nio dual. En cambio, en los reinos romano-germanicos se adoptan estas
ideas del Derecho romano vulgar occidental (pigs. 84-99).

En el capitulo II aborda del modo mas sugestivo la situacion de domi-
nium frente al interés publico. El A. parte de la idea de que Ja primacia
del Estado sobre el individuo fué un principio. indiscutido a traves de la his-
toria de Roma (pag. 101), Las restricciones del dominio experimentan un
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gran desarrollo en la época postclasica bajo dos direcciones: el interés-
comun y el de ciertos individuos., Remedios administrativos reemplazan, a.
menudo, o suplen a las acciones privadas, Estas medidas nuevas, si bien son
proclamadas por la legislacion imperial, no siempre se deben a iniciativa
del Emperador; a veces el acto imperial es un mero reconociniento de usos
o regulaciones de caracter Jlocal (pag. 100). El A. distingue la situacion.
del domininm a traves de las diversas etapas polhiticas, Republica, Principado
y Dominado, y su analisis cobra gran interés. Hace una breve historia del
intervencionismo estatal desde ia época de la Republica—que considera ndi-
vidualista—, para percibir el crecimiento de éste en los siglos primero y se-
agundo del Prmcipado, hasta alcanzar la maxima intervencion en la época
del Dominado. Entonces surge la expropiacidn por causa de utilidad publica.
Y, como consecuencia de este intervencionismo estatal, se da una especic de
burocratizacion del dominio, que hace del propietario algo asi como una
clase de funcionario publico.; los acuerdos entre partes dejan de mirarse:
como Ttequisitos basicos para la constitucion de derechos reales. Irente a
esto, la tendencia clasicista de los compiladores no se muestra enteramente:
radical, porque, econdomica y socialmente, el mundo de Justiniano recuerda
mas al de Constantino que al de Augusto. Por esto los compiladores se-
mueven en un terreno de compromiso entre lo viejo y lo nuevo. Asi, en ma.
teria de expropiacion y de barreras respecto a la enajenacion y regulacion.
de aguas, Justiniano no se desvia esencialmente de la legisiacion precedente;
no obstante, los restos clasicos no permiten que la Compilacion refleje el
Derecho vivo de su tiempo, En-los reinos romano-germanicos aparece ei.
mismo fendmeno intervencionista, porque su caracter autocratico no fue me-
nor que el que emanaba de los emperadores de Constantinopla. Algunas.
regulaciolles romanas en vigor, continuaron; otras se hicieron impractica-
bles, y otras fueron completadas por medidas cel mismo sertico. pero que
revelaban un espiritu distinto (pags. 122-3).

[.os pueblos germanicos Mo conocieron aquel dominip individualista del
propictarto que fue derrumbado ¢n el Imperio absoluto, porque habiendo.
partido del uso colectivo de la tierra caminaron hacia el reconocimiento de
derechos exclusivos sobre clla. Por eso las reglas Imitadoras del dommo-
no se hallan tan famiharizadas con el Derecho vulgar en sus codigos; uni-
camente confirman o definen restricciones tradicionales ¢ penan algunas con.
travenciones (pag. 125). La labor de Levy se muestra grandemente fecunda.
en este campo, v su importancia trasciende del campo juridico e interesa a
la historia agraria y economica de los reinos romano-germanicos.

El capitulo IlI s¢ ocupa amphamente de la adquisicion de Ja propiedad.
En é] se han logrado valiosos resultados. Un hecho fundamental queda-
claramente constatado: la fusion de los actos obligatorios y de los de dis-
posicion. Aqui el Derecho vulgar se aleja notoriamente del pensamiento
clasico. T.a transferencia del dominio se hmitd a una transmision causal.
Algunos requisitos de publicidad en el acto de transmision, como testigos y:
registro, fueron comunmente practicados. l.a fraditio corporal no fué esen-.
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cial, v unicamente habra sido imperativa para muebles, salvo venta en do.
cumento. En la quinta centuria el pago se convierte en un essentiale negoti
siempre en ¢l caso de transacciones publicas o escritas (pag. 137).

Respecto.a la donatio, se da el mas vivo contraste con el sistema clisico.
En vez de causa de la transferencia, se convierte aquélla en uno de sus
modos (pag. 1406). A proposito de la retentio wususfructus como ficcion de
traditio estima que no puede datarse con anterioridad a la segunda mitad
de la sexta centuria; en la quinta, nipgun artilugio de esta especie parece
haberse extendido (pag. 144). Afirma no haber hallado la tradulio per cartam,
que varios autores consideraron pecubar del Derecho vulgar (pag. 148). lLa
posicion de Justiniano en materia de adquisicion de dominio es, como Ssiefi-
pre, restauradora del clasicismo frente a este panorama de Dwerecho vulgar,
pero solo aparentemente, porque en ¢l fondo su actitud resulta contradicto-
ria. Se hace un imtento de resucnar la olvidada distincion entre el contractus
como mera fuente de obligaciones y la transmision productora de un cambio
de dominio (pag. 148). Por otra- parte, parece haberse contradicho este re-
quisito de la traditio mirando al nuevo consensus, como suficiente para la
transmision. LEllo hace que la confusion impere en el Corpus Turis, Asi, ac:
tiones in rem, como utiles, fueron puestas & disposicion del oblhigado, como
.en el caso de la reversion ipso wre de una donacion por anulacion del pro-
posito. Inversumente, se atribuye cefecto 2 rem al cumphmiento de la con-
-dicion en ¢l caso de lex convnissorta o addictio e diem. J_a antitesis entre
actos obligatorios y traslativos fué restablecida de modo solemne, pero 4!
mismo tiempo se¢ descuidd en gran numero de. situaciones.

En cambio, en los remos romano-germanicos la continuidad del Derecho
vulgar aparece una vez mas manifestandose en materia de transmision de
.dominio. Mas pronto que otra institucion, Ja donacion fué romanizada, por-
que e! Derccho germinico originario no conoce una transmision de pro-
piedad completamente gratuita (pig. 167). Junto a la donacion, la estructura
de la transmision de propiedad se baso esencialmente en el Derecho vulgar.
IEn el curso de los aios, las formalidades de transmision fueron sometidas
.a fluctuaciones v sufrieron alguna influencia de los usos germanicos. Pero
el cambio experimentado en las ideas desde Constantino fué asombrosa-
mente breve. Entonces desaparece ya la distincion entre actos oblhigatorios
v dispesitivos, v ose produce li nueva especie de acto t-aslativo que el A,
denomina «acto simyltancors. Este produce, de un lado, cambio de dommio
al instante ; de otro, recibe una forma individual a traves de la causa, que
asi se convierte en elemento esencial (pag. 168). Asi, transmision mediante
venta constituve un tipo independiente ; trausnmision por donacion, ctro, et-
.cétera. La clasificacion por causge abre camino hacia la distincion por espe-
cies de «ictos simultineos». Todos estos actos, exceptuando los de pequena

cuantia, fueron senalados con ejecucion publica v usualmente por escrito.

Solo la venta y la donacion fucron objeto de interés por parte.de la
legislacion v doctrina occidental del Bajo Imrerio, Otros negocics con

finalidad de trapsmision de propiedad, st ocasionalmente aparecen, son alu-
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«idos de ihodo general e inconcreto. La ariica etcepcnon es el comnlractus
steffragii, un convenio tipico de la corrupcion politica ambiente, que es digno
de un estudio especial (pags. 168-73). Un principio mantenido en el Derecho
vulgar es-.el de que solo ¢l propietario puede trasmitir la propiedad (pagi-
-Nas 17345) ' "
Re:pecto al dominioc adquirido por larga posesion—paginas que ‘constitu-
yen una refundicion del trabajo publicado en BIDR, 51-2 (1948), 352-71—=Se
presenfan un nuevp contraste entre el clasicismo de Justimano y el Derecho
-\'ﬁlgar. Los compiladores restauran la susucapio y la longt temporis praescrip-
tio; segun el autor por influjo de las escuelas orientales (pig. 193). En cam-
bio. en las fuentes de Derecho vulgar no se menciona la mumpi'o'y la longi
temporis pracscriptio, solo aparece en uso hasta Constantino, quien establece
uny preem'i[ﬁcién de cuarenta anos, independientemente de un initinm
wstum, la prescripaion de cuarenta ahos, que parece habrr sido normal
en la mitad de la cuarta centuria, fué gradualmente sup]antada por la
de treinta afos. En el' Oeste ésta halla general acep!acmn La ad-
quisicion de Ia propiedad por larga posesion se malltuvo el feladién
con la prescripcion de la accion del propletarm tamblen en el campo del
Derecho vulgar., Una novedad de este Derecho es la apropfacion. Con es-
peciales caracteres se presenta en este Derecho la adquisicion de terrenos
incultos y abandonados, agri rudes o deserti, que tiene un precedente t:ﬁ la
hlsmrm de Roma en cl gger occupatorius de la ¢poca republicana. De EStd
‘manifestacion "de Derecho vulgar no se hallan influencias en Ios relnos

germamcos por razones obv:as

La adqu131c1on de los otros derechos reales, dada su asimilacién a es-
'pec:es del dominium:, fué sometida a especiales requisitos a través de [os
cuales fuese posible distinguir qué derecho pretendia establecersc Asi la
Lex Ronmm Burgundionon prescribe la escritura .para la constitucion de
ysufructo pura y simplemente. La traditio vel patientia tuvo €5Casad acep-
tacion porque la servitus fué dificilmente concebida como sujeto de possessio
y la ftraditio no tuvo aqui lugar. Respecto a la su.perficies habra tenido [u-
gar la escritura en objetos de valor; pero, en general esta carece d¢ uso
corriente en el Derecho vulgar. Asimimo respecto a la enfiteusis habra
sido frecuente la cscritura, salvo algunos casos, quiza de subasta, a imitacién
del Estado. Prucba de la anterior tendencia es e! hecho de que la conocida
constitucion de Zenon (C. 4, 66, 1) que configura aquella como Dcrccho espe-
clal, consagra pactionibus scriptura interveniente habitis. El uso ‘como base
~de adquisicion de un ius im re fué admitido respecto a las servidumbres
prediales con solo el transcurso de un bienninm, |

El capitulo IV, uitimo del libro, se refiere a los recursq_s‘c!efeﬁsivg&s
del propietario en un apartado, y en otro a ios del poseedor. Constituye un
analisis magistral el que dedica al cambic de faz que presenta el sistema de
defensa procesal del Derecho vulgar frente al Derecho clasico, La actio
ha cesado ‘de tener individualidad con la decadencia del proceso formulario,
si bien la cognitio extra ordinem ‘o las instrucciones del gobernador al

88
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index pedaincus conservan elementos de la vieja formula (pag. 202). Explica:
el A. Ia actitud de la legislacion - de Justiniano frente a este principio ge--
neral de ]a epoca precedente, una vez mas, como un producto de: los:
juristas de- Berito y Constantinopla, . educados en el espiritu de la tradi-
cion clasica. Por obra de éstos se introdujeron en la compilacién cente-
nares de viejas normas en que se discutia el alcance; matiz y jimites de
una actto. Asi han creado nuevas acciones: agtto condiclitsia pro tutelae,
idicuym  curationts ; aumentaron el nimero de acciones utiles im factum ;
hicteron categorias generales: aafso praescriptis verbis. Pero este desarrollo.
fué precedido "de una desintegracion completa del sistema de acciones. Em-
peradores -y juristas descuidan el aspecto procesal; solo interesa el dere-
cho sustantivo, El A. prueba sus asertos con un interesantisimo cuadro-
comparado de la Interpretatio con las Sentencias de Paulo. Efectivamente,.
resulta perfectamente clara Ja tendencia de los interpretes a desentenderse:
de la actio cuando aparece con sy -nombre tracdicional para referirse a su.
tipica consa. ldéntico fenomeno halla en otras fuentes del’ Derecho vulgar;
asi, en el Epitome de Gayo (pag. 207). ‘El A: descubre en este anahisis la tra-
ma de la desintegracionp de] - sistema clasico de acciones, de modo clarisimo.
Este conocido fendmeno aparece aqui documentado en su manifestacion a tra--
vés del Derecho vulgar del modo mas convincente.

Sefiala el A. el proceso segun el cual vindscare ha cesado de ser nece-
sariamente agere in rem, en el sentido clasico, y no implica. necesagamen-
te un proceso judicial, sino a veces una extrajudicial aprehension. En, .esto-
observa Levy un nuevo puntg en donde el Derecho vulgar se -acerca al
Derecho primitivo (pags. 2109). Asi como la distincion actio in rem-actio:
1w personam piei‘de importancia y decac cop la dactso, del mismo 'modo.
las categori:;ls de derechos reales y personales existen sin conexion con
estas categorias de acciones (pags. 219-32). Frente a esta situacion Justinia-
no se muestra restaurador del vigor de la atrofiada antitesis actio i rem-
in personom (pag. 239). La desintegracion del sistema de acciones aparece:
continuada en los codigos germanicos, -

El Derecho vulgar mantiene la accion del propietarig ejercitable con.
tra todos, en cambio, los codigos germanicos han desarrollado un proce-
dimiento independiente, especialmente en las reglas de prueba. LLa denega-.
cion de la exclusiva carga del demandante es comun a ambos derechos (pa-
gina 242). |

Por ultimo, estudia la defensa del poseedor, con lo que finaiiza la obra.
Esta parte, que ya habia sido publicada en los . Scriti [Ferrini (Vol. 111,
Milan, 1943, 100-43) es Ce sumo interés, Se ve como el problema de la. po-
sesion en los turbulentos tiempos posteriores a Constantino constituyo
objeto de urgente regulacion juridica. Cambio la terminologia y un nuevo
sentido invadio lg proteccion posesoria

I.a posesion comienza a ser calificada con el atributo de momentario
o por la endiadis de possessicne et momento. Hubo una epoca en que el
substantivo momentum cmergido como equivalente a momentaria. pcsses-
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sto (pag. 244). La nueva palabra fué mas bien limitada a definir el objeto
del procedimiento judicial. Si asi la peculiaridad de un remedio pnsesorib
se vio en su fin meramente momentineo, la acciéon del propietario se ca-
racterizé como principal. Un gran nimero de términos sirven a este propo-
Sito; asi: princitale negatium (pag. 245). Desde la quinta centuria en ade-
lante el unico término técnico cmpleado en conexidon con una accidn pose-
soria fué momentum o momentarius. Este excluia, no solamente la idea
de la posesion en sentido de dominio, sino todo concepto de actual con-
. trol fuera del ejercicio en ¢l momento de la expulsion,

Esta caractenzacion—observa el A. (pag. 240)—-pone de manifiesto la
rapidez y temporalidad del procedimiento. Y nada fué tenido por mas sig-
nificativo que la naturaleza de las defensas o remedios. Nuevos medios fue-
ron aplicados a la defensa de situaciones posesorias mediante medidas pu-
nitivas extraordinaras. Asi, Constantino decreté la pena de muerte como
castigo normal fues¢ o no la wvis armata, medica sorprendentemente fuerte
y curiosa,. Frente a esta situacion, la legislacion de. Justiniano presenta un
aspecto distinto (pag. 260). El formal concepto de possessio como control de
hecho readquiere fuerza (pag. 267).

Levy atritbuye, como stempre, al sentido restaurador de la grandeza
clasica de los escolasticos beriteses estit tendencia. Esta posicion del A. como
ya ‘H¥thos dicho antes, no sdlp nos parece poco segura, sinp Que se mues-
tra “un tanto incongruente con sus propias conclusiones. Si admite la in-
fluencia de corrientes de Derecho vulgar en la Compilacién, ;por qué su-
poner a las escuelas orientales una influencia clasicista, de la cual apenas
existen pruebas? No puede pensarse quc: la cultura juridica oriental se ha-
Hase a un nmivel mucho mas alto, que la occidental pero, en todo caso, siem-
pre se hallaria muy lejos del puro pensamiento clasico contenido en las
obras de los juristas Tomanos. Por otra parte, como ha probado Volterra,
también en el Occidente existieron escuelas juridicas, que no pueden su-
ponerse muy distintas de las orientales. Ep definmitiva, toda la investiga-
cion de Levy respecto al Occidente nos inclina a presumir una situa-
cidon no muy diferente para el Oriente. Hay que pensar que desaparecido el
genio creador del jurista clasico el Derecho, tanto en Occidente como en
Oriente, se vulgarizd marcadamente. La restauracion clasica, que en gran
parte significa la Compilacion, habria estado influida por Ja exhumacion de
obras que. en gran parte, yacian en olvido, De no haber ocurrido asi, el
pensamiento escolastico habria dejado huellas muy notables y claras y hasta
restos directos de su labor; por el contrario, las reeliboraciones se retro-
traen cada dia mas a los primeros tiempos postclasicos. Ello no quiere de-
cir que en la labor docente de las escuelas de Oriente no se haya conservado
quizi una tradicién procedente de la Jurisprudencia clasica, pero el al-
cance e influencias de aquélla continia con caracteres de emgma.

Con tcto lo expuesto creemos haber proporcionado al lector un bos-
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quejo del magistral libro de Levy. Queremos ahora agradecerle esta valio-
sisima contribucion- aportada a la histonna del Derecho romano.

PasLOo FUENTESECA

Juax IGLESIAS © Instituciones de Derecho romano. Vol. 11, Bar-
celona (ed. privada), 1951, XV + 342 pags. '

- Hemos reseflado en el numero anterior de este ANUARIO DE HISTORIA DEL |
Dereco EseaXoL (XX (1930), 924-8) el primer volumen de esta obra del
profesor Iglesias Santos, catedratico de la Universidad de Barcelona. Como
compiemento y ampliacion, a la vez, de aquella informacion, damos noticia
ahora del segundo volumen, aparecido poco tiempo despues del primero.
Cuanto hemos aicho respecto a éste puede hacerse.extensivo al que ahora
nos ocupa : fondo y forma mantienen la misma ténica. _ ‘

En el aspecto formal, este segundo volumen continia la exposlcmn de
ias instituciones de Derccho romang en estilo depurado, con un léxico de
acento literario, en ocasiones, que hace extraordinariamente sugestiva la
lectura de la obra. Sin embargo, quizd a veces perjudique un tanto .a la es-
trictz tcrminologia cientifica [a tersura cuidada y elegante de la prosa del
profesor Iglesias. | e

Tampoco desmerece este volumen del anterior en el aparato blbllograﬁco

que constituye, sin duda alguna, el aspecto mas valioso v destacado de la
obra, Unicamente asi puede presentarse fuera de nuestras fronteras un libro
con pretensiones cientificas, de cualquier rama que sea. Por lo que al Dere-
cho romano se refiere, la labor de mv::stigacxon de los ultimos anos alcanza
un volumen ingente, y 51gn1ﬁca en gran parte una renovacion de ideas vigen.
tes hace, simplemente, quince afios. El autor de un libro de instituciones
tiene como obligacién minima, si quiere dar a su obra tono cientifico. Ia de
dotar .de un moderno arsenal bibliogrifico los diversos temas.
" El contenido y distribucion del volumen que nos ocup+a es el siguiente :
DERECHO DE OBLIGACIONES (cap. I, Concepto v evolucion historica de la obli-
gacion ; cap. II, El objeto de las obligaciones ; cap. III, Sujeto de las obliga-
ciones ; cap. IV, Eficacia de las obligaciones; cap, V, Fuentes de las obliga-
ciones ; cap. VI, Obligaciones nacidas de contrato; cap. VII, Obligaciones
derivadas de actos licitos no contractuales; cap. VIII, Obligaciones dernva-
des de acto ilicito; cap. IX, Cumplimiento. de las obligaciones; cap. X, Ga-
rantia v refuerzo de las obligaciones; cap. XI, Extension de las obligacio-
nes ; cap. XII, Transmision de los créditos y de las deudas};, DERECHO DE Fa-
MitIa (cap. I, La familia romana; cap, II, El matrimomo; cap. III, Tutela
y' curatela). SucCesiones Y DonacioNes (Cap. I. Ll derecho hereditario; capi-
tulo " II, Sucesion testamentaria; cap, -11I, Sucesion intestada; cap. IV, Su-
cesion legitima contra el testamento; cap. V, legados y fideicomisos; ca-
pitulo VI, Donaciones). PROCEDIMIENTO CIVIL (sin division en capitulos),

La distribucion de la cbra responde a la proporcién necesaria a cada ins-



