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<0, y sigue explicitamente las conclusiones de Albertario. Afirma su adhesidn
a l1a tesis de este ilustre y lorado maestro de la critica textual en la indivi-
dualizacion de los factores que dieron vida al derecho romano-helénico, si
bien pretende disentir—de acuerdo con su actitud caracteristica—en cuan-
to a,la valoracion del grado en que aquéllos operaron (p. 432). En conse-
cuencia, acentua la importancia de la influencia provincial que, con la fuerza
de sus instituciones, determiné un cambio de zigno en la tradicién juridica
romana. Hace resaltar la ymportancia de las escuelas y maestros orientales.
En general, concede excesiva importancia a las influencias de Qriente, a las
que supone actuando incluso sobre el Occidente (p. 431). Su opinidon acer-
ca de la constitucion de Caracalla parece coincidir con la idea de 1a adopcién
del Derecho romano, por parte de todos los nuevos ciudadanos, segun la re-
habilitacion que de ella ha realizado recientemente Arangio Ruiz.

2] autor reitera ahora, al estudiar el pensamiento postclasico, sus pun-
tos de vista (Vid. Scritti Ferrini de Pavia pp. 253-62) acerca de una invo-
lucion observada en la mentalidad postclasica, que denota primitivismo juridico.

Al referirse al probable método de los compiladores, acoge la conocida
tesis de A. Ruiz de previas compilaciones escolasticas en cadena, mientras
rechaza la opinion de Albertario de una compilacion prejustinianea mas am-
plia. a base de los jurisconsuitos de la Ley de citas. En general, todo lo re-
ferente a la Compilacién de Justiniano. que ocupa el altimo capitulo de ia
obra de Grosso, aparece estudiado con ponderacion—aunque sin novedades—
y con suficiente claridad para fines didacticos. Estos fines aparecen bastan-
te bien cumplidos a lo largo de todo el libro.

St embargo, tenemos que hacer una observacion general al ilustre ro-
mamsta. A nuestro modo de ver. debiera haber dotado a su obra de un
mayor v mas preciso aparato bibliografico. Cierto es que se trata de un cur-
so de lecciones de catedra editadas, indudablemente, con fines escolares. No
obstante, creemos que ¢! aparato bibliogrifico 0 se suprime enteramente o
debe darsele cierta amplitud, selecta claro esti. Hay problemas. como el del
Principado de Augusto, o el de la constitucion de Caracalla, cuya densidad
bibliografica es preciso hacer notar a los estudiantes. Asimismo es conve-
mente siempre la bibliografia ¢n materia de fuentes. Si las lecciones del pro-
fesor Grosso apareciesen suficientemente nutridas en el corden bibliogrifico,
constituwirian una magnifica Historia de! Derecho romano, para afnadir a las

mejores que I[talia ha producido. .
' PaBr.o FFUENTESECA

JUAN IGLESIAS :  [mstituciones de Derecho romano. Vol. 1,
edit. priv., Barcelona, 1950; XXIV + 232 pégs.

Un nuevo libro de Instituciones de Derecho romano que promete dejar
a buena altura la romanistica espanola, éste del catedratico de Barcelona,
Juan Iglesias.

Desde hace unos anos se vienen sucediendo en Espaia una serie de ma-
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nuales, con fines escolares principalmente, que revelan una indudable activi-
dad romanistica.

La obra del profesor Iglesias, que reseilamos, no constituye mas que el
primer volumen del curso de Instituctiones, al que seguira en breve el segun-
do, segun promete el autor. La sistematica de] presente volumen respondfe
a la tradicion pandectistica: Parte General (subdividida en dos capitulos:
I, El sujeto de Derecho; II, Negocios juridicos) y Deiechos reales {(caps. I,
Las cosas; II, Los derechos reales en general; III, La propiedad; IV, Ser-
vidumbres y Usufructo; V, Enfiteusis y Superficie; VI, Derechos reales de
. garantia: Prenda e Hipoteca, y VII, Posesion). Antes de la Parte General,
en primer término, figura una lutroduccion que comprende dos capitulos :
I, El Derecho romano; II, Ideas romanas del Derecho. Y antes de] Indice
re materias, que figura en cabeza de la obra, aparece un valioso repertorio
bibliografico y de ediciones de fuentes.

Comienza el libro con un brillante panegirico de la savia latina que,
desde la antigua Roma, nutre nuestra mentahdad y cultura romanicas. Unas
paginas rebosantes de entusiasmo y sana pasion de romanista que, induda-
blemente, transmitiran su vibracion a los jovenes universitarios y desper-
taran en ellos una actitud fervorosamente reverencial hacia la herencia juri-
dica de Roma. En gran parte, recogen ideas va expuestas por el autor en
RIDA (Mélanges De Visscher. I, ps.. 439-43).

En el capitulo que lleva por titulo «ldeas romanas del Derecho» analiza
los conceptos de fus, ITws 'y Fas, Aequitas, [ustitia, [wrsprudentia, Tria
furis praecepta vy las divisiones del iws: publicum-privatwm, scriptum-non
scriptnm, etc.

Acepta como vahda defimicion de s la conocida definicion de Celso
(D. 1, 1, 1) considerandola correspond:ente a un momento historico en que
el viejo formalismo habria sido superado (p. 9). En los siglos ultimos de la
Republica cree lograda la secularizacion del #s respecto al fas. Este sigm
fica, a partir de entonces, lo licito religioso y asi equivale a s diwinum, a
la norma que es divina, tanto por su origen como por el objeto sobre que
recae (p. 11). Al referirse a la aequitas, distingue correctamente la 1dea jus-
tinianea de la clisica. El Derecho justinianeo, influido por el concepto aris-
totélico de la emeizie v de la  equidad cristiana, asigna a la aequitas
el signiiicado que albergan los términos : humanitas, pietas, bentgnitas, cha-
ritas, benevolentia. La aequitas clisica trae a concierto Derecho y Justicia.
Substancia del Derecho es la aequitas. si por aequilas se entiende la justa
adhesion de la norma positiva a la mudable vida social que regula. La agequi-
tas justinianea es esa alta justicia, de pura raiz €tica, en cuyo nombre se ha
de actuar con amor (pp. 11-2). Al analizar el concepto de [urisprudentia en
el pensamiento de los romanos sefiala al wris prudens como el hombre de-
dicado a la solucién de problemas vitales, puesta siempre la mirada en el
bomum et aequum. Y en cualquier caso—afirma—lJa prudentia no es la sa-
pientia, la gogin. sino la  wpduyx;,  que consiste en la rerwm  expeten-
darum fugiendariem scientiac (p. 13). El jurista tomano es un interprete de
lo humano eterno, de la tradicion fecunda e inderogable, silenciosa y hon-
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da, que es sustancia de la Histona. Gracias a la mderpretatio—tan extra-
fia al estatoidolatrismo de la técnica juridica moderna—fué posible llevar el
Derecho romano al culmen de un raro y maravilloso perfeccionamiento
(pagina 14).

\ Respecto a la contraposicion ss civile-tus gentinm considera que el 1us
gentinm s tus civile abierto v progresivo, despojado de condicionahidad na-
cional y atemperado a nuevos modos ¢n los que triunfa el principio de la hi-
bre forma contractual. El 1us gentium ¢s derecho positive romano, pero no
exclusivista o personalista, «ino llamado a regir entre romanos y entre ro-
manos y extranjeros. Su nervio estia constituido por los negocios, que, sur-
ridos en la actuacion del comercio internacional, dan lugar a bonac fidet w-
dicia (p. 21). Pero a esta primaria experiencia historica se anade luego la
creencia romana en el valor, en la razon y medida universal de este Derecho,
A tal creencia se sobrepone, en nltimo término, la idea que acerca del s
gentiwm tienen juristas y filosofos (p. 22). Ast explica la geénesis y desenvol-
vimiento del ius gentinm v de su concepto. Respecto a la distincion tus
civile-ius honorartumt, no cree posible pensar en una contraposicion de or-
denamientos ; el ius honorsrium rige en la medida en que determinadas ins-
tituciones no tienen vida ww concreto (p. 24). )

Hace una clara y sugestiva exposicion de la teoria de la personahdad en
el capitulo 1 de la Parte General. Se detiene ampliamente en el estudio de
los status y, por ultimo, se refiere a las personas juridicas o colectivas y
desarrolla su teoria en Derecho romano.

El capitulo I1 de esta parte aborda integramente, sin omisiones, la teo-
ria del negocio juridico. Ambos capitulos nos parecen lo mas exhaustiva-
mente logrado de toda la obra, en cuanto estan presididos por una sistema-
tica muy precisa, que no omite lo esencial ni recarga excesivamente los
diversos puntos tratados. En el fondo, ésta es la mayor virtud del libro,
cuya efcacia didactica ha de ser indudable.

No nos convence, en cambio, la inclusion del capitulo referente a la cla-
sificacién de las cosas bajo la rubrica Derechos reales. Tampoco juzgamos.
acertada la pretericion del estudio del Procedimiento, hecho que obliga al
autor a dar una idea de la distincion entre actio tn rem y actio mn personam
al referirse a los derechos reales en general, como presupuesto para seguir
adelante en su exposicion.

Al referirse a la propiedad acoge y explava, fundamentalmente, la idea.
de la funcion politica de esta debida a Bonfante aunque cree, con De Viss-
cher, que el mancipinm era ¢l poder unitario del pater fummilias sobre cosas y
ﬁersonas. K] autor se nos muestra aqui, como en otros lugares, acentuada-.
mente bonfantiano. Asi, anteriormente, analizando la contraposicion lex-
civitas, afirma que si bien la civitas y los grupos familiares tienen ordena-
mientos diferentes, la diferencia es sélo de extension y no de esencia. No
de esencia, porque las relaciones intrafamiliares coinciden con las internas
de un Tstado, y las interfamiliares con las interestatales. En la primera
hora la lex no se inmiscuye en la orbita del fug (p. 10). Esta tendencia
bonfantiana del profesor Iglesias habia tenido uno brillante manifestacion.
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en la exposicion de sus puntos de visia generales acerca de.la Poliuca
y el Derecho en Roma (vid. Aupg, XV (1944), pags. 639-73). Para él el
derecho de Roma, desde ¢l principio hasta I momento final de su evolu-
cion, es un producto de la fuerte wvirtuahdad creadora del genio politico.
El genio romano es fundamental y esencialmente politico. Solo en el si-
glo n1 d. C. politica romana y Derecho Tomano se separan, y en este mo-
mento, acaba la hstona del Derecho propiamente romano. Asi, conse-
cuente con la linea de pensamiento Bonfante-Albertario, frente a Riccobos
no. parece admitir una etapa romano-helenica. ’
Respecto al origen de las servidumbres acepta la i1dea de De Visscher,
segun la cual eéstas se originaron por la prolongacion de la soberania del

mancipium mas alla de

()

us limites normales (p. 176). Previamente hace una
exposicion breve, pero interesantisima a fines didacticos, de las diversas
teorias desenvueltas en torno al onigen de la servitus,

Notable por su clarnidad v sistematica es el ultimo capitulo (VID) dedi-
cado al estudio de la posesion. También aqui ¢l autor acude a Ja idea del
manciptune para explicar Ja anomala possessio clasica del precarista, del
acreedor pignoraticio y del secuestratanio. IEn estos tres casos—afirma-—no
hav reaurcia de poder, de soberania juridica, sino de su libre ejercicio.
Frente a la ley no se altera la condicion de derecho del titular del manci-
piwn porque €ste no renuncia al derecho mismo. pero la costumbre social de
Ja que es hija la possessio entiende que hay poder donde exista una voluntad
dominadora—exclusivista—que se pone en movimiento. El precarista, el
acreedor pignoraticio v el secuestratario hacen lo que dejan de hacer los ti-
tulares del poder. Hacia fines de la Repubiica se produce un nuevo orden
de cosas que mfluira decididamente en la historia de la posesion, a lo que
e suma la quebra del viejo organismo famihar, que lleva consigo la es-
ciston v desvirtuacion del mancipium. A éste sucede el domunuemn sobre la
cosa v ésta adquiere una sigmiicacion puramente cconomica. lin la época
clasica estos tres poseedores no actuan en lugar de propietarios; por esto,
precisamente, son figuras anomalas. Solo tenemos que observar el incon-
vemente que supone el estudio de la posesion al final de los derechos rea-
les. Resultard de dificil comprension para los alumnos el concepto de usu-
capto sin el previo conocimiento - de la posscssio. Pero habida cuenta de
que toda sistemdtica tiene ciertos fiallos- o inconvementes discutibles, no-
puede hablarse dc desaciertos radicales en este orden. Tampoco resultaria
muy comprensible el concepto.de posesion sin la idea de propiedad.

En general. destaca en Ja obra del profesor Iglesias un magnifico equi-
I'lwio entre fondo y forma. No hay omisiones ni excesos en el contemdo ;
cada institucion aparece desarrollada con una sistemdatica clarisima y pre-
cisa. Y, sobre este fondo, la forma alcanza a veces una altura expresiva
de sugestiva belleza. Un ecstilo impecable resalta en todas las paginas.

También hay que hacer notar—como factor de primerisima importan-
cla—zu excelente aparato. bibliogriafico. Ademas del repertorio bibliografico
que encabeza la obra (donde se recogen incluso colecciones de escritos de
homenaje y commemoraciones en numero abundante) una vasta y selecta
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bibliografia tecorre todo el volumen. Y es justo decir que se tiecnen en
cuenta las mejores publicaciones conocidas hasta el dia. Esta verdad ob-
jetiva avalora la obra en el orden cientifico, mas alli de todo elogio par-
ticular.

Podemos decir, con satisfaccion, que un excelente manual acaba de
engrosar la bibliografia romanistica espanola. Y con los mejores auspicios

esperamos la continuacion de la obra del profesor juan Iglesias.
o

PaBLOo FUENTESECA

SALVATORE RICCOBONO : Linecamens: della Storia delle Font:
e del Duritto romano (Compendio del corst di storia e d’ese-
gest del Diritto romano). Giuffre, Milan, 1949, VIII, 247
paginas.

He aqui una obra interesante y de época. En ella se sintetizan las en-
sefianzas del mas ilustre maestro de la romanistica actual, profesor Ricco-
bono. Pero no solo es importante esta obra por contener la sintesis doc-
trinal de una larga vida, fecunda en la investigacion y el magisterio como
pocas, sino también porque su aparicion tiene cierto valor simbdlico; viene
a coincidir con un momento en que las doctrinas del viejo maestro parecen
difundirse en cierto tono victorioso. En este aito de 1950, en que concluye
medio siglo vivido bajo el signo de las investigaciones criticas en nuestros
estudios, la figura venerable de Riccobono se nos muestra agigantada y do-
minadora. Su personalidad batalladora y tenaz, parece adquirir una aureo-
la de triunfo. Por esto hemos afirmado que se trata de una obra de época.

Conocido es el caracter de paladin de la anticritica asumido por Ricco-
bono en Jos ultimos tiempos y su constante polémica—mantemda siempre
con brio juvenil—con el llorado maestro de la critica, Emiho Albertario.
1.as investigaciones criticas seguian, sin embargo, privando en todo el cam-
po de los estudios romanisticos, de tal modo que no era previsible hace
diez afos la posibilidad de una corriente favorable a sus puntos de wvista,
que animase la senectud del incansable maestro.

Hoy, en cambio, sus ideas parecen hallar cierto ambiente fovorable,
merced al concurso de una serie de factores. La coyuntura politico-social de
nnuestra azarosa época (que cristaliza, en orden a nuestros estudios, en la
actitud de Paul Koschaker en otra obra de época: Enropa und das romis-
the Recht, dedicada precisamente a Riccobono), los excesos en que ha
caido con frecuencia la critica—que, como todo instrumento delicado, re-
quicre gran tacto en su utilizacion—y hasta la misma vitalidad y constan-
cia del gran Riccobono. Estos factores, y otros muchos que no podemos
analizar aqui, contribuyeron a preparar el ambiente para una vuelta hacia
Riccobono, No sabemos si ésta ee llevara enteramente a cabo; pero, en
todo caso, ello no implicara la muerte de las investigaciones criticas, sino
una llamada a la ponderacion investigadora. Tampoco puede decirse que



