MISCELANEA

NOTAS PARA FEL ESTUDIO
DF, LA INFLUENCIA DFE LA IGLESIA
FN LA COMPILACION ARAGONFESA DFE 1247

Don Jaime I el Conquistador fué uno de los primeros, entre
los soberanos de Europa, en secundar el movimienio en favor
ce los estudios juridicos -que con tanto vigor se emprendio en
el siglo xi1i1. Termnados felizmente los negocios guerreros,
con la conquista de Valencia y de Mallorca, convoco Cortes
sragonesas en la ciudad de Huesca en 1240, y en esas Cortes
(o Curia plena, como quieren algunos autores), cotejando unos
cun otros los Fueros antiguos, examinando con todo deteni-
i:iento sus disposiciones y explicando 2l sentido de los que pa-
recieron oscuros ! se formo el mas antiguo de los cuerpos le-
gales aragoneses que, en el estado actual de la investigacion,
se conocen.”. _

Fué autor de la Comptacion el Obispo de Huesca, don Vi-
dal de Canellas ®, varon extraordinario, de cuya vida soélo se

1. Véase Proemio de la Compilacion. |

2. ZURITa, Anales, hb. LII, cap. 42, escribe: «Como el Rey habia en
este tiempo acabado de sosegar a su obediencia todo lo que era de su con-
quista dentro de Espana. y lo tenia bajo de su senorio para el bien de la
paz unmversal de este Reino, que era la cabeza de todo lo que se habia con-
quistado, puso todo su cuidado v pensamiento en que se ordenase un volu-
men de las Leyves y Fueros y se interpretasen y declarasen las que estaban
en obscuridad por la antiguedad del tiempo. Para esto mando convocar
Cortes generales a los aragoneses en ¥ ciudad de Huesca, y con consejo
de los prelados y ricoshombres y de todos los que concurrieron a ellas, se
declararon, reformaron y corrigieron los Fueros antiguos del Remo, y se
ordend un volumen para que de alli adelante se juzgase por ¢€l... ILsta de-.
claracion se publicd en las Cortes, en las fiestas de la Epifania del ano del
nacimiento de¢ Nuestro Senor, de MCCXLVII.»

3. «... E manddo e rogd (Don jaime) con consello e con voluntat de
todos (los asistentes a la Curia regia) al vispe de Huesca que fiziesse drey-
turero aplegamiento de los fueros assi como sabio omne, ont nos don Vi-
dal, por la gracia de Dios vispe de Huesca, por mandamiento del piadoso
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tienen muy escasas notic:as *. Naiural, segun parece, de Bar-
.celona, estudio en Bolonia, donde consta que se hallaba en el
mies de enero de 1221. kEn esa fecha figura como testigo en una
curiosa escritura de préstamo que hizo «magistro Raimundo»
a cierto escolar ®>. Acaso conoceria alla a San Raimundo de Pe-
nafort, con el que durante su vida le uni¢ muy estrecha amis-
tad. Elevado, en 1238 seguramente, a la Sede de Huesca, va-
.cante por renuncia del anciano don Garcia de Gudal, siguio al
Rey, cuyo deudo era, en sus campanas militares, y le auxilio
¢11 todo momento con sus consejos. 'Intervino en la redaccion
de] Codigo de los Furs de Valencia en 1240.

La formacion juridica bolonesa de don Vidal permite su-
ponerlo muy versado en el Derecho romarno y en el canédnico,
que desde hacia tiempo renacian con vigor en los IEstudios de
Furopa. Su amistad con el santo autor de las Decretales (si no
ya su condicion episcopal) autoriza a creer que en 1247 CONoO-
-ceria aquel Codigo del Derecho de la Iglesia aparecido en 1234.
it] Decreto es evidente que lo estudiaria en Bolonia.

listos hechos, no fantasticos, sino muy reales, inducen a
wereer que la Compilacion aragonesa de 1247 no esta exenta
ae mfluencias canonicas. Un estudio detenido de nuestros Fue-
ros convence de ello definittivamente. No afirmo que la influen-
1a eclesiastica sea tan grande como en las- Partidas, por ejem-
plo ®; la obra aragonesa no es de corte cientifico, sino recopi-
lacion de muy diversos elementos, entre los que ocupan lugar
preferente las «fazanas» o resoluciones judiciales, constitucio-
1és promulgadas por los Monarcas vy 1o pocas disposiciones de
traza consuetudinaria 7. Por eso la influencia canonica hubo de
nmitarse a ciertas innovaciones que Don Vidal y la Curia, de
acuerdo con el, mtrodujeron en el primer Codigo aragonés ;
1inovaciones muchas veces clarisimas, porque ningun rastro de
ellas hallamos en los textos juridicos precedentes 8.

—

Rey devandito, ordenamos los fueros segunt Dios con buena conscientia...»
GUNNAR TILANDER, los [ueros de Aragon, scgiin el manuscrito ¢58 de la
Biblioteca Nacional de Madrid, lLund, 1937, préloygo. 6.

4. Puede consultarse Ricarpo DEL ARrco. Ll famoso jurisperito del si-
glo NI, Vidal de Canellas, Obispo de Huesca, BABLB, nims. 63 y 04.

5. V. MIReT Y Sans, Escolars catalans al Estudi de Bolonia en la XIII»
centuria, BABLB. num. 39.

6. V. EpUArRDO FERNANDEZ REcgaTinro, El Derecho matrimonial en las
Puartidas y en las Decretales, Roma, 1930, v Jost MaLpoNano y FERNANDEZ
DEL. ‘Torco. Sobre la rclacion entre el Derechio de las Decretales y el de
las Partidas en materia matrimonial,s AHDE, t. XV, pag. 389 vy sigs.

7. l.acruz BeRrRDEJO. fueros de Aragon hesta 1265, version romanceada
contemda e¢n el ms. 207 de la Biblioteca Universitaria de Zaragoza, Zara-
.g0za, 1047, pag. 3.

S. Compilacion y Recopilaciones de TFueros de Aragon publicadas por
Ramos l.oscertares en AHDE, tomos I, 1l v 'V ; Compilacion det Derecho
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"En el presente trabajo pretendo sefalar el influjo que el De-
rccho de la Iglesia (Decreto v Decretales) ejercio, a traves de
Dox VipaL DE CAaNELLAS, en la Complacion aragonesa de 1247.
No es exhaustivo el catalogo de coincidencias que aqui senalo ;
para fundamentar algunas otras seria preciso un profundo estu-
dio de instituciones juridicas, como la prenda o la prescripcion,
“en el Derecho aragones v en el Derecho canonico durante el
siglo X111, qQue requeriria mucho tiempo y muy fina preparacion
d: jurista. Sean estas paginas anticipo de un trabajo ulterior.

DerecHO CIVIL ALIMENTOS

Bajo la rubrica «De alimentisy establecia la Compilacion el
dvber de prestacion alimenticia por los hijos e hijas a favor de
los padres pobres, segun la condicidn economica de aquelios °.

Este precepto era desconocido absolutamente en el Derecho
anterior: ni las Compilaciones privadas de Derecho aragoncs.
ni el Fuero de Jaca aluden a ¢l. En cambio, la influencia cano-
nica es evidente s1 se compara con ¢. 7, D. 1: en este canon
se declara de Derecho natural la obligacidon de educar a los hi-
ios y se sefala en la glosa «education ad h. c¢. tambien como
de Derecho natural el deber de los hijos de prestar alimentos
a los padres. En el ¢. 1. D. 30 se fulmina excomumon contra
inos hijos que abandonan a sus padres con el pretexto del pre-
cepto evangélico «qui non reliquerit patrem et matrem propter
1me, non est me dignusy, y aun la glosa «insolentemy ad c. 2o0.
D. 85 extendia ese criterio al caso de padre no cristiano, «nam
eisi impius pater sit, tamen pascendus ést» '°

RELACIONES PATRIMONIALES ENTRE CONYUGES

[Los Fueros «Ne vir sine uxore» prohibian a un conyuge
vender m empenar nm1 dar nt cambiar nt enajenar de ninguna
inanera sus heredades, a no ser con anuencia del otro con-

L — e

de Jaca publicada por este mismo autor (ftero de Jaca, Barcelona, 1927);.
Compilaciones que se conservan en Jos Archivos Nacionales de Paris (con-
frontese AHDE, XVIII, pag. 33) v Fueros Municipales,

9. Fuero De alimcentis: «S1 fihus, vel filla, habeat unde possit sustinere
patrem ¢t matrem egenos..., compellatur eis dare necessaria, secundum po-
tentiam et qualitatem eorum per dominum loci ubi hoc evenerit.» E] ma-
nuscrito 438 BN (Tilander) extiende la obligacion a los sobrinos v sohri-
nas, v como alimentistas, a los abuelos y abuelas cuando sean pobres. Véa-
se § 238.

10. El precepto general de prestacion de alimentos es de origen cristia-
no. Cfr. Roserrti. [l diritto agh alvmcnts nel diritto romano ¢ nelle fonde
patristichie. en «Miscellanea «Vermeersch», Roma, 1933, pag. 25.
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scrte ''. Y anadia Dox VIDAL estas pa:abras que falian en la ver--
sion latina: porque «digna cosa es que, pues que atuntamien-
to de casamiento los faze un cuerpo, despues el uno non puede
vender m allenar nenguna cosa de lo suyo, menos de voluntat:
del otro» '°.

Hay aqui una copia casi literal de las palabras del Geresis,.
lizego repetidas en el Evangelio y en San Pablo ?: «Lt erunt
duo 1n carne unayn, citadas, entre otros, en c. 3, N, I, 21 ¥
c. 8§ X, 4, I0.

En c. 2, X, 4, 20 se establece que, disuelto el matrimomnio,.
¢! marido debe restituir la dote y dividir los bienes que los.
conyuges hayan adquirido, cada uno con sus bienes '*. Precepto.
que también se¢ halla en la Compilacion en los Fueros 1.° y 2.°
«De secund:s nuptns» 5. .

LLos conyuges, de este modo, no solo formar—dice Bussi—
utia umdad carnal «ad unam carnem procreandamy», no solo
constituyen una umdad espiritual por el Sacramento que los.
ine indisolublemente por toda la vida, sino que constituyen
también una unidad patrimonial por el uso reciproco que cada-
uno de los dos tiene en los bienes del otro 8.

En la Compilacion aragonesa se prescribia: «omnis mulier,
quae adulterrum commitit, dotes admitit, ita quod eas nunquam

L

1i. Fuero 1.°: «Nullus homo infantio, aut alios quiqumque sit ex quo
habet legitimam uxorem, aliquas hereditates quas habeat ea vivente. habeat
fillos aut non, de caetero secundum Forum ncn potest, nec debet ullam dJ=
ipsis  haereditatibus sine assensu et voluntate uxoris, vendere, aut pigno-
rare, aut permutare, vel dare, aut alio modo. vel causa alienare: ex quo
wure hereditario dignoscitur in re vera ad cos pertinere. ldem Forus est de
uxore.» Fuero 2.9: «Statuimus quod vir sine uxoris assensu. nec uxor sine
assensu virt sut possint alienare bona eorum.»

12. Ms. 458 BN (‘Filander), § 78, 4.

13. Genes., 11, 24; Matth., XIX, 5: Ephes.. V. 31.

14. e«ldeoque mandamus... 1psum ad restitutionem dotis et divisionenr
eorum quae olhm communiter habuerunt districtione ecclesiastica compe-
Natis.»

15. Fuero 1.0, D¢ secundis nuptits: «Quicumque mortua -prima uxore,
vult contrahere cum secunda, vocatis proximioribus parentibus filiorum pri-
mae uxoris ex parte matris, ipsisque praesentibus debet dividere fideliter
omnta bona mobihia et immobilia quaecumque habuit cum uxorfe, quo facto,
i continenti debet eis ostendere et tradere medietatem omnium rerum di-
visarum...» IFuero 2.0, De secundis nuptuy: <Quicumque defuncta uxore pri-
ma et contracto matrimonio cum secunda. non diviserit cum filns primae
uxoris mobilia et inmobilia. quae cum matre eorum habebat. habebit postea
cum eis dividere omma, quae lucratus fuerit cum secunda. Idem intelligitur
de uxore si sepulto viro. cum alio duxerit contrahendum.»

10. [La formazicne der dogmy di diritto privato nel diritto comunce, Pa-
dua, 1939, Il. pag. 280, v anade que si no se ve la institucion de comunidad
de bienes en sus detalles, al menos se adivina en embrion. Cfr. también
[LEFEBVRE. [ntroduction ‘a ['lustoire -du Droit matrimonial francats, Paris,

1000, pags. 463 a 470.
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de caetero petere valebity '". Es facil comprobar la analogia
de esta disposicion con el ¢. 4, X, 4, 20, en donde se manda
Gue la mujer, separada del marido por adulterio, pierda la
Cote 18,

CONDICION JURIDICA DE LOS HIJOS ILEGITIMOS

El Fuero «De natis ex damrato coitu» otorga muy conta-
¢os derechos a los hijos ilegitimos, tanto a los naturales como
a los adulterinos y sacrilegos. Respecto a los naturales, deja
a voluntad del padre o de la madre que reciban «inter vivosy
0 «mortis causa» algun bien mueble o inmueble; pero st 10s
padres nada les dieren, nada podran ellos reclamar. Con mayor
rigor, en el caso de los adulterinos y sacrilegos, se prescribe
cxpresa prohibicion de concesion alguna: solo pueden reci-
bir una especie de alimentos '?. Esta durez'i de trato, en opo-
sicion a FFueros aragoneses anteriores, en (ue casl se equiparan
los hijos naturales a los legitimos en la sucesion intestada, al
igual que en el Derecho germanico **, muestra bien clara la
oricntacion restrictiva siempre seguida por la lglesia, zomo
medio de cvitar.la frecuencia de esos nacimientos. PclI’ELE exis-
tir una 1imfluencia directa del criterio de c. 10, X, 4, 17, c. 3, X,

17y c. 11, X, 4, 17. Pcr otra parte, la concesion de alimen-
tos, en el amplio sentido en que debe ser entendida esta pa-
labra, - es senal de caridad para quienes no tienen culpa en el
mecado que cometieron- sus padres, y, entre otros textos, es
decisivo ¢, 3, X, 4, 7.

Respecto al reconocimiento forzoso, <del hijo natural por
parte del padre *° ¢ cuando pueda probarse que ¢Ste una o
varias veces considerd a aquél como hijo suyo, es evidente la
.concordancia con ¢. 3, N, 4, 17.

17. Fuero 3.0, De iwre dotim.

18. «Si mulicr ob causam formicatiomis iudicio IZcclesiae aut propria
voluntate a viro recesserit, nec reconcthata postea sit eidem. dotem vel do-
talitium repetere non valebiton _

19. [El texto de este Fuero dificre en la version latima y en la roman-
ceada ; en aquélla: anati... in adulterio vel ex religioso nihil possunt con-
sequi de bonis patris vel matris. Tamen si laicus dum vixerit, motus m:ise-
.ricordia, voluerit aliquid de bonis suis dare vel assignare fillo nato in adul-
terio, possit facere». La romanceada en el ms. 438 BN (Tilander). § 234:
«et el fillo o la filla qui es nacido en adulterio non puede conseguir part...»
ILas diferencias de texto no afectan, sin embargo, a la idea de influencia
-canonica.

20. Cfr. HUGBNER, Grundziige des deutschen Privatrecits, JLeipzig, 1930.
pagina 71T, * >

20 bis. Tuero Dc natis ex damnato coitu: «Iit si contingat quod pater
neget talem filium suum esse, si mater vel ipse filius posset probare per
testes idoneos quod semel, vel pluries, concessit eum esse fihum suum, vel
habuit eum tanquam filium. teneatur pater eum habere pro filio et nu.
trire cum.»
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TESTAMENTOS

En la Compilacion de 1247 aparece el testamento «ex iure
canonicor en todo su vigor. El Fuero «De tutoribus, curato-
ribus, manumissoribus, spondalariis et cabecalariisy establece
cue en lugar poblado debe recibir la voluntad testamentaria el
capellan con dos testigos *!. ks este un genero de testamento
que recoge de la practica y aprueba el c. 10, X, 3, 26. Se trata
de una constitucion del Papa Alejandro Il al Obispo de Ostia,
en la cual manda tener por firmes los testamentos que los
fcligreses otorgan delante de su parroco y tres o dos testigos,
y amenaza con excomumnon a quienes se atrevan a rescindir
esos testamentos ; todo ello en contra de las «leges humanaen
que exigilan siete o cinco testigos *2,

La wdentidad de la forma testamentaria de las Decretales y
¢zta de nuestra Compilacion es bien clara. Por ello cabria afir-
mar que la introdujo en nuestro Derecho Dox VipaL pe Ca-
NELLAS ; pero sit bien es cierto que m en el Fuero de Jaca ni
ern el de Viguera y Val de Funes se alude al parroco como
stijeto capaz de autorizar testamentos, existio, sin embargo,
en el Fuero de Estella, anterior en casi un siglo a la Compila-
cron. Mas sin poder ‘saber 3z punto fi;0 cuil fué la influencia
de ese Fuero en la obra de 1247, queda la duda de si Don
Vidal introdujo la institucion directamente o a través de ese
otro texto legal. Como quiera que fuese, directa o indirecta,
la influencia de la legislacion eclesiastica es evidente; y tiene
una smgular significacion s1 se considera esa Decretal como
'n caso en que la autoridad pontificia derogaba la vigencia del
Derecho romano =3, * |

Xl numero de testigos muestra también una mmfluencia de
l4s Decretales ya en el ¢. 10, X, 3, 26 como en ¢. 11, X, 3, 2(

21.  «Secus tamen est in loco populato, quomiam sunt necessarii duo vi-
cim legitimi cum capellano loct, si valeat interesse.»

22. Cap. 10, X, 3. 20, dice: «Cum esses in nostra praesentia constitutus
proposuisti ¢ talem m o episcopatu consuctudinem obtinere quod testa-
menta, quae sunt i ultima voluntate, penitus rescinduntur, nisi cum subs-
criptione septem vel quinque testium fiant, secundum quod teges humanae
decernunt. Quia vero a divina lege et sanctorum patrum institutis et a gene-
rali ecclesiae consuetudine 1d esse noscitur alienum cum scriptum sit:  in
ore duorum vel trium testium stet omne verbum : praescriptam consuetudi-
nem unprobabus: et testamenta quae parochiam coram presbyvtero suo et
tribus vel duabus alis persoms idoneis in extrema fécerint voluntate firma
decermimus permanere, -sub interminatione anathematis prohibentes, ne quis
hulusmodi audeat rescindere testamenta.»

23. Acerca de las ventajas que la presencia del parroco tiene sobre e!
testamento ante simples testigos, aun en la actuahdad, v. Bussi, op. cit., II.
pagma 101. Iista forma testamentaria {ué conservada en el Apéndice ara-

gones del Codigo civil, art. 22 y sigs. '
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por aplicacion de las palabras de la Sagrada Escritura ol
cre duorum vel irium testium stet omne verbum» 4.

lkn fin, tambien la simple exigencia de dos cabezalercs ma-
vores de¢ siete anos para el testamento en despoblado, aunque
o .tenga concordancia con ningun precepto canomnico’ expreso,.
<111 embargo parece seguir el criterio general de la legislacion
eclesiastica en materia de sucesion testada, caracterizado por
zna gran amplitud y por declarar superior la voluntad del testa-
dor a las formalidades externas de] acto 2°.

DESHEREDACION

En los Fueros «De exhaeredatione filiorum» se senalan las
causas por las cuales los padres pueden privar a los hijos de
los bienes que como legitima les correspoanden: herirlos, acu-
sarlos de mentira, hacerles jurar en juicio, no rescatarlos pu-
¢iendo de cautiverio y el haber intentado yacer con la mujer
cde su padre. Estos motivos de desheredacion son los mismoOs.
que se senalan en el Fuero de Jaca y corresponden al Derecho
comun de la eépoca. Pero en la obra de Don Vidal se anadio
algo importante: «kEmpero en cualquier d’estas maneras yerre
¢l fillo contra el padre o la madre, bhien pueden perdonar al
fillo, s1 quisieren, et heredarlo»; y luego, al senalar que no
basta para desheredar a los hijos las ofensas antedichas si1 las.
hicieron yernos O nueras, sino que han de ser personales de
aguellos, 1nsiste en que en todo caso a «los fillos deserdados
v desafillados bien los pueden recebir en lur amor, si quisie-
reny -7, |

De este modo se suavizaba la dureza del precepto de des-
heredacion por un influjo eclesiastico, que acaso no se halle
en mngun texto canonico, pero cuyo sentido cristiano de per-
don no se puede negar.

RESPONSABILIDAD DEL HEREDERO:-

Los Fueros «De heredibus fideiussorum vel malefactorumy
y «De heredibus furum» mandaban que el heredero del ladrén
¢ de cualquier malhechor reparase los danos causadbs por el
«Gecuius» o bten, s1 ello no queria, abandonase la herencia. En
tcdo caso no le habia de ser infligida pena alguna por 2l de-.

lito de su causante =3,

24. Deut., XIX, 15, v 2.2 ad Corintios, X1liI, 1.

25. Sobre este cardacter amplio de la legislacion de la lIglesia, v. Bussi,.
op. cit., II, pag. 171.

20. Pueden verse en la Aditio a la gl. eexheredaret» al cap. 18, X. 2. 24..

27. Ms. 458 BN (Tilander), §§ 236 v 237.

28. Fuéro 1.0, Dec heredibus fidewssorim vel malefaciorum:: «Haeres.
latronmis poenam non subeat: damnum tamen reficiat conquerenti, aut here-.
ditatem latroms dumittat penitus: sive ratione consanguinitatis eam possi--
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Esta disposicion coincide con el ¢. 3, X, 3, 17 ¥ con la
glosa «casus» ad h. c. Un individuo, cargado de crimenes, ha-
bia 1incendiado varias ‘glesias A punio de morir se conflesa,
es absuelto y se le concede sepultura cristiana. El Pontifice or-
dena que los herederos «... his, quibus 1ille per mcendium vel
alio modo damna contra ustitiam irrogaberat, iuxta facul-
tates suas condigne satisfaciat, ut sic a peccato valeat libe-
rarin. El titulo del capitulo dice «uxta facultates defunctin :
1gualmente la glosa. No puede caber duda que la obligacion
cel resarcimiento de dafios v perjuicios llega hasta donde al-
cancen los bienes del difunto y no mas. Pudiera parecer esta
Decretal influida por la institucion romana del beneficio de
inventario, pero Bussr estima, siguiendo 2 ROSSHIRT, que es
una apitcacion de la «aequitas» canonica para mitigar la aspe-

reza de la norma antigua 22,
«CESSIO BONORUM

Il Fuero 1.° «De 1ureiurando» establecia el abandono de
‘hienes por parte del deudor a sus acreedores para caso de in-
sclvencia. Se prescribia juramento de no poseer mas bienes que
lcs -cedidos y de entregar los que pudieran llegarle, venido a
izejor fortuna, para pagar la deuda. Todo ello en instrumento
publico *°. De este modo el deudor quedaba’ libre de prision 3!,

No parece haber tenido esta institucion piadosa, que miraba
evitar la prision por deudas 3%, un origen puramente canonico.
Se halla una regulacion precisa en el Derecho justinianeo. Pero
es mnegable la influencia de la Iglesia <n muchos detalles a
traves de doctores de Derecho comun. Asi, por ejemplo, en la
extension de este beneficio no solo zal «filius familiasy (como
en las Pandectas), sino también al «pater familias», y luego a
toda clase de personas 3.

l.a  version romancedda de los lueros contemida en el

deat. sive ex testamento.» Fuero De heredibug furiom : «Quicumque latronis,
sive ex testamento, sive ex sangunis propinguitate successerit in heredi-
tate, tenetur reficcre conquerentibus ipsius latronis omnia damna sivi data
per cundem latronem, aut dimittere hereditatem in qua succedit: alias ta-
men pro peccato praedecessoris non est haeredis poena- aliqua infligenda.»

29. Op. cit., II. pag. 123

30. Fuero 1.0 De ureturando: «... signentur bona illius per dominum
aut balum ilhus loci quousque faciat iustitiae complementum. Et si non
habuerit hereditates aut bona aha, jurando quod non habet unde solvat et
“renunciando bonis cum publico instrumento, sit libera persona. et tamen in
Ipso  mstrumento obliget se, quod quando dominus dederit unde solvat.
quod solvet; et tunc compellatur solvere in parte vel in toto secundum quod
poterit.»

3. Ms. 438 BN (Tilander), § r100. in fine: «... lexen lo ir so carrera
franca mientre sin contraria nenguna.» |

32. Bussi. op. cit.. t. I, pig. 33s.

33- Busst. cp. e, t. I, pag. 3356.
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ms. 458 de la Biblioteca Nacional, concordanie con «Vidal Ma-
ycry, senala asr las causas de la mstitucion: «por reverencia de
Dios e por piedat de nawura que deve omne aver de SO Cr1S-
ianoy %4,

I<sta dlprSlCIOH no tiene precedentes en Fueros aragoneses
anteriores, 1o cual hace aumentar la importancia de] mflu]o del
Lumpllddor

\

CONTRATOS USURARIOS

La Compilacion recoge dos disposiciones de -Jaime I, en-
caminadas a reprimir la usura en los Reinos de Aragon. Fue-
ron dadas, respectivamente, en Gerona, afio 1241, y en . Va-
lencia, ano -1242 #°, Naturalmente, no tienen antecedentes en
textos juridicos aragoneses anteriores. Van dirigidas en par-
ticular contra los judios (cuya avaricia «nunca se farta de en-
r.quecer» °¢) y también contra los cristianos (de modo especial
los escribanos publicos) que de alguna manera participen en
ctalquier contrato usurario. Se sc:nalan remedios contra 1os
contratos fraudulentos, en los que, con apariencia legal, se
oculta un préstamo de usura, y se prescribe para los ]Ll(llOS ju-
ramentos especiales con arreglo a la ley mosaica; de ellos tira-
taré en su lugar.

La doctrina de la Iglesia respecto a la usura fué siempre
ciaramente contraria a ella. El texto del Evangelio de San Lu-
cas « Veruntamen diligite mnimicos vestros : bencfaute et mu-
tuum date, nihil inde sperantesy *” habia sido ampliamente co-
mentado e dustrado por los Santos Padres, y desde la «dulci-
tudo usurarumn» de Ulpiano se habia llegdho a la definicion de
nu Pontifice: «voraginem qui ahimas devorat et deLllId'leg ex-~
iaurity 38,

El Derecho canonico no prohibia del todo la percepcion de
ntereses ; exigia stempre que fuera modica la cuantia y con-
tractualmente determinada **. Para que triunfase esta opinion
fue precisa una lucha sobre la competencia respectiva de las
leyes eclesiasticas y las leves civiles, en la que intervinieron los
¢losadores.

No puede dudarse, dado el criterio antiguo de la Iglesia y
ln concreta refruldmon de las Decretales (lueﬂ‘o reaflrmdda, en

34. Faltando esas palabras en la version latina., deben ser atribuidas a
don Vidal de Canellas. V. ms. 458 BN (Tilander), § 100. 3.

35. De wsuris, hb. 1TV,

30. Ms. 2oy BUZ (l.acruz). § 340.

37. lLuc.. IV, 3s3.

38. Chr. Bussi, op. cit., t. I, pag. 212.

39. Cir. Dc usuris, en \ 5, 10.
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el Sexto, 3, 3, y en las Clementinas 3, 3), que las disposiciones de:
fJeime 1 fueron influidas por este ambiente juridico y exigidas
por las necesidades del pais.

DERECHO PENAL

Aqui la influencia de la Iglesia es mas clara, porque los.
FFueros que voy a citar, ademas de su peculiar sentido cristia-
1:c, no hallan correspondencia n1 en el Fuero de Jaca m en las
Recopilaciones y Compilaciones privadas anteriores a 1247.

PERSONALIDAD DE LA PENA

Este principio quedo consagrado en el Fuero 8.° «De homt-
cidion, en el Fuero 1.° «De haeredibus fideiussorum» y en el
Fuero «De haeredibus furum». kn ellos se manda que m la.
mujer sufra pena alguna por delitos de su marido, nt el ma-

rido por la mujer, m los ascendientes y descendientes entre si,
m los colaterales *°.

[La caracteristica tendencia de la ITglesia a la responsabilidad
personal por los pecados y delitos de los hombres, y la falta
de antecedentes legales, permiten afirmar una vez mas la in-

fluencia del Obispo compilador.
* PRISION POR DEUDAS.

La supresion de la priston por deudas, a la que el Derecho
canonico habia servido con la difusion de la «cessio bonorumy,
como ya queda dicho "', no se halla en la version latina del
texto legal de 1247, pero si en alguna version romanceada con-
cecrdante con «Vidal Mavory, La mmsma forma de expresion
de ese parrafo convence de su wmfluenciy cristiana 12

40. Fuero 8.0 De lhomicidio: «Pro homicidio vel quolibet alio malefi-
cio, quod vir faciat, uxor eius non poniatur 1 persona nec bonis: nec
amittat bona, vel wra sua... ltem s1 muher commusserit homicidium, vel
aliud malefictum... Item s1 duo wvel plures fratres. aut consanguiner non di-
viserint bona paterna, materna, vel avolorii, pro homicidio vel maleficio
alterius, non amittat ahbus partem suam...» ucro De haeredibus furum.:
«... pro peccato praecdecessoris non est haeredhi poena ahqua infligenda.»
Fuero 1.0, De haeredibus fidetsorunt: «Haeres latroms poenam patris non
subeat...»

4q1. V. Supra, pag. 70s.

42. Ms, 548 BN (hilander), § 99: «Nmguna persona non deve ser pre-
sa por deuda ninguna quando no la puede pagar. Por reverencia et ondra
de Dios qui fizo todas las cosas e formo el omne a so ymagen ct a so
semblanga ¢ quiso que fosse sennor e mas ondrado entre las creaturas otras,
metiendo los de 1uso el sennorio e poder del cmne, establescemos que nen.
gun omne non sea preso por deuda de dineros o por nenguna otra demanda
que Bon meresca justicia, depues que priesto es por desamparar guanto ha,
wrando sobre libro ¢ cru¢ que mias non ha: non sea preso m retenudo de
nenguno, por qgue la creatura qui representa la figura de Thesu Cristo et
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PENALIDAD PARA LAS BESTIAS Y OBJETOS INANIMADOS

Los Fueros 1. y 2.° «De homicidion, determinaban que si
1a bestia matase a su seilor, o a pariente o a servidor de este,
1o pechase homicidio por ello, y que st un hombre caia de casa,
~arbol o muro y muriese de esa caida, no fuecse rendido ¢l arbot
0 la casa por culpa m por maleficio 43, Este criterio pugna con
¢l sustentado tanto tiempo-de castigar a los animales o cosas
m:ammadas por dailo que hiciesen a las personas. No se puede
afirmar, sin embargo, la influencia canonica en ¢l, sino senalar
simplemente, como en casos anteriores, la falta de concordan-
.c1a de esta disposicion con el Fuero de Jaca y las Compilacio-
nes y Recopilaciones privadas

COHECHO

Por idéntico motivo se recoge aqui el contenido del Fuero
««De 1ustitia reddenda et non vendendan». En él se prohibia a
tada clase de jueces recibir cosa alguna, m siquiera promesa o
‘pacto de ella, por admimstrar justicia o por alargar o acortar
¢l pleito, bajo pena de privacion del oficio y, segun la version
romanceada, de tornar doblado todo lo recibido 44, También se
castigaba al abogado que recibicse recompensa de ambas
fpartes *°, ' \

ADULTERIO Y ESTUPRO

De entre los delitos contra la honestidad la Compilacion re-
coge cl adulterio y el estupro #°. Respecto al primero establece
una penalidad, por cilerto muy baja, que ninguna relacion tiene

aquella misma forma et vmagen que ha el princep de la tierra, non sea
presa m retenuda en nenguna manera, e sea lexada francament por servir
.ad aquel qu lo formo.»

43. Fuero 1.0, De lhonmucudio: «... st animal dominum suum, vel filium,
aut servum domim nterfecerit, pro homicidio non reddatur...», v el Fue-
ro 2.2, De homacidio: «... st homo ceciderit de edificio, vel arbore. ex quo
casu obierit, sive dominus edificn vel arboris fuerit vel extrancus. edificium
vel arbor pro noxa vel ‘maleficio non reddatur.»

4. Fuero De iustitia reddenda et non vendenda: «... quod nullus gal-
medina, iudex, vel iustitia... recipiat aliquid, nec etiam obligationem aliquam
vel promisionem, vel pactum pro 1ustita reddenda vel non reddenda. vel
-pro faciendo, vel non factendo aliquo districtu: sed gratis, et sine ommi
precio, . promissione vel pacto, reddat quilibet praedictorum quilibet 1us
suum. Iit qui contra fecerit ex quo fuerit sibi probatum. ipso facto privetur
cofficio. nunquam simile officium obtenturus.» Ms. 548 BN (Tilander), § 3s0.
2: «E qu contra esto, viniere, depues que provado le fore, sea le tollido el
officio que tiene luego, e nunqua i1a mas tenga tal logar ¢ torne doblado
todo quanto avia preso ad aquel de qui recibio el servicio.»

45. ~Ibid. en version latina v Ms. 548 BN (Tilander). § 36.
40. Fuero De adulierio et stupro.
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€on textos canonicos. En el estupro, tras de senalar las pruebas
«tue debe aportar la mujer para demostrar la violencia que se
le hizo, establece la legislacion aragonesa que el violador -debe
.casarse con su vicuma. Coincide con caps. 1y N, 35, 161,
FPero difieren las disposiciones legales si el bur]ador no quiere
.casarse : la Compilacion, s1 la muchacha no es de igual condi--
c:on que el hombre, solo exige (y ya es exigencia, sin embar-
‘€0) que quien la enganod le encuentre mar:do mientras que las
Decretales citadas (que se apoyan en un texto del Libro del
l.xodo) establecen castigos comporales para caso de negativa
.a reparar con el subsiguiente matrimonio el dailo causado *8

DCERECHO PROCESAL LA REPRESENTACION

'l s1stema canonico medicval configurd de manera mas exac-
.a que lo habia hecho el Derecho romano la institucion juridica
de la representacion: vy esto no solo, como apunta algun au-
tar *?) porque el ordenamiento de la Jglesia se base en la per-
sona de Pedro y sus sucesores, vicegerentes de Cristo en la
tierra, sino tambi¢n porque el dogma de la igualdad de los
l.ombres entre s1y de la depcndenma de todos respecto a] Padre
celestial removia todos los obstaculos que la concepcién ro-
mana habia establecido para que no se pudiera adquirir dere-
-chos y aceptar obligaciones por medio de otro semejante *°.

Lo clerto es que no ya el Sexto en su tit. 19 del Libro I
trata «De procurateribusy, sino también en las Decretalas de
'‘Gregorio IX se consagra el tit. 38 del LLibro I a esta misma
rateria, y la necesiddd de la institucidén se- encuentra afirmada
antes en el Decreto (¢ 3, C. 5, qu. 3).

Por ello sera licito declarar influidos nuestros Fueros «De
procuratoribusy por este sentido general de la Iglesia muy fa-
vorable a la institucion, que en nuestra obra legal de 1247 ad-
qlitere todo su valor °'. Encontrar, sin embargo, coincidencias
expresas no es posible: lo primitivo de la regulacion foral,

47. Fuero De adulierio et stupro: «... debet cum ea contrahere si sit
par.» Caps. 1 v 2, X, 3. 16: «.. dotabit eam et habebit uxorem.»

48. El Fuero: «... debet cum ea contrahere si sit par. Et si par non
fuerit, donet ei1 virum talem qualem habere posset ante violentiam sibi- fac-
tam.» L.a Decretal: «... st renuendum putaverit, corporaliter castlgatuq
-excomunicatusque, in monasterio in quo agat poenitentiami detrudatur..

49. Rossuirt, Dogmengeschiclhite des Ctur[rcdrrs. Heiwdelberg, 1‘333. pa-
gma 219. Apud Bussi. op. cit., I, 206.

50. Bussi, op cit., ibid.

5. Fuero 1.°0 De procuratoribus: «...ego quiquid ille fecerit agendo
vel respondendo firmum habeo., approbo et confirmo.»

49
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fruto muchas veces de simples «fazaiias», no permitio asimilar
la construccion mas cientifica de la obra de San Raimundo.

f

ORDALIAS-

I£s sabido que la Iglesia mird siempre con prevencion las
ordalias o juicios de Dios, tan frecuentes en el procedimiento
jadicial de la Edad Media. Aparte testimonios anteriores que
pedrian  aducirse, el Decreto de Gracidno y las Decretales
rmuestran claramente ]a reprobacidén enérgica hecha por los Pon-
tifices de esos medios de prucha °=.

Tenmendo en cuenta que las Compilaciones de Derecho ara-
conés, el Fuero de Jaca (éste muy especialmente) y otros mu-
chos Fueros de la é€poca aprobaban los jiucios de Dios y los.
regulaban en todos sus detalles, no sera dificil senalar una vez
mas la influencia del Derecho canonico en el Codigo de 1247,
uesto que eéste declara abolidas las ordalias en el Fuero «De
candent!s ferrt iudicio abolendo» 3, por el cual desaparecian—de
los textos legales al menos—Ila prueba del hierro candenie y
la del agua hirviendo, y sus semejantes.

JURAMENTO:

Es enorme la importancia atribuida al juramento como me-
cio de prueba en la obra de Don Vidal de Canellas, y muy
variados los modos de emitirlo. |

[Las personas entradas en rehigion podian hberarse del duelo
mediante juramento, scgun el Fuero 2.° «De 1urciurando» 4.
El juramento era decisivo en determinados asuntos: «ad decem
oves, ad centum solidos»; unas veces podia jurar el infanzon
.or procurador, otras—cuando la cuantia de la demanda pasa-

52. Cap. XX, D. 2, qu. 4; cap. 1. X, 1. 20; caps. 1 y 2, N, 5. 14
cap. 8, X, 35, 34; caps. 1, 2, v 3. X, 3. 35.

53. Fuero De candentis ferrt iwudicio abolendo: ¢Ad honorem eius qui
dixit non tentabis dominum Deum tuum, candentis ferri iudicium nec norw
et aquae ferventis, et sumilia, penmtus 1n omm causa et quohbet abolemus:
ita quod ab hac hora in antea mm nullo loco 1urisdictioni nostrae subdito,.
vel 1nfra terrae nostrac fines alicubi constituto, aliquatenus talia iudicia
iudicentur, unponantur, exerceantur, nec voluntate ultronea subeantur.» Es
muy significativa la cita biblica «Non tentabis' domihum Deum tuum» (Deut.
VI. 16; Matth. IV, 7; Luc. IV, 12}, que se inserta en casi todas las De-
cretales senaladas en la nota anterior.

54. Fuero citado: «Nulla batalla cadit vel habet locum in personas re-
ligiosas vel in personas religioni deditas quamvis fuerint laici; sed semper
statur wuramento eorum super librum et crucem facto». Fuero 3.2, De sa-
crameindo deferendo: o«In omni petitione qua fiat clerico vel rehgioso,
statur suo 1uramento’: nec iwudex secularis debet se intromittere de negotiis.
clericorum vel religiosorum, nisi forte de laicis conqueranturs.
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bs de cien sueldos—habia de jurar personalmente *°. El infan-
zon, acusado del homicidio del otro infanzon, es declarado
irocente si jura sobre el altar «o es costume de 1urar por ho-
mezidio» *® no haber tomado parte en el crimen.

No es extrano, considerando el tremendo respeto al nombre
dc Dios, propio de la época, y la trascendencia de este medio
d¢ prueba, que los perjuros sean castigados con expulsion afren-
tosa de la villa donde sucediere el falso juramento, despues de
tonsurar en forma de cruz la cabeza del autor y de marcarle
el rostro con el badajo de la campana «bien rusienty °7.

En todas estas disposiciones es facil admitir un influjo ca-
ronico, al menos en cuanto al fundamento de la trascendencia
de ese medio de prueba; y respecto a algunos puntos se notan
ccncordancias con los capitulos de X, 2, 24.

Tambien figuran en la Compilacion de 1247 las juras de los
judios, con arreglo a una formula contenida en los Usatges
de Barcelona y en los Furs de Valencia. Con variantes diver-
sas se hallan estas juras en el lFuero de Navarra, en el de Tu-
dcla, en las Costumbres de Tortosa, en las Partidas *8. Parecen
tener enorme antiguedad, pues Valls Taberner remonta sus
precedentes a los captiulares carolingios °°. No cabe, pues, afir-
mar aquil la onginalidad del texto juridico aragones, pero st
scnalar que en los Fueros y Compilaciones aragonesas anterio-
res a 1247 no se encuenira tal formula de juramento; como que
fué prescrita para el Remo en Gerona en 1241 °°.

55. Fueros 4.0 v 5.9, D¢ wrewmrando.

36. Fuero 3.0, Dc conditione infancionatus et de proclamantibus in ser-
vitutem. Lo determinado en este Fuero se extendio a toda clase de per-
sonas, segun ms. 348 BN (Tilander), § 243 in fine: «Todo aquesto que
dito es de suso queremos que haya logar tan bien entre los omnes que non
son infangones» ; mientras que el texto latino se limitaba a consignar: «Et
tale sacramentum habeat locum cum fuerit de voluntate utriusque partis»,

57. Fuero 2.0, D¢ crmine falsi: d«Testes autem convicti ad modum
crucls capite tonsorentur et cum batallo campane candenti, ad modum cru-
cis, in frontibus figurentur, et ita turpissime de illa wvilla, ubi -hoc evenerit,
expellantury.

38. Guxxar TiLaxper, ob. cit., pag. 204, nota al § 138.

59. FEstudis d’lnstoria juridica catalana, Barcelona, 1929, pag. 69.

06o. I.a version romanceada tiene un especial vigor: «Aquesta es la
iura que deuen 1urar los ijudios, temendo la tora en el cuello, e deue dezir
assi: «T0, 1dio, iuras por aquel qui dixo: 10 so, e no y a otro nenguno
si non vo». Di: «Juro». «Juras por aquel qui dixo: yo so el Sennor, to
Dios. qui to tray de la tierra de Egipto e de la casa de seruituts. Di:
«Juron. Y de este modo hasta quince juramentos, todos biblicos. Lucgo,
en el paragrafo siguiente: «Si sabes la verdad e iuras falsedat e mentira,
viengan sobre ti aquestas maldiciones e conprengan te. Responde: Amen.
Maldito seras en la ciudat ¢ maldito en el campo. maldito el to alfori ¢ la
to folganca. Responde: Amen». Y asi hasta veintitrés maldiciones. la ma-
voria tomadas del Deuteronomio y de los Salmos o de otros pasajes de la
Sagrada [scritura, excepto las tres ultimas, que podrian llamarse origi-
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TESTIGOS

St un laico quiere probar algo contra un clérigo «n sacris»
o un religioso, no puede hacerlo segun I'uero sino con un cle-
rigo del mismo Orden v un lego leal, o coiu religioso y lego 6.
- I's mamfiesto el influjo del texto de las Decretales: «laicos In
accusationem vel testimonium contra clericum in criminah causa
10n esse aliquatenus admittendos...» 2.

I<n las causas entre cristiano y judio o sarraceno, la prueba
aebe consistir en dos testigos, uno cristiano y otro judio o sa-
rraceno, respectivamente ®. Puede haber coincidencia con el

c. 21, X, 2, 20 «Christianus contra iudeum in testem admzuttitury.

TIEMPO INHABIL

Iin el Fuero «De fernsy se prohibian actos judicidles en los
domingos y dias festivos del Sefior, de la Virgen y de los Apos-
tcles, salvo en la Curna del Rey s1 éste s« hallase presente 7.
Concuerda coni los caps. 1 y 3, X, 2, 9, donde se refiere el cata-
logo de fiestas en las que «wudicium exercere non potesty. kn
algunas ediciones de Fueros se inseria al hnal ung re.acion ac
«dies feriati in quibus Curia domimi fustitiae Aragonum, nec
aliae seculares Curiae non celebranturnn, y concuerda la lista
con lo mandado en c. 35, X, 2, Q.

(DE FORO COMPETENTI»

IE] FFuero 6.° de esta rubrica mandaba que si el clérigo se
cuerellase del lego acudiera a la justicia segwar; y ¢ el lego

il

nales, y en las que no se desea menos que la ira vy la sana del sefor rey
y de todos los que le vean, que muera pobre y mezquino y que no haya

-

quien lo entierre, y que su alma vaya e«en aquel logar o los canes embian
lur estiercol»,

61. Fuero 5.0, De probationibus : «S1 quis laicus vehit probare aliquid
contra aliquem clericum vel religiosus, post promotionem ad sacros vel in-
gressum rteligioms non potest probare secundum forum, msi cum clerico
ctusdem ordinis quahs est 1ille contra quem testes inducit: et legali laico,
aut cum rehgioso eiusdem ordinis, aut consimths rehigioms, et legal iaicon.

62. Cap. 14, X, 2, 20.

63. Fuero 7.0, De testibus: «...s51 christianus cum i1udaeo habeat causam
super aliqua re et voluerit illud probare. duo testes, scilicet christianus et
iudaeus, sunt tht necessarit. ludaeus similiter contra christianum, cum
christano et 1udaco probat...».

64. Fuero De feriis: «..diebus dominmicis et festivis Domimi, et Beatae
Mariae, et Apostolorum non tractentur causae. In hoc tamen non intelli-
gatur Curia Regis cum ipse fuerit praesens». l.a version romance comien-
za con las palabras «por reverencia de lhesu Cristo...» ¥ acaba «..por que
muitos pleitos non pueden seer determinados st non en casa del reyn:

como justificando la excepcion. V. ms. 3483 BN (Tilander), § 33.
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del clérigo, fuese al Opispo ®°: coincidiendo con el criterio de
tcdo el tit. 2, Itb. 2, de las Decretales, singularmente en sus

caps. 1, 3, 3y 12

(JTRAS COINCIDENCIAS.

La Compilacion de 1247 comienza con tres Fueros de evi-
dente influencia canonica. lLos dos primeros se refieren, respec-
tivamente, a la comision de un homicidio dentro de la iglesia
y a la agresion o muerte de un presbitero o un diacono. En
ambos se establece la penalidad para esos delitos. El tercero
daetermina el derecho de asilo en las iglesias y en los palacios
de los infanzones ¢,

Es clara la relacion con los tits. «De inmunitate ecclesiarumy»
y «De sententia excomunicationis» y con c¢. 6, X, 3, 49, respec-
tivamente.

Ademas, el texto romanceado contiene frases que no figuran
en la version latina de la Compilacion. Asi, el Fuero 1.° «De sa-
crosanctis ecclessts», primero tambien del texto legal, comien-
zi1 con estas palabras: «En el nomne de Nuestro Sennor Thesu
Cristo qui es comengamiento e nascemiento de todas las cosas,
a honor d’el, sin el qual nenguna cosa non es de verdadero go-
ve ni de verdadera ondra, establimos con devociéon en el comen-
camiento de nuestra ohra que todas las eglesias sean ondradas
de todos los omnes de aquesta ondra...n °7,

Y en el Fuera 2.° «A honor d’aquel qui dixo: «Non que-
rades tanner mis cristos, ¢o es mis clérigos, e non querades
malignar en ms prophetas» establimos con devocidn de cora-
zon que tot omne que, 1tada tras cuestas la paor de Dios, ferra
c matara evangelistero o missacantano, peite...» 8.

El derecho de asilo también se apoya en una frase de la Sa-
grada Escritura: «Seet misericordiosos qual en los cielos es
riadoso Nuestro Padre» ©°.

Los judios y los moros que desearan, «Spiritus Sancti gra-
t:an, recibir el bautismo, habian de ser tratados dmdblemente
no se les podia oponer resistencia y luego no era licito llamdrles
«tornadizos o renegados». Mas ninguna fuerza se hace para

65. Fuero 6.0, De foro competenti: «Si clericus habuerit clamum de
laico, debet ire ad 1iustitiam secularem, et st laicus habuerit clamum de
clerico dcbet ire ad episcopumy.

66. Fueros 1.0 y 2.0, De sacrosanctis ccclesiis ¢t corwm ministris, vy
Fuero unico, De s qui ad ecclesias confugiunt .L,rel palatia wnfantionwm.

67. Ms. BN 3548 (Tilander), § 1.

03. Ms. 548 BN (Tilander), § 2. La cita es de la Biblia: «Nolite tamn-
gere Christos meos et in prophetis meiq nolite malignarin. Ps. CIV. 13.

09. Ms. 548 BN (Tilandery, § 3. Tambien cita blbllCd «lLstote ergo
misiricordes sicut et Pater vester misericors estn, Tuc. VI, 36.
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obligarles a entrar en el seno de la Iglesia; solo se les manda
oir la palabra de Dios, predicada por «archiepiscopt, episcopi, fra-
tres predicatores vel minores» cuando éstos fueren a las ciu-
dades y lugares °. LEs clara la influencia del ¢c. g9, X, 5, 6.
«:udaei 1nviti non sunt baptizandi», que representa una antigua
tradicion de la Iglesia en sentido protector para los judios.
Hay también una coincidencia en las rubricas de algunos ti-
tulos de la Compilacion v las de ciertas Decretales; el con-
tenido, sin embargo, difiere en ocdsiones profundamente; por
€s0 queda aqui resenada en la nota, sin conceder al hecho una
importancia que dificilmente se le puede atribuir 7!,

Jose ExrIQUE Rivas

70. Fuero De wmdews el sarracenis baptizandis. Fué dado por Don Jai-
me [ en Lérida en 1242

71. Compilacion de Fuesca. Decretales :
Tit. [, De praescriptiontbus. Tit. 26, hb. 1I.
Tit, II, De probationibus. Tit. 19, hb. II.
T, 111, De testibus. Tit. 20, hb. II
Tit. IV, De testibus cogendis. Tit. 21, hb, TI.
Tit. V. De fude instrumentorumi. Tit. 22, hb. II.
Tit. VI, De wreturando. | Tit. 24, lib. II.
Tit. VII, De ferus. Tit. g, lib. 1T.
Tit. VIII, ¢ sacram:nto deferendo. hib. II.
Lib. VIII. Compilacion de Huesca. Decretales :

De crimini falsi. Tit. 20, lib. V.
De homicidio. | Tit. 12, Iib. V.
De adulterio. Tit. 16, lib, V.
De w1 bonorum raptorum. Tit. 17, b, V

(De raptoribus’.
De furto. - Tit. 18, Iib. V.
De duelio. . Tit. 13 (De tor

. neamentis) y

Tit. 14 (De cleri-
cis ducllantibus).
De apellationtbus. Tit. 28, hib. II.
De sacramento 1mdeorum.
De sacramento sarracenorium.



