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Juan Ramén CAPELLA, Los ciudadanos siervos, Madrid, Edit. Trotta, 1993, 238
paginas.

Los que vamos para viejos, es decir, aquellos que el profesor Diaz incluiria en su
particular taxonomia, en el apartado «raros e irreales» nos consideramos en deuda con
Capella que en los afios oscuros nos regalé Derecho y Lenguaje, libro que quizas por
primera vez en el Ambito de nuestra filosofia juridica introdujo la tematica de la logica
modema vy el analisis del lenguaje. Posteriormente, quizas motivado por su militancia
partidaria, deriv6 hacia el ambito de la filosofia politica ¢ incluso lleg6 a «renegar» de
aquél su primero y magnifico libro. En este ambito se mscribe también el ensayo que
ahora comentamos.

Queda dicho que prefiero calificar de «comentario» que de «critica» las pocas pa-
ginas que el profesor Gil Cremades, me solicita sobre el mismo para nuestro Anuario.
«Critica» me pareceria excesivo por dos razones: porque el critico no tiene, en este
caso, mayor autoridad que el criticado, sino menor, y porque, en estas materias, no me
parece posible justificar la superioridad de ninguna ideologia sobre las demas y la «cri-
tica» me parece descansar en ese supuesto. Nadie puede, me parece, subirse a lomos
de ningin interlocutor para proporcionarle una azotaina cuando €l azotado tiene, por
lo menos, los mismos titulos para convertirse en azotador.

Quizas habria una manera de ejercer algin tipo de critica no altanero: limitarse a
sefialar inconsistencias (como Kelsen hizo con el marxismo), pero ese es un procedi-
miento dudosamente eficaz, pues aunque el criticado no pueda pretender tener razon
manteniendo tesis contradictorias, alguien en su lugar puede arguir que al menos uno
de los términos de la contradiccién puede ser valido.

Cabe también subrayar insuficiencias, soluciones que sélo se apuntan pero no se
desarrollan, males que se sefialan pero para los que no se propone remedio o para los
que se propone un remedio discutible, quizas porque ya fue ensayado sin €xito ante-
riormente. Pero este procedimiento es también de dudosa legitimidad y desde luego de
muy poca eficacia, pues el «criticado» siempre puede escabullirse alegando que nin-
guna obra es completa, que el desarrollo de lo insinuado queda para otra ocasion y
otras argucias por el estilo.

Lo que me parece que queda en ¢l transfondo de lo que estoy diciendo es que las
ideologias no pueden justificarse racionalmente, como pretendian los antiguos jusna-
turalistas y los no sé si mas modernos racionalistas (especie de jusnaturalistas laicos).
En lo que, por cierto pudiera estar de acuerdo el autor, quien, en la pagina 55 de su li-
bro escribe lo siguiente: «Como decia Albert Einstein, no es demostrable que no haya
que exterminar a la Humanidad, o, en otras palabras, las cuestiones éticas no son sus-
ceptibles de prueba. Sobre ellas sélo se pueden emplear argumentos, que logren acep-
tacion». Lo que parece situarle en el terreno del nocognoscitivismo y, mas en concreto,
en el del Stevenson de Etica y lenguaje que, segin se le ha reprochado, parece conver-
tir la moral en asunto de mera propaganda o en discusion entre rivales cada uno de los
cuales estin tan ayuno de «razones» como el otro.

No obstante reconozco que el parrafo es un tanto ambiguo, al indicar que de las
«cuestiones» éticas no cabe ofrecer «pruebas» aunque si «argumentos», lo que abriria
la puerta a algtin tipo de fundamentacion de algunos juicios de valor. Lo que, por cier-
to, estaria de acuerdo con las rotundas posturas morales que el autor defiende. Un no-
cognoscitivista no se expresaria, probablemente, con tanta contundencia. En cualquier
caso el parrafo que comentamos abre muchos interrogantes sobre el fundamento de la

postura moral de Capella.

_ Esta obra, como la mayoria de las de caracter ideolégico, contiene una parte dedi-

cada al anélisis o descripcion de la realidad social y otra a proponer remedios para los
males que el analisis ha descubierto y apenas hace falta afiadir que la division no es tan
tajante como acaba de decirse pues una cosa suele emparejarse con la otra. Pero st,
pese a todo, mantenemos la distincién entre diagndstico y terapéutica, pudiéramos de-
cir que el primero se asienta sobre el de Marx, a mi juicio, completdndolo (no «corri-
giéndolo», como el propio autor escribe en la pagina 166). Se asienta sobre el de Marx
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porque toma de €l lo fundamental, lo que el autor Hama «niicleo» del Manifiesto, que
resume en estos términos: «a) que ¢l modo econémico dominante de produccion y la
estructura social que se deriva de él en una época historica counstituyen el fundamento
sobre el que se basa su historia politica e intelectual, la cual sélo puede explicarse a
partir de esta base; b) que la historia de la humanidad ha sido una historia de luchas en-
tre clases explotadoras y explotadas; c) que esa historia de luchas de clases ha alcanza-
do una etapa en la que la clase explotada y oprimida —los trabajadores de la era
industrial— no puede liberarse sin liberar a toda la sociedad de la explotacion y la
opresion, esto es, sin poner fin a las luchas de clases» (pag. 160).

Cierto que Capella interpreta a su manera estas tres tesis marxianas, tratando de
evitar dogmatismos y simplificaciones. Pero interpretar no es rechazar y, en definiti-
va, me parece que la postura moral de Capella no difiere en 1o esencial del nicleo mo-
ral marxiano. Aunque lo que quizas pretenda es simplemente «conservar superandos
como parecen indicar los siguientes parrafos: «El nacleo del Manifiesto contiene las
tesis centrales de sus autores respecto al sentido de la actividad emancipatoria. Estas
tesis parecen hoy insuficientes, pero la pregunta sobre el sentido de esa actividad es

ineliminable, y probablemente haya que encaramarse sobre ese «niicleo» para ver mas
lejos». (pag. 160).

En cualquier caso el andlisis de la sociedad capitalista que ofrece es bastante «cla-
sico»: la burguesia explotadora se apropia del sobretrabajo y el Estado colabora ayu-
dando directamente a la clase dominante, subvencionando a las empresas, asumiendo
a las que se encuentran en quiebra y haciendo de guardian del orden econdmico, para
que ningin insensato se atreva en ponerlo en cuestién como no sea con inofensivos
verbalismos que no arrastran a nadie y dan al sistema buena conciencia liberal.

La democracia, en consecuencia con lo anterior aparece como la superestructura
politica de aquel sistema econémico y padece los males y limitaciones propios de ese
papel de gendarme que se ve obligada (pero es un decir porque lo hace voluntariamen-
te) a asumir. La burguesia, clase socialmente dominante, lo es también politicamente y
ejerce esa influencia politica de mil maneras (una de las mas notorias y eficaces el la-
vado de cerebro) y, en todo caso, siempre es capaz de poner el sistema politico a su ser-
vicio, al servicio de sus intereses econdmicos. La democracia es seudodemocracia,
democracia aparente o democracia a medias, que sufre las limitaciones de su papel vi-
cario respecto del capitalismo. En substancia, lo que decia Marx. Pero también hay
«correcciones» (que dije que preferia llamar «afiadidos») que completan, sin modifi-
carlo, el esquema marxista: 1a ecoldgica y la feminista.

Como su maestro Sacristin y como algunos excomunmnistas Capella parece «haber-
se pasado» al campo del ecologismo. En un apartado del capituo que lleva por titulo
Leer el Manifiesto comunista hoy, propone emprender «una correccion ecoldgica del
Manifiesto» y escribe: «dado el saber ochocentista no era facil ir mas allé en este orden
de problemas. Hoy sabemos sin embargo que las relaciones de tipo ecologico, entre
los grupos sociales y su medio, son mas basicas o fundamentales que las relaciones so-
ciales de produccioén» (pag. 166).

La otra importante correccion es la «sexista». En relacidn con esto escribe: «No
puede decirse que las alusiones a la situacion social de las mujeres contenidas en ¢l
Manifiesto sean precisamente afortunadas. Asi, se dice que las diferencias de sexo no
tienen vigencia para la clase obrera: esta afirmacion aparece en un contexto relativo a
las consecuencias del maquinismo, pero no responde a un verdadero analisis del asun-
to, que mostraria, junto a la tendencia de la incorporacion de la mujer al trabajo asala-
riado ademds del trabajo doméstico, la diferencia entre los asalariados y las
asalariadas. Por otro lado, en un contexto distinto, dedicado a rebatir la coyuntural
acusacion de que los comunistas quieren instaurar la comunidad de mujeres, en el Ma-
nifiesto surgen ironias a propésito de la moral burguesa, ironias que en €l fondo com-
parten con esta tltima algo del menosprecio sexista hacia la condicién femenina»

(pags. 200-1).
Pocos dejaran de hacer suyas, hoy en dia, estas «correcciones», aunque, COmo era
de esperar, Capella precisa: «la derecha social (;hay aqui perdéneseme la intromisién,
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una perversa alusion a la socialdemocracia?) se halla mal situada para afrontar este ge-
nero de problemas, que no pertenecen al dmbito de lo privado. Algunas de las propues-
tas formuladas desde su perspectiva para afrontar las crisis ecolégicas del planeta
Tierra constituyen seudosoluciones, adormideras ideol6gicas, inconsistentes en térmi-
nos de racionalidad técnica» (pag. 169).

En definitiva: el analisis de la sociedad occidental, que el autor nos ofrece, es mas
bien ldgubre. El lector se pregunta por el papel que ha desempeiiado la antigua Union
Soviética en esta labor depredadora, pero no hallara (o apenas) respuesta a su pregun-
ta. El gran Estado Comunista es también el gran ausente de la obra de Capella y parece
quedar exculpado. Culpable es €l capital.

La pregunta inmediata que la lectura del libro sugiere es la de como salir de tan
desastrosa situacién, pues obviamente con el diagnéstico no basta si no va seguido de
un tratamiento eficaz.

Pudiera pensarse que lo que se nos propone es un cierto asamblearismo. Cierta-
mente todo el libro parece impregnado de ese espiritu, como suelen estarlo muchos de
los escritos v de las actitudes de quienes vivieron y quizas no olvidaron del todo el
Mayo del 68. Pero es obvio que ninguna sociedad organizada y completa, esto es, que
quiera disponer de carreteras, hospitales, universidades, etc., puede funcionar con una
estructura asamblearia. Las asambleas estaban bien (si de verdad estaban bien) para las
luchas universitarias, pero no sirven para gestionar nada. En todo caso, me parece que
las propuestas organizativas de Capella no van en esa direccién y que lo que he llama-
do su espiritu «asambleario» se refiere inicamente a los procedimientos y estructura
del «partido», o de una parte del mismo, encargado de organizar la «liberacion», de lo
que luego diremos algo.

;Qué otra cosa propone entonces? No descubro en el libro ninguna propuesta ela-
borada pero me parece que lo que al menos estd implicito en €l (y mas concretamente
en muchas de las criticas que hace a la sociedad capitalista) apunta al modelo de lo
que, en un libro ya un tanto antiguo, llamé «sociedad autogestionada». Se trataria, para
no entrar en demasiadas precisiones, de un modelo de sociedad en el que tanto el Es-
tado como las restantes instituciones (y muy particularmente las econémicas) se ges-
tionarfan en régimen de democracia directa. Se trata, como puede verse de una
propuesta hiperdemocrética, bastante alejada del modelo vigente de democracia repre-
sentativa (en el Estado) y de autocracia, mas o menos camuflada, en la empresa. Y per-
mitaseme aqui una observacién marginal: pareceria curioso que estas propuestas
hiperdemocraticas provengan de los antiguos partidos comunistas, en otro tiempo de-
fensores del estalinismo o, cuando menos, tolerantes con él.

Algo parecido a esto es lo que pudiera proponer el libro que comento y aiiadiré
que la propuesta me pareceria cotrecta, desde la perspectiva del autor, que también
fue la mia en otras épocas mas juveniles. Al fin de cuentas, la autogestion funciono, en
el plano econémico (aunque no en el politico, no hay que perderlo de vista), en Yugos-
lavia y no se ve que otra propuesta puede formular un pensamiento «liberador» o «re-
volucionario» en estos tiempos. Excluyo por supuesto el «begin the begin», esto es el
volver a las andadas del viejo centralismo democratico, del papel dirigente del partido
y demas monsergas.

Insisto en que la solucién autogestionaria me parece acorde con el sentido de la
critica del capitalismo que Capella nos ofrece. Me parece a mi. Que también se lo pa-
rezca al autor es, por lo menos, dudoso. Por supuesto que una sociedad autogestionada
no surge como por arte de ensalmo y ha de resolver problemas internos de envergadu-
ra. He aquf algunos: ;qué papel desempefiaran en ella los partidos politicos? ;cOmo se
garantizardn en ella las libertades piblicas? Capella no entra en ello, quizés porque el
modelo esti, como dije, apuntado inicamente. Pero habra de hacerlo si quiere dotar de
credibilidad a su propuesta, en préximas entregas y, en cualquier caso, deberia aclarar
los perfiles del modelo democratico que quiere poner en lugar de la democracia bur-
guesa.

En cualquier caso, si se quiere desmontar el capitalismo habra que buscar quien lo
haga, pues se reconocera que la tarea no es baladi y quien se embarque en la aventura
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habra de amarrarse bien los machos, sobre todo a la vista de lo que ocurrié en la anti-
gua Union Soviética. Aqui Capella es mucho mas explicito y se embarca en un analisis
pormenorizado del «partido en sentido organico», en palabras de Gramsci a las que el
autor recurre (pag. 226). Se trata de unas consideraciones liicidas, tras las que quienes

lo conocemos y queremos, pudiéramos entrever la experiencia politica del viejo mili-
tante que fue.

Por de pronto nada de violencia, pues «un sistema social superior al existente no
puede estar basado fundamentalmente en la violencia» (pag. 196). Con tan meliflua
actitud s6lo puedo manifestar mi acuerdo, ahadiendo que las razones que alega me pa-
recen muy sensatas e inteligentes.

., Y qué hacemos con ¢l partido? Capella no cree posible (aunque se adivina que le
gustaria) quitarselo de en medio. La lucha politico-parlamentaria sigue siendo necesa-
113, aunque no conviene perder de vista, avisa el autor, que hasta ahora ha sido siempre
engullida por el sistema.

Pero el partido organico ha de recoger el impulso de los nuevos movimientos so-
ciales (ecologistas, pacifistas, feministas, gays) integrados por personas de diversas
ideologias (conservadores excluidos, al parecer), dotados de una minima organizacion
y sobre la base del trabajo voluntario de los «militantes». Como puedan integrarse es-
tas estructuras organicas con el mazacote partidario es problema no resuelto, sobre el
que el autor (que en este terreno extrema su sentido autocritico) no se hace muchas ilu-
siones. Como tampoco se las hace sobre los riesgos de lo que €l llama «babelizacion»
de los movimientos sociales.

Todo ello parece constituir algo asi como un programa de accién para Izquierda
Unida, desde la particular 6ptica del autor, compartida, supongo, por otros colabora-
dores de la revista Mientras tanto.

De todo ello resulta una firme voluntad liberadora («revolucionaria» pareceria ex-
cesivo): el proposito de asentar una democracia directa (o casi), de democratizar la em-
presa y la cultura, de mstaurar un nuevo modo de vida alejado del consumismo y del
materialismo imperantes, de resguardar el respeto de las personalidades individuales
(su intimidad). Se perciben, insisto, los ecos lejanos de Mayo del 68.

Que todo ello sea o no realizable es asunto sobre el que cabe debatir largamente y
en el que no vamos a entraz. S6lo diré, para acabar, que quienes hemos sido tocados de
escepticismo no dejaremos de admirar, y quizis secretamente envidiar, a quienes si-
guen manteniendo encendida la llama de la fe v que porque creemos que ha de haber
de todo en la vifa del sefior, saludamos la aparicion de libros como Los ciudadanos
siervos, impregnados de critica (y autocritica) de errores pasados pero mantenedores
del viejo espiritu liberador.

Permitaseme una Gltima advertencia: cuiden los creyentes de no caer en las redes
de la hidra socialdemdcrata, siempre dispuesta a atraparlos, en la «putrefacta» retdrica
del poco a poco y del paso a paso. Y, sobre todo, si se deciden a dar el salto en el vacio,
procuren no poner las cosas peor de lo que estaban, pues a estas alturas ya deberiamos
saber que los cambios pueden ser para peor. Advertencia ciertamente demasiado pe-
quefio burguesa que no quiere rebajar en nada el juicio altamente positivo que el es-
fuerzo tedrico de Capella asi como su ejemplar empeiio moral y la claridad y pulcritud

de su prosa suscitan en el que abajo suscribe y espero que en los demas lectores de la
obra, que espero sean muchos.
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