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de el punto de vista de la supervivencia de parte de la humanidad) con las
necesidades basicas de la mayoria?

El discurso de los derechos humanos se ha convertido en uno de los ele-
mentos legitimadores del nuevo orden mundial. De esta forma, en la Gue-
rra del Golfo Pérsico, ampardndose en la defensa de los derechos humanos,
y bajo los auspicios de la O.N.U, se legitim6 el uso de la fuerza por parte
de las potencias Occidentales. Finalizada la guerra, con un saldo de
150.000 iraquies muertos, prosigue la violacién de derechos humanos en
Kuwait y Arabia Saudita.

Tal vez, desde Occidente, estemos otorgando al discurso sobre los de-
rechos humanos una funcién laica equivalente al desvirtuado «Podéis ir en
Paz» de la liturgia catélica.

Mi propuesta recoge el parecer de Norberto Bobbio, cuando dice que
«(...) después de esta Declaracion {refiriéndose a la Declaraci6n Universal
de los derechos del Hombre} el problema de los fundamentos ha perdido
gran parte de su interés. Si la mayor parte de los gobiernos existentes es-
tan de acuerdo en una declaracién comin, es signo de que han encontrado
buenas razones para hacerlo. Por eso, ahora no se trata tanto de buscar otras
razones, 0 sin mas, como querrian los 1usnaturalistas resucitados, la razon
de las razones, sino de poner las soluciones para una mds amplia y escru-

pulosa realizacién de los derechos proclamados». («El tiempo de los dere-
chos», p. 61. Ed. Sistema, Madrid, 1991).

Es decir, «el problema de fondo relativo a los derechos humanos no es
hoy tanto el de justificarlos como el de protegerlos. Es un problema no fi-
loséfico, sino politico» (obra citada, p. 61).

En definitiva la obra comentada, por su variedad de contenidos, nos
aporta elementos imprescindibles para un debate plural acerca de los de-
rechos humanos.

Antonio MADRID PEREZ

Jeremy BENTHAN, Falacias Politicas, estudio preliminar de Be-
nigno Pendas, traduccién de Javier Ballarin, Madrid, Centro de
Estudios Constitucionales, 1990, 227 pp.

Si siempre es un motivo de satisfaccién la noticia de la traduccion cas-
tellana de grandes obras del pensamiento juridico-politico, creemos que
en esta ocasion la alegria es mas que justificada, ya que tenemos ante no-
sotros un cldsico que lo es, precisamente, por la actualidad de sus criticas
aportaciones, dadas las caracteristicas del discurso politico en el presente.
La versién espafiola de las «Falacias Politicas» de Bentham ha de encua-
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drarse en el marco del renovado interés, al que alude Benigno Pend4s en
su «Estudio Preliminar», que parece haber despertado la obra de Bent-
ham. En efecto, algunos trabajos como los de Hart, Rosen, Zanuso o el
propio Pendas, son buenas muestras de lo anterior *.

Las ideas radical-reformistas de Bentham estdn claramente presentes a
lo largo de todo el libro, como vamos a ir observando. Del mismo modo,
la pretensién de implantacién del principio de utilidad como guia racio-
nal de la actividad normativizadora de lo social se muestra como hilo con-
ductor del escrito. En este sentido, aunque se ha dicho que el libro de
Bentham es una obra de 16gica politica, se puede argumentar razonable-
mente que es algo mas, ya que la denuncia de las falacias le sirve al autor
para 1r exponiendo ideas y construcciones mas amplias de su pensamiento
juridico-politico.

¢Como justifica Bentham su obra? Para él, la correcta estructuracién
de lo publico es el resultado de la articulacién y conjugacién de los inte-
reses publicos y privados, que se muestran como contrarios en el interior
de cada hombre. Los intereses privados, no han de ser identificados como
pretensiones nocivas para la sociedad. Al contrario, su actuacién es un re-
quisito indispensable para la subsistencia de la especie humana y obede-
cen a una tendencia natural. Pero estos intereses privados no han de ser
confundidos con los intereses particulares, los «sinister interests», que se
presentan como obstaculos a la deseada y beneficiosa vertebracién entre los
intereses puiblicos y privados. Los intereses particulares se muestran como
contrarios a los intereses comunitarios que son el fruto de la interrelaciéon
de los intereses privados. Precisamente, la articulacién de éstos va a de-
sembocar en el principio de utilidad, mediante el cual se pretenden las
mas altas cantidades de felicidad y bienestar para el mayor niimero posi-
ble de ciudadanos. Los intereses particulares, sectoriales y parciales, no van
encaminados en esta direccién. Por ello estos intereses particulares han de
manifestarse mediante abusos de cuyos resultados pretenden beneficiarse
sus titulares. Pero estos abusos no pueden presentarse explicita y clara-
mente, ya que serian raptdamente rechazados. El instrumento utilizado
por aquellos que tienen intereses particulares para disimular su interés
abusivo y lograr su aceptacidn es la falacia, idea central del libro.

El principio de utilidad ha de estar presente en la actividad del legisla-
dor, ya que a través de la obra de éste va a actuar dicho principio en socie-
dad. Bentham dirige sus esfuerzos a lograr que los intereses siniestros no

* Hart, H.L.A., Essays on Bentham, Clarendon Press, Oxford, 1982; Rosen, Frederick, Jevemy Bent-
ham and representative democracy, Clarendon Press, Oxford, 1983; Zanuso, Francesca, U topia ¢ Utilitd
(Saggio sul pensiero filosifico-ginridico 4i Jeremy Bentham), Univ. de Padova, Cedam, 1989; Prnpas GArcia,
Benigno, Jeremy Bentham: Politica y Derecho en los origenes del Estado Constitucional, CEC, Madrid, 1988.
Asimismo merece destacarse la edicién de los Collected Works of Jeremy Bentham que desde 1968 vienen
publicandose por Athlone Press (Londres), y luego por Clarendon Press (Oxford), gracias al trabajo de
autores como Lord Robbins, Hart, Burns, Dinwiddy y Rosen.
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pasen de ser pura retérica y no obstaculicen la realizacién del principio de
utilidad mediante la obra del legislador. Por lo tanto la finalidad del libro
no es otra que la de desenmascarar la forma de presentacién y articulacién
de las falacias en las Camaras legislativas para que, mediante su conoci-
mtento, puedan ser rechazadas. Se pretende asf introducir la «moralidad»
y la «honestidad comtn» en los centros de adopcién de decisiones. Con la
destruccién de las falacias ha de desembocarse 16gicamente en la victoria de
la reforma propugnada por Bentham (la reforma radical es la Ginica solucién
frente al despotismo), pues ellas son las armas mds valiosas y efectivas de
sus enem1gos, entre los cuales no sélo hay que situar a los integrantes de las
Camaras (las descalificaciones al Parlamento son continuas), sino también
a juristas (jueces y abogados), junto con los integrantes de la jerarquia ecle-
siastica de Inglaterra. Sélo para ellos la costumbre y la tradicién es positi-
va, por irracional que sea, frente a la utilidad de la reforma.

El libro que recensionamos constituye una obra meticulosa, densa y ex-
haustivamente articulada. Tras definir lo que es una falacia («cualquier ar-
gumento empleado o tema propuesto con el propésito de inducir a enga-
fio, o que con probabilidad produzca ese efecto, o el de hacer que adopte
una opimidn errénea la persona a cuya mente se presenta el argumento»),
Bentham se remonta a Aristételes para sefialar el primer tratamiento cien-
tifico del tema. Se pretende retomar la linea de argumentacién del Esta-
girita, pero centrando la atencién en las falacias politicas, una especie del
geénero, «relativas a la adopcién o rechazo de alguna medida de gobierno,
tanto de administracién como de legislacién». Bentham quiere lograr la
instauracion de la raz6n como guia de la actividad de gobierno tendente a
materializar el principio de utilidad. La obra de W. G. Hamilton, «Légi-
ca parlamentaria», escasamente anterior a la de nuestro autor, le va a ser-
vir de primer nicleo de critica con el que iniciar la diseccién de los dife-
rentes modos de argumentacién falaz.

Cuatro son los principales niicleos de referencia en el escrito de Bent-
ham, que se identifican con cada uno de los tipos esenciales de falacia. Asi,
podemos reconocer las falacias de autoridad, de peligro, de dilacién y de
confusién, que se constituyen en cuatro modos de atacar el principio de
utilidad y de evitar la reforma. La explicacién y desarrollo de cada uno de
estos cuatro tipos viene acompafiada de ejemplos y situaciones extraidas
de la historia o de la actualidad britdnica (generalmente relativos a la pric-
tica parlamentaria), lo cual contribuye a dinamizar la argumentacién.

En primer lugar hemos de referirnos a las fzlacias de autoridad, «cuya
materia es la autoridad bajo varias formas, y su objeto inmediato es repri-
mir, merced al peso de tal autoridad, cualquier ejercicio de la facultad de
raciocinio». Mediante dicha falacia, la autoridad, en sus diferentes formas,
suplanta a la razdn, situando bajo minimos el ejercicio del derecho del li-
bre examen individual. Al sujeto receptor de la falacia se le dificulta el li-
bre andlisis de los diferentes argumentos presentados, sustituyendo la pri-
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macfa del principio de utilidad por la prictica seguida en tiempos preté-
ritos o por la opinién de algunas personas supuestamente dotadas de au-
toridad. Para Bentham el examen racional de las diferentes cuestiones, y
la consiguiente formacién de opiniones a partir del mismo es un sintoma
caracteristico del avance de la civilizacién, con lo cual el empleo de esta fa-
lacia se constituye en un elemento antimoderno.

Sin embargo, el éxito de esta falacia se debe no solamente a la volun-
tad de defender los intereses particulares de aquellos que la exhiben, sino
también a la ctega sumisién, ignorancia, pereza e irresponsabilidad de
aquellos a los que va dirigida, que no emplean convenientemente sus fa-
cultades mentales para rechazarla, aceptando los argumentos presentados
sin un previo examen. La composicién del Parlamento (Bentham llega a
comparar los escafios con butacas de Spera) facilita el éxito de la argu-
mentacién mnmoral.

Para Bentham, la oposicién que se produce entre los intereses particu-
lares de los hombres de leyes y de los hombres de Iglesia, y el interés uni-
versal, constituye un caldo de cultivo propicio para el éxito de esta falacia.
Ambas clases de personas van a ser el destino de continuadas criticas a lo
largo de toda la obra, ya que ellos son los grandes enemigos de la reforma.
El ataque, en este momento, a los hombres de leyes constituye un ataque
al sistema juridico anglosajén, que es una especie de «Derecho jurispru-
dencial (Common Law), alias Derecho no escrito, alias Derecho imagina-
ri0», en el que «la autoridad, aunque no sea casi nada, lo es todo». La fal-
ta de certeza de este sistema juridico (instrumento indispensable de los in-
tereses de jueces y abogados, contrarios al interés piiblico) se presenta
como la «extrema perfeccién de la opresién», que se intenta perpetuar. De
otro lado, la ciega obediencia y sumisién, contraria a la libertad de pensa-
miento y a la razon, a principios caducos, el castigo de la sinceridad y la
recompensa de la insinceridad o mentira son las fuentes del interés sinies-
tro de los hombres de Iglesia.

La tipologia de las falacias de autoridad es detallada. Ello nos permite
distinguir varias formas de presentacién de la falacia en cuestién. Asi, en
primer lugar, la presentacién o, casi mejor, deificacién, de la sabiduria de
los antepasados no es sino una verdadera idolatria de los muertos y tam-
bién un desprecio para las generaciones actuales. Mediante esta falacia se
sacrifican las capacidades intelectivas de los vivos en favor de los argu-
mentos, apoyados necesariamente en una menor dosis de experiencia, de
los muertos. Segin Bentham, los hechos de los antiguos si constituyen una
excelente fuente de informacién, pero sus ideas y opiniones no se pueden
mantener eterna e invariablemente. Para nuestro autor, el campo del De-
recho es un dmbito propicio para el desarrollo de esta falacia. La alusién a
la fuerza obligatoria de leyes pretendidamente irrevocables y de juramen-
tos perennes también es un tipo de falacia de autoridad. Las leyes han de
permanecer siempre que lo hacen las condiciones en el seno de las cuales
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fueron dictadas. Pero es claro que, por una parte, el soberano carece de un
poder ilimitado de prediccién y, por otra, las circunstancias evolucionan.
El mismo razonamiento es aplicable a determinados contratos pretendi-
damente inmutables. Tanto las leyes como los contratos estdn destinados
a lograr el mayor bien y felicidad posibles para la comunidad, de modo
que éstos han de ser los pardmetros con los cuales calibrar su virtualidad.
Por otra parte, la exhibicién de juramentos eternos, cuya fuerza normati-
va deriva del recurso a la divinidad, es una cortapisa del desarrollo del dis-
cernimiento individual. Con el manejo de esta falacia se quieren perpetuar
situaciones pasadas, con sus correspondientes beneficios y prebendas, eli-
minando el campo de actuacién de la razén.

También la ausencia de precedentes puede presentarse como un freno al
principio de utilidad y a la reforma. Con la excusa de que nunca se han
adoptado medidas sobre determinada materia se pretenden evitar dichas
medidas, llamando a la caucién. Pero, en realidad, si se sigue este razona-
miento, retrocediendo al origen de los tiempos, nunca se hubiera estado en
condiciones de adoptar una medida. Lo que hay que hacer es investigar las
causas por las que cierta materia no se regulé con anterioridad. La autoa-
tribucién de autoridad es otro modo de viciar el discurso politico y legisla-
tivo. Determinadas intervenciones comienzan con la tipica frase conocida
por todos: «INo estoy en condiciones de hacer (o de decir) X, pero yo creo
(0 yo estimo conveniente) que...». Si verdaderamente alguien se encuentra
en estas condiciones, Bentham piensa que lo mejor que puede hacer es ca-
llarse y ceder la palabra a quien s1 esté en dichas condiciones. Con esta ar-
gucia se pretende atemorizar a los interlocutores ya que s1 alguien con pre-
tendida relevancia en la materia se encuentra en tan dificil situacién, lo me-
jor que pueden hacer los demds es no permitirse el lujo de emitir su
opinién. Es la misma finalidad que persiguen aquellos que se dedican a en-
comiar sus propias virtudes personales, para, acto seguido, pasar a descali-
ficar cualquier iniciativa contraria a su posicion o interés particular. Una
derivacién de esto tltimo la constituyen las alabanzas de determinadas per-
sonas, de manera que se determina la naturaleza nociva de cierta medida
por el mero hecho de la oposicién a la misma por parte de los alabados.

El segundo gran grupo de falacias es el constituido por las denominadas
«Falacias de peligro», que consisten, en resumidas cuentas, en hacer paten-
te la presencia de un peligro para, ante el temor creado, desnaturalizar la dis-
cusién de cierta medida propuesta. Aqui también se ha de aludir a la subdi-
visidén efectuada por Bentham. Por lo tanto, hemos de hablar en primer lu-
gar de las descalificaciones personales. Mediante el uso de esta falacias se
pretende desviar la atencién del interlocutor, haciendo que éste se tije, no ya
en la medida objeto de discusién, que es aqui lo importante, s1n0 en una pet-
sona relacionada con esa medida. En vez de analizar determinada propuesta,
se consigue centrar el coloquio en ciertos sujetos. Asi, las caracteristicas atri-
buidas a dicha persona van a determinar la adopcién de esa medida, pri-
mando aquellas frente a las cualidades de ésta. Bentham denuncia multiples
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medios empleados en el éxito de dicha falacia. Cuando a alguien se le acusa
de malas intenciones, de malos motivos, de inconsecuencia en su conducta:
cuando se le descubren vinculos sospechosos, o cuando se resalta la identi-
dad de su nombre con el de otros sujetos desacreditados, se puede conseguir
que la deseable objetividad del debate desaparezca ante el traslado de la
cuesti6n al plano subjetivo. Con ello la medida va a ser rechazada, debido a
que, se puede pensar, no es posible que una persona de las caracteristicas de-
nunciadas pueda estar interesada en una medida bondadosa y ttil a la co-
munidad. Sin embargo, y esto es recalcado expresamente por Bentham, el
éxito de estos argumentos falaces se debe (ademds de la causa comiin a todas
las falacias, o sea, «la ignorancia y la imbecilidad mental de aquellos sobre
los que obran») «a la propensién humana a ahorrar esfuerzos» racionales en
el andlisis de las medidas propuestas.

Otro modo de evitar la adopcién de medidas es presentar cualquier in-
tento de 1nnovacién como peligroso para la comunidad. Se dice que cual-
quier cambio lo es para mal. Con ello se detiene cualquier tipo de reforma.
Es una falacia comtinmente utilizada por todos aquellos que disfrutan ego-
istamente de una posicién privilegiada (Bentham nos ofrece una galeria de
personajes de este tipo: hombres de leyes, contratistas que compran esca-
fios, clérigos, etc.) que, con la innovacién, peligraria. Pero, claro estd, cual-
quier medida adoptada constituyé innovacién en su época, de manera que
nada hubiera podido decidirse de seguir la argumentacién expuesta. Y
también, cuando la propuesta es de una bondad tal que la falacia del peli-
gro 1nnovador de nada puede servir, los titulares de intereses siniestros te-
curren a levantar sospechas sobre la pretendida verdadera naturaleza de la
medida, alertando sobre el posible peligro de otras razones ocultas tras ella.

Bentham culmina la exposicién de este tipo de falacias presentando dos
tltimas modalidades, encuadrables dentro de la consideracién positiva de
la censuray critica al ejercicio del poder. En primer lugar, aquella que con-
siste en crear confusién identificando las criticas a las personas que de-
sempeflan un cargo con las criticas al cargo o a la institucidén en si, de
modo que cualquier censura a un miembro del gobierno destruir ambas
instituciones como tales. En este momento Bentham se nos muestra como
un serio defensor de la libertad de critica y de expresién. La critica de las
imperfecciones de los asuntos de gobierno es un modo de mejorar y de de-
purar el desempefio del poder: «la censura es el gravamen que impone la
naturaleza a la eminencia». En segundo lugar, otro modo de evitar acusa-
ciones verdaderas consiste en presentar al acusador como infame o como
mentiroso: Si la acusacién no es exacta en su totalidad, o si no se esti en
condiciones de aportar todas las pruebas necesarias en su integridad, se
provoca una reversion de la acusacién, pasando el anterior acusador a ser
acusado. Con ello se provoca miedo y temor a las posibles consecuencias
desagradables derivadas de una falta de informacién completa. Bentham
afirma que dicho tipo de informacién nunca es posible, de manera que si
se mantienen tales exigencias, desaparece la posibilidad de critica.
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Tras esto, las denominadas «Falacias de dilacién» constituyen el si-
guiente grupo. Con ellas se pretende, bajo el manto de un aparente retraso
en la discusién, eludir totalmente la adopcién de alguna medida contraria
a los 1ntereses siniestros. Son varias falacias, ficilmente descubribles. Asi,
se puede postergar una discusién o la adopcién de una decisién diciendo
que, en realidad, tal medida no es pertinente, ya que no hay situacién que
mejorar: nadie se ha quejado. Lo que aqui se oculta es que, en realidad, na-
die se ha quejado porque ha podido perderse la esperanza en la mejora, sin
que ello implique que la situacién no merezca arreglo. Junto a esto, en oca-
siones suele evitarse el tratamiento de determinado tema presentando una
comparacién con la situacién de otro pafs, en peores condiciones, para de-
mostrar que, aunque en el propio pais no hay condiciones del todo positi-
vas, mas vale dejar las cosas tal y como estdn ya que estd comprobado, a la
vista estd, que éstas pueden empeorar. Ademads, hay ocasiones en las que el
demagogo no se atreve a oponerse frontalmente a una medida objetiva-
mente buena pues ello redundaria en su descrédito personal. Para evitar
esta situacion, no por ello sin dejar de lograr su objetivo, expone su con-
viccion de que es demasiado pronto para adoptar la medida: hay que espe-
rar un poco, aunque no se den razones que justifique o expliquen esa espe-
ra. Por otro lado, cuando una medida a adoptar necesita para ello una suce-
s10n de operaciones, la adopcién de la misma puede esquivarse diciendo que
lo que aconseja la prudencia es la lentitud y la gradualidad, desembocan-
dose asi en una dilacién innecesaria. Segiin Bentham, es éste un razona-
miento caracteristico de los hombres de leyes, que presentan la lentitud en
el procedimiento como requisito de la justicia. Por tGltimo, dentro de este
grupo, ante la inminente aprobacién de una medida desaconsejable para los
titulares de intereses siniestros, éstos desvian la atencién hacia cualquier
otra medida que, aunque no lo es, se presenta como mds importante y de
mas urgente adopcién: es la falacia de la «diversién astuta».

El altimo grupo de falacias son las «Falacias de confusién», que son
aquellas con las que se pretende confundir al adversario mediante la crea-
ci6n de juicios e ideas falsos, una vez que no se ha podido eludir la discu-
s16n sobre determinada medida. Es éste el género dentro del cual Bentham
distingue mis modalidades. Asf, la inclusién en la argumentacién de pe-
ticiones de principio o de «términos impostores». Con esta terminologia
se alude a la defensa falaz de determinadas realidades que, de emplear el
término que les es propio, no tendrian ninguna posibilidad de argumen-
tacién a favor. Aunque ha de destacarse la critica que Bentham dirige a la
influencia de la Corona en el sistema politico britdnico, cuyo término pro-
pio es el de corrupcion.

Del mismo modo, el empleo de términos vagos y ambivalentes en su
significacién es considerado un instrumento de engafio: cuando se habla
de orden, institucién, constitucién incomparable, equilibrio de poderes o
revolucidn gloriosa, no se estd denominando a la realidad por su nombre.
El empleo de términos semejantes constituye un serio obstaculo a la re-
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forma benthamita. Quizis sea ésta la parte del escrito de Bentham en la
que el autor emplea un lenguaje mds agrio para referirse a la realidad po-
litica de su tiempo. Veamos un ejemplo de ello: «;Constitucién Incompa-
rable! {He ahi vuestra ancla de la esperanza! ;He ah{ vuestra norma y pa-
trén! Acudamos todos a sostener la Constitucién, esto es, a sostener el des-
pilfarro, la rapifia,la opresién, la corrupcién, el terrorismo elecroral, la
impostura; impostura de los comicios, impostura de la Cdmara, impostu-
ra en todo tribunal!». Aqui hemos de situar también las criticas a Blacks-
tone como defensor del sistema tradicional.

Mediante el empleo de terminologia alegérica también se disimula la
realidad. La utilizacién de expresiones como «gobierno», «ley» o «Igle-
sia», dotadas de un cierto halo de bondad, encubre tras de si una realidad
mucho mads oscura.

Otros modos de desvirtuar la realidad son aquellos que consisten en in-
cluir un determinada parcela de la realidad en el género de otra, homéni-
ma, pero con una reputacion negativa. Lo mismo puede decirse de la alu-
S16n a una supuesta «corrupcién popular», generalizada e inevitable, que
haria infructifero todo intento de reforma.

El interés siniestro es un declarado enemigo de la razén. Por lo tanto,
sus defensores no han de vacilar en atacar el recto uso de las facultades in-
telectivas, de la razén. Asi, se dird que una medida o propuesta es especu-
lativa, utépica, buena en teorfa pero no en la prictica o demasiado buena
para ser factible. El interés siniestro, cémodamente aposentado en la tra-
dicién y en la costumbre, rechazard cualquier argumento resultante del
ejercicio de las facultades intelectivas, del pensamiento en definitiva. Y el
suefio de la razén allanari el camino del triunfo de confusiones como las
derivadas de afirmar que el fin justifica los medios, de presentar lo que en
realidad son obstdculos frente a una medida positiva como la verdadera
causa de la misma, o de mostrar como impedimento contra determinada
medida lo que en realidad no pasa de ser una propuesta de enmienda, re-
chazando asi su adopcién, por ejemplo.

Tras la enumeracién detallada de todas las falacias que Bentham ha ob-
servado en la prictica parlamentaria y en la administracién de lo piblico
en su pais, concluye que «cuanto mas pueda evitarse el empleo, y acepta-
cién de estas falacias, mds vigor cobrar4 el entendimiento piiblico, mas
quedara su moral purificada y mejor llegard a ser la prictica del gobier-
no». La exhibicién del listado de todas las falacias le ha servido a Bentham
para evidenciarlas. Pero, en realidad, Bentham sigue pensando que el ver-
dadero mal de las falacias no reside tanto en su elaboracién v utilizacién,
como en su aceptacion: la ciega sumisién ante los dictados de la autoridad,
la simple admisién de argumentos extrafios y la falta de ejercicio del razo-
namiento, fruto de la pasividad mental son factores que facilitan que la in-
moralidad (o, para Bentham, la negaci6n del principio de utilidad y de la
reforma) se vayan aduefiando del discurso politico.



