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poder evitar de alguna manera una ruptura epistemolégica. Senald, finalmente,
las abigarradas posibilidades del analisis sociologico, que puede ocuparse tanto
de las formas de Interaccién como de los modos de produccion del dere-
cho, ademdas de sus cotas de racionalidad y sus estrategias. La cuarta se-
sesidn se dedico a las corrientes socioldgicas de inspiracion marxista. Hablo
en primer lugar S. V. Bobotov (Moscu) sobre «La sociologia del derecho
marxista en la etapa contemporanea», asimilando de algiin modo las virtua-
lidades del analisis funcional dentro del marco tedrico del marxismo tradi-
cional. También intervinieron en este debate, estudiando tanto los funda-
mentos cilentificos como los problemas actuales de la sociologia juridica
marxista, Radi Vassilev Radev (Sofia), Maureen Cain (Halesworth, G. B) ¥y
Jacek Kurczewski (Varsovia). En la sesién de clausura, André-Jean Arnaud
realizé un primer balance de los resultados obtenidos en la reunidén, mientras
gue Lawrence Friedman cerro las Jornadas con una intervencién en la que
utilizé su conocido arsenal teérico para interrogarse sobre la posibilidad
de considerar a la sociologia del derecho como una ciencia.

Al margen de las sesiones plenarias, estuvieron funcionando diez grupos
de trabajo. Su heterogeneidad —estudios muy empiricos junto a contribu-
ciones completamente tedricas, palpable divisidn entre los socioldgos anglo-
sajones y continentales...— muestra al mismo tiempo la fragmentacién ¥
vitalidad de la sociologia juridica: 1) El juez y el experto, coordinado por
V. Ferrari (Milan); 2) El socidlogo del derecho frente a la politica legisla-
tiva, V Gessner (Bremen); 3) Metodologia de la sociologia del derecho, R. Pé-
rez Perdomo (Caracas); 4) Sisiemas sociales y sistemas juridicos, A. Pod-
gorecki (Ontario). 5) Las profesiones juridicas, Ph. Lewis (Oxford). 6) Indi-
cadores para un estudio de las culturas juridicas, E. Blankenburg (Amster-
dam); 7) Antropologia juridica, R. Verdier (Paris); 8) Derecho, orden eco-
ndmico y relaciones industriales, T. Ralser. Por parte espaiiola, asistieron
a ellos los profesores Sanchez de la Torre (Madrid), José I. Lacasta v Antonio
Serrano (Zaragoza).

Paralelamente se desarrollaron otras actividades clentificas, estructura-
das en grupos de irabajo especiales. Cabe citar la reunién de las comisiones
para la redaccidon de un diccionario basico de sociologia y teoria del dere-
cho, bajo la presidencia de André-Jean Arnaud, y las asambleas del Cercle
de Sociologie et Nomologie Juridique y del Institute of Sociology of Law
for Furope. Las actas del Congreso aparecerén publicadas en un proximo
numero de la revista Droit et Soctété.

Antonio SERRANO

SYMPOSIUM ITALO-ESPANOL
_ sobre
Crisis de legitimidad y desarrollo constitucional

Durante los dias 22 v 23 de mayo de 1986, tuvo lugar, en Granada, un
Symposium italo-espafio]l sobre el tema «Crisis de legitimidad y desarrollo
constitucional», organizado por el Instituto de Derecho Privado de la Uni-
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versidad de Palermo y el Departamento de Filosofia del Derecho de Granada.
El Symposium estaba estructurado en torno a cuatro temas, «La crisis del
Estado democratico», «La protecciéon del individuo y la defensa del Estados,
«El ciudadano y la funcién» y, por ultimo, «La participacién del ciudadano
en la vida politica».

La presentacion de estas jornadas corrié a cargo del profesor Lopez Ca-
lera, Director del Departamento de Filosofia del Derecho de la Universidad
de Granada, quien habld sobre «Tendencias autoritarias del Estado demo-
cratico». El profesor Lépez Calera incidid en la necesidad de la defensa y
profundizacién de los valores democraticos frente a las tendencias autori-
tarias que hoy se perciben en la practica de los Estados democraticos. Fren-
te a quienes defienden la debilidad de los poderes estatales, mantuvo la
tesis de la suficiencia de éstos, sefialando que el problema radica en la
deslegitimacion relativa y en la ineficacia de tales poderes. A pesar de ello,
el profesor Lopez Calera terminé su intervencién sefialando que, si bien
las democracias no progresan lo que debieran, no es menos cierto que
existen margenes de libertad dentro de las mismas que permiten la denun-
cia de tales desviaciones. |

En relacion al primer tema de este Symposium, «La crisis del Estado
democratico», intervinieron los profesores A. Pizzorusso, profesor ordinario
de Derecho Constitucional Comparado en la Universidad de Florencia, y
J. Solé-Tura, Catedratico de Derecho Constitucional de la Universidad Central
de Barcelona.

La primera ponencia destacd la carencia de los ordenamientos constitu-
cionales para lograr sus_objetivos democraticos y, en concreto, para hacer
frente al reto hoy planteado per la evolucién tecnolégica, que hace que los
Instrumentos juridicos existentes sean insuficientes para lograr la articula-
ciéon de la convivencia internacional. Mas adelante, el profesor Pizzorusso
Cifld su analisis a las instituciones politicas de la Europa occidental, en tan-

to que area relativamente homogénea y privilegiada, incidiendo en la crisis
que hoy preside los principios de mayoria y soberania popular, a través del

conceptio de representacién politica, 1o que le llevd a defender la necesidad
de introducir factores de racionalizacién en el proceso de formacién de las
decisiones colectivas. Por dltimo, examind los problemas que la democracia
pluralista presenta particularmente en Italia. Entre ellos destacd el desa-
rrollo andmalo de las formas de gobierno parlamentario vigente en este
pais, que esta caracterizado, a diferencia de lo que ocurre en la mavor
parte de los paises de Europa cccidental, por la existencia de un parlamento
fuerte v un gobierno débil, aunque estable. Destacd la supervivencia de la
democracia italiana gracias a la praxis del pluralismo que no resulta tanto

de la existencia de partidos politicos, cuanto de la de una pluralidad de
momentos organizadores de la colectividad, lo que provoca que el pluralisrho
ideoldgico sustituya al institucional. Este hecho constituye un antidoto
respecto a los inconvenientes de un sistema politico bloqueado, pero tam-
bién un fuerte riesgo de corporativizacién de la sociedad.

El segundo pomnente, profesor Solé-Tura, relativizé la utilizacidén del tér-
mino crisis a la hora de hablar de la misma en el Estado democratico. Esto
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no le impidio reconocer, sin. embargo, la existencia de crisis en algunos
conceptos de ese mismo Estado, entre ellos, los de soberania y résimen par-
lamentario. Solé-Tura abordé la forma en que se hizo la transicién en nues-
tro pais, destacando el hecho de que se entrara en tal proceso, sin que las
fuerzas democraticas hubileran triunfado, lo que condicioné enormemente
tal proceso, hasta el extremo de que sefialé como problema fundamental
del mismo el mantenimiento practicamente intacto de los aparatos del Es-
tado franquista. Subraydé también el hecho de que Espana entirara en Ia
democracia, al tiempo que en el resto de los paises de nuestro entorno se
comenzara a cuestionar la democracia representativa, asi como el cambilo de
las condiciones socio-econOmicas. Tras este andlisis general, Solé-Tura des-
tacd una serie de problemas de nuestra democracia: la crisis del régimen

parlamentario —el parlamento se ha convertido en un organo de legitimacién
juridico-formal de decisiones que se toman fuera del mismo—; la extrema de-
bilidad de los partidos politicos, tanto en su estructura como en su militan-
Cla, que en conjunto no supera en nuestro pais la cifra de quinientos mil
militantes y, por dltimo, subrayé cémo el ceniro de gravedad de esta demo-
cracia lo constituye el gobierno. Ante tales inconvenientes, el profesor Sole-

Tura explicilé algunas medidas para combatirlos. Entre ellas, se refirio, a
pesar de su peligrosidad, a la necesidad de transformar los mecanismos elec-
torales y la estructura de los partidos, proponiendo la creacion de nuevos
cauces organizativus, a fin de alcanzar un sistema de participaciéon mas
amplio. En sintesis, Solé-Tura destacé el consenso existente en la necesidad
de la democracia para nuestro pais y la desconfianza creciente frente a la
practica que la misma ha tomado.

Sobre «La proteccidn del individuo y la defensa del Estado», segundo
tema de este Symposium, intervinieron A. Galasso, profesor ordinario de
Instituclones de Derecho Privado en la Universidad de Palermo y ex-miembro
de Consejo Supericr de la Magistratura italiana, y J. Ruiz-Giménez, Catedra-
tico de Filosofia del Derecho v Defensor del Pueblo.

El profesor Galasso puso de manifiesto que la crisis del Estado demo-
cratico hay que conectarla, hoy dia, con la caducidad del principio de le-
galidad, asi como con €l ejercicio de formas de violencia y corrupcion como
método de opresiéon al sistema de libertades individuales. Esto lo ejempli-
ficé en la mediatizacidn realizada por la mafia con el derecho al trabajo.
El poder de ésta puede ser definido —afiadié— como un poder dentro del
estatal, lo que hace practicamente imposible su eliminacion. Asimismo, in-
cidid no sdlo en la extension de este poder dentro de los apartados estata-
les, sino también en su ubicacién dentro de los grupos mas importantes de
pcder econdémico-social. Por otro lado, subrayd la limitacién de la proteccion
efectiva de las libertades publicas como consecuencia de la reciente legisla-
cién antiterrorista, destacando cémo la aplicacién de ésta ha sido desigual
para el terrorismo rojo —brigadas rojas— y el terrorismo negro, dentro
del que englobé el de caracter neofascista, Ia mafia y camorra, asi como 2
las organizaciones secretas. La razén de tal desigualdad en el trato la cifré
en el hecho de que el terrorismo rojo actuia desde fuera del Estado, mien-
tras que los otros lo hacen desde dentro. Finalmente, sefialéd la dialéctica
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entre autoridad estatal y liberiad individual, ya que la protecciéon del indi-
viduo supone en cierto modo la desproteccidn del Estado.

A continuacion, el profesor Ruiz-Giméniez centrd su exposicion en el ana-
lisis de las limitaciones de los derechos fundamentales. Su ponencia estaba
estructurada en tres apartados. En el primero recordd el caracter relativo
de todos los derechos fundamentales, destacando que todo limite ha de
estar explicitamente determinado. La segunda parte de su Intervencion ver-
sO sobre las derogaciones tempeorales del ejercicio de los derechos humanos
en sltuaciones anormales con caracter generalizado —estados de excepcion
Yy eme.gcncia—, sin que las mismas puedan significar una violacion de de-
terminados derechos considerados esenciales —derecho a la vida—. Asimis.
mo, hablé de la suspensidén dJdel ejercicio de determinados derechos —ar-
ticulo 55,2 de la Constitucién espaifiola—, centrandose en la legislacion anti-
terrorista, que ha supuesto, en su opinioén, el endurecimiento de los poderes
publicos frente a la violencia de los terroristas, ademas de afectar a los
derechos elementales de las personas —inviolabilidad del domicilio y de
las comuniczciones—. Por ultimo, incidid, como el anterior ponente, en la
dialéctica derechos de la persona-proteccion del Estado, sefialando que ésia
ultima no puede conseguirse Unicamente por medidas judiciales v policiales,
sino que habra de venir por Ja modificacién de las estructuras socio-eco-
nomicas, culturales, etc., asi como por la potenciacion de la participacion y
proteccic’m de los derechos humanos.

En el tercero de los temas tratados en este Symposium, «E]l ciudadano y
la funcién jurisdiccional», tomaron parte el profesor S. Senese, quien ha
sido hasta hace pocos meses miembro del Consejo Superior de la Magis-

tratura italiana, v el profesor L. Diez-Picazo, magisirado del Tribunal Cons-
titucional.

El profesor Senese seiiald que, sobre las relaciones enire ciudadanos vy
funcion jurisdiccional, puede hablarse desde una doble perspectiva, segiin
la diversa consideracién que se haga del ciudadano: como parte del so-
berano moderno o como titular de derechos inviolables que constituyen un
limite a la omnipotencia del soberano. Para responder a tales problemas, el

pensamiento iluminista habia configurado el poder judicial como mera boca
de la ley v lo habia confiado a jueces electos, que habian de actuar por
tiempo limitado y sustraidos a toda influencia del poder politico. Senese
subrayd c¢cémo este planteamiento no habia tenido continuacién en la prac-
tica, ademas de incidir en el hecho de que la verificacién empirica ha reve-
lado como un mito la idea del juez 'boca de la ley’ Posteriormente, se cen-
tré en la actual regulacién del poder judicial en Italia, que garantiza, en su
opinién, los principios de la independencia de tal poder y de su neta sepa-
racion de lcs otros poderes, asi como consagra el pluralismo dentro de
la misma magistratura. Esta ha desarrollado —afiadié— un papel de control
de la legalidad frente a los poderes publicos v privados, lo que ha supuesto
una fuerte incidencia de la magistratura en la vida colectiva, hasta el ex-
tremo de que esto ha llevado, segiin Senese, a que renazca la exigencia de
la legitimaciéon democritica de un poder dotado de fuerte incidencia politi-
ca y, sin embargo, desvinculado de la legitimacion y de las sanciones propias
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del sufragio universal. De ahi que terminara su intervencién con la pro-
puesta de la necesidad de que una magistratura independiente se exponga
al control, el debate y la critica de la colectividad.

Por su parte, el profesor Diez Picazo centré su intervencién en torno a
la posible participacién de los ciudadanos en la funcién judicial, el control
popu.ar de la actividad jurisdiccional y, por ultimo, la situacidén espaiiola.
Con respecto a los primeros, dijo que la propia Constitucion espaiiola ofre-
ce vias para lograr tal participacién, como, por ejemplo, la accion popular,
que ha sido uiilizada frecuentemente, el jurado, al que no considerd como
una via de democratizacion de la justicia, en tanto que reproduce los efectos
que trata de evitar y, finalmente, los tribunales consuetudinarios y tradi-
cionales, a los que no presté excesiva importancia. En relacién al control
popular de la actividad jurisdiccional, incidié en la obligatoriedad de la
publicidad de las actuaciones judiciales, la motivacidén de las sentencias, los
volos particulares publicos que responsabilizan al juez de una manera mas
directa con su decisién y sefiald la posibilidad de establecer una critica so-
clal a las decisiones judiciales, aunque mostré las dificultades de la misma
ante la posibihdad de entrar en conflicto con la independencia de los jue-
ces. Ademas, hablé de las formas de responsabilidad de los jueces por sus
decisiones, si bien relativizé aquella en la que es el Estado el que asume
los dafios, ya que supone en buena medida la desresponsabilizacion de los
jueces. Con posterioridad, se c¢ifié a la situacién espaiiola, recordando las
afirmaciones de Solé-Tura con respecto a la forma en que se habia reatizado
la transicidn en nuestro pais e incidiendo en la relaciéon entre los jueces y
la Constitucidn, en la que existen, segin Diez Picazo, partes muy sefialadas
de aplicaciéon directa. Finalmente, recordé el intento de penetracién de un
derecho judicial y la burocratizacién de la justicia, que se ve acentuada por
Ja organizacion de nuestros procedimientos, asi como por la masificacién.

En el dltimo tema del Symposium, «La participacién del ciudadano en
la vida politica», actuaron como ponentes el profesor Rodota, profesor or-
dinario de Derecho Civil en la Universidad de Roma y presidente del grupo
de la Izquierda Independiente en la Camara dz los Diputados italiana, y el
profesor Murillo Ferro], Catedratico en la Facultad de Derecho de la Uni-
versidad Autonoma de Madrid.

El profesor Rodota definié lo que entendia por participacién al estable-
cer que la misma significa informacién y posibilidad efectiva de control.
Su ponencia versd tanto sobre la participacion de los trabajadores como de
los ciudadanos en general. Con respecto a lo primero, incidid en los cam-
bios que dicha participacién habia sufrido en algunos paises —Noruega vy
Suecia—, como consecuencia de las innovaciones tecnoldgicas que habian
suscitado la reivindicacidén por parte de los trabajadores de nuevos dere-
chos —derecho a la informacidn, a la intervencién, a la contratacién sobre
las medidas de innovaciéon tecnolégica-—, distintos de los tradicionales. En
relacion a la participacién de los ciudadanos, hablé del problema del acce-
so a la informacién por parte de éstos, que supondria no sélo una parti-
cipacién/conocimiento, sino también wuna participacién/control, asi como
la posibilidad de construir modelos alternativos de decisiones. En definitiva,
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el profesor Rodotd subrayé el hecho de que la democracia no significa tini-
camente elecciones. libres, sino fundamentalmente tener informaciones para
poder hacer una elaboracién critica, esto es, para discutir. Finalmente se
cifié a los problemas derivados de la dialéctica democracia directa-democra-
cia representativa, que fueron enfocados desde las nuevas posibilidades que
ofrecen, hoy dia, los cambios tecnolégicos, cuya utilizacién podra hacer efec-
tiva, en opinién del profesor Rodota, una mayor participacién de los ciuda-
danos en las decisiones piiblicas, aunque sefiald, también, los pelisros a que
podria conducir una utilizacién autoritaria de tales medios.

El profesor Murillo Ferrol, quien cerré con su intervencién las ponencias
de este Symposium, sefialé cémo la participaciéon es inhibida por el poder,
como la participacién es algo otorgado y diseflado desde las limitaciones
de lo real. Posteriormente, destacé la funcién esencial que en la democra-
cia ha de desempeiar el Parlamento. Sin embargo, el parlamento tradicional
—parlamento-discusion—, ha sido abandonado, afadié, por el parlamento-
Imagen, cuya finalidad no es la de confrontar argumentos, sino la de ofre-
cer una simple toma de posiciones frente al electorado. Con ello, las nego-
ciaciones se trasladan a. las Ccmisiones y Ponencias; en las que se pacta
sin la existencia de publicidad, como si de algo vergonzante se tratara,
cuando las decisiones politicas siempre han sido consideradas como el re-
sultado racional, fruto de la discusién y el debate. Por dltimo, se hablé del
caso espafol y puso de relieve la retvindicacidn de nuevas formas de demo-
cracia directa, junto .::il recelo de la poblacién ante el poder en todas las
formas, no sélo frente a sus abusos, sino también frente a sus actos
legitimos.

Ana Rugsio CaASTRO
J. J. JIMENEZ SANCHEZ

" Vill JORNADAS DE PROFESORES DE FILOSOFIA JURIDICA
- " YSOCIAL -

En el Parador Nacional de Sigiienza (Guadalajara) tuvieron lugar del
dia 12 al 14 de diciembre de 1985 las VIII Jornadas de Profesores de Filo-
sofia Juridica y Social, organizadas por la Catedra de Filosofia del Dere-
cho de la Universidad Nacional de Educacién a Distancia (U.N.E.D.). Las Jor-
nadas se dedicaron monograficamente al estudio -de los derechos humanos
tras siete afios de vigencia de la Constitucién espafiola de 1978, y giraron
en torno a dos ponencias principales: Derechos individuales v Derechos del
Estado, del Prof. Nicolas Lépez Calera, Catedratico de la Universidad de
Granada, v Problemas de fundamentacion de los Derechos Humanos, por el
Prof. Gregorio Peces-Barba, Catedritico de la Universidad Complutense. Las
dos dieron lugar a un intenso y animado debate. También se presentaron.
diversas comunicaciones, que perfilaron desde distintos angulos v con en-
foques diversos el tema central de la reunién. Fueron las de los Profs. Pérez
Lufio (Sevilla), Lima Torrado (Complutense), De Lucas (Valencia), Fernan-



