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mento de la publicacién del libro, hacen referencia a los derechos de
reunion, asociaciéon y libertad de expresion.

Jestis LiMA TORRADO.

PereLMAN, Chaim: Logique juridiqwe. Nouvelle rhétorique. Dalloz. Pa-
ris, 1976. 193 pags.

"En el parrafo final de su prologo a la Iniroduction a la logique juri-
dique de Kalinowski, publicada en 1965, decia Perelman lo siguiente:
«La introducciéon a la légica juridica de Kalinowski presenta, esen-
cialmente, los elementos de légica formal indispensables para el estudio
de la légica juridica propiamente dicha. Esperamos que el brllante lo-
gico polaco, que se ha dedicado al estudio del razonamiento practico re-
lativo a la accién y a las normas, nos ofrecera, en un futuro no dema-
siado lejano, otra obra dedicada, esta vez, a la logica juridica mismax.
Como, por lo visto, en los once afios transcurridos desde que fue pu-
blicada la mencionada obra de Kalinowski, ni el mismo Kalinowski ni
ningin otro autor nos ha ofrecido esa concreta «otra obra» de que ha-
bla Perelman, dedicada a lo que, seglin él, es la «logica juridica mismay
(v redactada de acuerdo con las ideas que sobre tal «logica juridica» ha
venido asimismo exponiendo en estos dltimos afios), ha sido el propio
Perelman quien se ha decidido finalmente a brindarnos una nueva prue-
ba de su incuestionable maestria (que, por supuesto, no discuto ni me
propongo empafiar en lo mas minimo a través del presente estudio cri-
tico) publicando un libro al que, al parecer, pretende dar el caracter de
breve tratado de eso que, segn hemos visto, denomina «la logica jurl-
dica mismasy. _

Al mencionado libro nos lo presenta su autor dividido en una intro-
duccién y dos partes, dedicadas la primera de ellas a las «teorias rela-
tivas al razonamiento judicial, sobre todo en el Derecho continental, des-
de el Cédigo de Napoleén hasta nuestros dias», y la segunda ya con-
cretamente a lo que él denomina «logica juridica y nueva retdrica», sien-
do asimismo objeto primordial de estudio en esta segunda parte el razo-
namiento judicial: al principio del Gltimo capitulo de la misma, titulado
«La ldgica juridica y la argumentacién», tras un breve resumen de la
evolucién histérica de lo que nos presenta como «ideologia judicialy y
destacando la trascendencia de la mision del Juez en nuestros dias, dice
Perelman que «asistimos desde hace varias décadas a una reaccion que,
sin llegar a constituir un retorno al Derecho natural, en la forma en
que éste era entendido en los siglos XVil y XVIII, confia no obstante al
Juez la misidn de investigar, para cada litigio en particular, una solu-
cidn equitativa y razonable, manteniéndose, sin embargo, para llegar a
ella, dentro de los limites de lo que su sistema de Derecho le autoriza
a hacer. Pero se le permite, para realizar la sintesis pretendida entre la
equidad y la ley, suavizar ésta mediante la intervencidn creciente de re-
glas de Derecho no escritas, representadas por los principios generales
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del Derecho, v teniendo en cuenta diversos topicos juridicos». A conti-
nuacién reconoce Perelman asimismo que en lo que convierte esa «nue-
va concepcion» al Juez es, simplemente, en «el auxihar y el wmple-
mento indispensable del legislador» Mas adelante, ya en el altimo pa-
rrafo de dicho capitulo, nos ofrece un resumen de su particular concep-
cion de la légica juridica, «y especialmente judicial», en los siguientes
términos:

«La logica juridica, y especialmente ]udlcml a la que hemos tratado
de dar entidad propia a través del analisis del razonamiento de los ju-
ristas y mas particularmente de los Tribunales de casacion, se presenta,
a fin de cuentas, no como una logica formal, sino como una argumen-
tacion que depende de cémo conciban los legisladores y los jueces su
misién y de la idea que ellos se formen del Derecho y del modo como
este funciona en la sociedad».

Ahora bien, si, como dice Perelman, el juez ha venido a ser auxiliar
y complemento indispensable del legislador, en relacion con las normas
promulgadas por éste, y si, ademas, debe tener en cuenta esas «reglas
de Derecho no escritas» que, a fin de cuentas, son asimismo normas (0
estdn relacionadas, por lo menos, con conceptos normativos), es obvio.
que, para que resultara eficaz, en un libro que pretende tratar en la
actualidad de lbgica juridica, el analisis de que nos habla Perelman en
ese parrafo suyo que acabo de transcribir, deberian haberse ufilizado en
dicho andlisis los métodos propios de esa logica de las normas y de los
conceptos normativos que viene desarrollandose en estos dltimos afios
bajo la denominacion de «logica deénticay; Perelman, sin embargo, omi-
te en absoluto, a lo largo de todo su libro, no solamente la utilizacion
de tales métodos sino incluso la mas minima alusion, directa por lo me-
nos, a ellos. Me parece paraddjico, asimismo, en este orden de ideas,
que, en un libro publicado en 1976, cuyo titulo es Légica juridica y en
el que su autor nos muestra, a través de «diversos ejemplos», como dice
en la pagina 146, «que nuestro Derecho admite la existencia de situacio-
nes en las que valores que no son la verdad se consideran mas impor-
tantes que esta Gltima, y ello incluso en el caso en que la decision justa
depende del conocimiento objetivo de los hechos», no se hable para
nada de la introduccion, con vistas a su eficaz desarrollo, en la légica
deontica o loégica de las normas y de los conceptos normativos y, en
consecuencia, a partir de ahi, en la l6gica juridica, de valores ditintos,
precisamente, del valor verdad (o verdadero) y de pares de valores con-
trapuestos que no son el par verdadero-falso, ni se cite siquiera, en la
copiosa bibliografia que se inserta al final de dicho libro, ninguno de los
fundamentales trabajos de Blanché o de von Wright en los que estos
autores han i1do formalizando la mencionada introduccion. '

En cuanto a la «novedad» de esa «nueva retérica» de que nos habla
Perelman, no consiste esencialmente més que en lo que nos dice dicho
autor en ese parrafo de la pagina 108 de su libro que a continuacién
transcribo: .

«La nueva retérica, teniendo en cuenta que la argumentacién se pue-
de dirigir a diversos auditorios, no se limitard, como la retérica clasica,
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al examen de las técnicas del discurso publico, dirigido a una muchedum-
bre no especializada, sino que se interesara igualmente por el didlogo so-
cratico, por la dialéctica, en la forma en que fue concebida por Platén
'y Aristételes, por el arte de defender una tesis y de atacar la del adver-
sario en una controversia. Englobara, asi, todo el campo de la argumen-
tacion, complementario de la demostracion, de la prueba inferencial que
estudia la logica formal.»

O sea que, en realidad, lo que pretende Perelman es, simplemente, que
su «nuevay retorica englobe toda esa zona periférica del esquema. 16gico
aristotelico constituida por lo que el propio Aristételes denominé «Tépicas,
«Retorica» y «Refutacion de argumentos sofisticos». Sin embargo, y a pe-
sar de insistir a lo largo de su libro, y desde las primeras paginas de la
introduccion al mismo, en la evidente importancia que en el campo del
Derecho debe serles asignada a los razonamientos dialécticos que, como
dice Perelman, «Aristételes examiné» al ocuparse de la mencionada zona
peritérica de su esquema loégico, y a pesar, asimismo, de reconocer el
propio Perelman, como hemos visto, que el campo de la argumentacién
es «complementario de la demostracién, de la prueba inferencial que es-
tudia la légica formals, no parece dispuesto a incluir en la «novedady
de su «nueva» retérica la utilizacién de los métodos que la logica y la
matematica de nuestros dias nos proporcionan para la estructuracion, des-
arrollo y aplicacion tanto de esa misma logica formal, en general, como
de una auténticamente nueva retérica (dando aqui a la palabra «nuevas
el mismo sentido que le damos al hablar, por ejemplo, de «nueva fisica»
o incluso de «nueva matematica»), integrada, desde luego, en ese mag-
nifico esquema de la Logica que nos legé Aristételes, pero de acuerdo,
asimismo, con las concepciones légicas y matematicas actuales. Es digno
de destacar, a mi modo de ver, en este sentido, el hecho de que, curio-
samente, ignore Perelman por completo, en ese libro suyo que estoy ana-
lizando, incluso el prometedor trabajo de Apostel titulado Rhétorique,
psycho-soctologie et logique al que aludo asimismo en un articulo publi-
cado en el presente nimero de este ANUARIO, a pesar de que dicho tra-
bajo de Apostel forma parte de una coleccién, titulada La Théovie de
U Arvgumeniation, constituida por estudios cuyos autores, como se dice
al principio de la misma, son «amigos, colegas y alumnos del profesor
Ch. Perelman», y que, de acuerdo con lo que se afiade en el parrafo
siguiente, «forman como una guirnalda de homenaje, que manifiesta el
interés que suscitan sus trabajos y da testimonio de su fecundidadsy.

Lo que nos ofrece Perelman, simplemente, a mi modo de ver, en
este libro, es una brillante exposicién, comentada e ilustrada con nume-
rosos ejemplos supuestos o reales (entresacados estos ltimos casi siem-
pre de la jurisprudencia belga y francesa), de algunos conceptos extra-
l6gicos o prelogicos que pueden condicionar o delimitar la aplicacién de
los métodos propios de la logica y de la matematica de nuestros dias en
el campo juridico, en general, y en el del razonamiento judicial en par-
ticular (entiendo que cabe destacar aqui el catilogo de tépicos que Pe-
relman selecciona de la obra Topische jurisprudenz, de Struck, v ex-
pone, convenientemente comentados, en las paginas 87 a 94 de su libro).



