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concreta de los jovenes proyectada hacia la religion pide hechos religio-
SOS y COmpromisos.

Pero si los joévenes quieren una religidn sin abstracciones pietistas y
pretenden su compromiso con la historia y con el mundo, es preciso e
ineludible que n1 ellos n1 sus educadores partan de cero, sino que en la
comunidad educativa, a la hora de impartir una educacion v formacion
religiosa, cuenten los padres de familia, los educadores, la Iglesia v la
sociedad. Y que la relacion educador-educando promueva el desarrollo
de la personalidad de éste ayudandole a que sea €l mismo quien cons-
truya su propia personalidad.

L..L'J -

EMILio SERRANO VILLAFANE.

VarLLET DE GovTisoLo, Juan: Ideolvgia, praxis y mito de la tecnocracia.
Escelicer. Madrid, 1971. 160 pags.

Es corriente contraponer tecnocracia e ideologias como un dilema
dialéctico, como términos antagdnicos, que nuestro tiempo ha de supe-
rar, optando por la tecnocracia. Se habla de las ideologias y de su «ocaso»
sin pensar, a veces, que aquello por lo que se las sustituye es otra 1deo-
logia mas.

Vallet de Goytisolo, doctisimo hombre de Derecho y buen fildsofo
juridico-politico, atento constantemente a los grandes problemas politico-
sociales de la actualidad, a los que viene dedicando en una feliz profusion
notables publicaciones, se propone en este libro examinar si esa contra-
posicion v el dilema planteado «pueden resistir algunas sencillas reflexio-
nes». Para ello empieza el autor por precisar los conceptos o términos
contrapuestos, de ideologia y tecnocracia.

Al lado de conceptos subjetivos v psicosociologicos de la ideologia
(opiniones, deseos) contrapuestos al ontoldgico, aparece un concepto ob-
jetivo que se halla al relacionar el término «ideologiay con el de «ideay,
de la que deriva. Y aqui, como método de estudio, el nominalismo y el
realismo de todos los tiempos se dividen; el primero que, en su negacion
de los universales, califica de ideologia a toda forma elevada de pensa-
miento v a toda idea religiosa, mientras que el realismo moderado entien-
de por ideologias los pretendidos intentos de construir el mundo par-
tiendo de ideas intuidas que, por deduccion racional, se quieren aplicar
a la construcciéon de la ciudad humana. Califican otros de ideologias a
todos aquellos modos de pensar que se opongan 0 no obedezcan a su
praxis, aunque con ¢sta—como puntualiza criticamente el autor—«lo que
iapulsen y desarrollen por todos los medios es el logro de una meta que
es puramente idealistay.

Tres son, pues, segin V. de G., los conceptos de lo que son las ideo-
logias: uno amplisumo que abarca toda concepcidn econdmica, politica o
social que admita i1deas universales, aunque éstas sean inducidas de la
realidad o conocidas por la «Revelacidny. Otro cuerpo es el estricto,
que «tan soélo califica asi a aquellas concepciones del mundo fundadas en
1deas intuidas, en puras construcciones mentales, sin que importe al res-
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pecto que luego para su desarrollo y realizacidn practica utilicen las téc-
nicas méas rigurosas de todo orden». Y un tercer concepto, ademas de los
dos filosdficos expuestos, es el puramente subjetivo o arbitrario, «que no
excede de ser un calificativo denigratorio para quien no piense coOmo
quien lo empleas.

Para comprobar si la tecnocracia obedece o no a una concepcion ideo-
lbgica el autor se refiere, a través de los capitulos del libro, a «emplear
como patrény el concepto estricto.

[.a tecnocracia es caracterizada por la «primacia que otorga al des-
arrollo econdmicoy (productividad y elevacién del nivel de vida); por la
«praxis neo-ortodoxa u ortopraxis» con la imposicién de sus dogmas
‘relativismo, evolucionismo y naturalismo); por el «empleo, a dicho fin,
del método de las ciencias fisicas y la técnica de la planificacion», pre-
tendiendo realizar la racionalizacién de todo a través de los llamados pla-
nes de desarrollo; procurar la concentracién industrial, la ordenacion es-
tatal del crédito, de la exportacién e importacién, previsiones y €xXencio-
nes fiscales, masificacion dirigida v orientacién de la ensefianza a los
logros econémicos v sociales pretendidos.

Ahora bien, siendo asi, ;es la tecnocracia antitetica a las ideologias
o, por el contrario, es una ideologia mas? A este problema dedica el
autor la segunda parte del libro. Y para contestar a esos interrogantes
que nosotros hemos formulado v considerar o no la tecnocracia como
una ideologia, presenta en unos breves y condensados capitulos los «iti-
nerarios ideoldogicos hacia la tecnocraciay, en los que hace la «diseccion»
de los elementos que constituyen la base de la tarea que se asigna a la
tecnocracia, v establece criticamente la comparacion con las notas inte-

grantes de la nocion de i1deologia.

En primer lugar, tras los dos grandes «dogmas» de la tecnocracia:
eliminacién de todo intento objetivo de comprender el orden del universo
y su sustitucion por el analisis de la materia, v la ordenacion racionalista
de la vida, aborda el autor el «planteamiento actual de la ideologia tec-
nocraticay con su metodo v plan para lograr la realizacidon de la idea.

Naturalmente—dice V. de G.—, «todo lo que sea facilitar la raciona-
lizacidn es previamente favorecido por la tecnocracia, la homogeneizacion
social, la formacion de la sociedad de consumo, la concentracion de em-
presas, el dominio de los medios de comunicacidon social, el desarrollo de
las grandes ciudades, el fortalecimiento de la burocracia, etc.». Son me-
dios que se elevan a fines. Es una concepcion ideoldgica del mundo que
admite su mecanizacién dirigida centralmente por unos cerebros capaces
de ordenarla e impulsarla del modo mas perfecto (en esto ve el autor
la coincidencia de tecnocracia y socialismo, aunque sefiala diferencias
entre ellos). Pero «a la luz de los ultimos hallazgos cientificos» el autor
critica certeramente que el determinismo, la historia v la ley dialéctica
del progreso inevitable, la estructuracion tecnocratica impuesta, «al ser
cotejadas con los nuevos hallazgos de la ciencia resultan unos nuevos
conceptos sin justificacion, porque sus presupuestos cientificos han sido
revisados en sus raices mas profundas». No hay determinismo, sino un
haz de trayectorias posibles. Y en contraposicion a una ordenacion cen-
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tralizada desde lo alto ha de afirmarse una coordinacion y complemen-
tariedad de niveles de organizacion.

Como fines que la tecnocracia quiere conseguir se afirma el desarrollo
econdémico, el incremento de la productividad vy elevacion del nivel de
vida, procurando, para conseguir esos fines, la concentracion industrial
y urbana que faciliten la direccién planificada y la concentracion de toda
clase de medios en el Estado. Pero «salta a la vista—critica Vallet de
(Goytisolo--~que esta concepcion de los iines sociales parte de una serie
de postulados y de axiomas de veracidad muy discutibie: el falso axioma
de la racionalidad del Estado altamente centralizado (en el que quedan
absorbidos o desaparecen en la dulce eutanasia del totalitarismo los entes
o cuerpos intermedios) ; la deificacién del trabajo, que se eleva de med:io
a fin; la subversion de los conceptos del Estado v de la economia, su-
plantados por la tecnocracia y la «sociedad de consumo». Por otra parte,
la ordenacidén racionalista de la vida no lleva sino a «fabricarse» un
mundo & priori puramente racional y subjetivo que, por ello, termina en
la paradoja del mas radical irracionalismo que conduce a una soctedad
masificada regida por los cerebros electronicos.

Consecuencias de estos axiomas y postulados y de unos planes econo-
micos suprarracionalizados, son la crisis del Derecho, la inflaccion vy des-
valorizacion de la moneda, la, sustitucion de los valores morales, juridicos
v sociales por Lewviatdn, el Estado socialista o tecnocratico que dirige a
la sociedad de masas v de consumo con pérdida del sentido del bien comun.

IEn un interesante capitulo (el ultimo de la segunda parte del libro) el
autor subraya con precision «los objetivos predeterminados por la ideo-
logia tecnocraticay : centralizacién politica y organizacion mecanica de la
sociedad ; masificacién de los individuos, «que son arrancados de sus
estructuras naturales y reducidos a masay, con las evidentes consecuen-
cias de despersonalizacion del hombre; inflaccion y devaluacidén econd-
mica; concentracion de grandes empresas, con perjuicio o asfixia de las
medianas y pequenas, que suele llegar a la «fusion de los poderes poli-
tico y economico en manos de una sola clase vy, por esa via, a la instaura-
c1on del totalitarismo» (pag. 71).

Dedica la tercera parte del libro a la «praxis» tecnocratica, en la que
el autor distingue cinco fases o etapas: la primera, que consiste en pre-
sentar manosamente exagerado el cuadro de las deficiencias e injusticias
existentes y crear una psicosis de cambio; la segunda etapa se esfuerza
en hacer ver la necesidad de organizar algo mas perfeccionado; en la
tercera tiene lugar la planificacidon tecnicamente elaborada de un proyecto
1deal; Ja cuarta es la destruccidén de las instituciones y estructuras ante-
riores, en las que no encuentran nada aprovechable; la quinta v dltima,
si se llega a ella, trata de realizar el plan previsto. Finalmente—dice muy
bien y sarcasticamente V. de G—-—-—<<llegamos al paraiso de la neo-ortodo-
x1a» (todo es fluido v variable y relativo, siempre en espera de un futuro
maravilloso que nunca llega).

Pero todo este proceso de la «praxis tecnolégica supone una masifi-
cacion del hombre y de su concienciay, mediante la que Schischkof llama
«masificacion dirigiday (estatificacién de la enseflanza, dominio de los
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poderosos medios de comunicacién, direccidén del ocio, sustitucion de la
«formaciony y «educacions integral por una superfmal «informacion»
e «instruccidny», que son cosas bien distintas de las anteriores), supone
también este proceso de la «praxis» tecnologica la dominacion de las co-
sas como un conjunto de instrumentos potenciales manejados por el o
priori tecnoldgico, que es un a priort politico en la medida en que la trans-
formacidén de 1a naturaleza comprende la del hombre. *

Termina el autor—cuarta parte del libro—con la exposicion del mito
tecnocratico. IPrimero, porque mitos son sus bases y fundamentos. KEn
primer lugar, la fe tecnocritica en el mito del progreso, entendido éste
como una continua mutacidén de condiciones en las que nada hay de per-
manente, pero que nunca llegard a ser realidad presente (porque €so es
lo propio del mito). Pero este fundamento tecnocratico del progreso in-
definido carece de fundamento consistente cientifico, v la creencia en
el incensante cambio en busca de un mundo nuevo, de un hombre nuevo
y de una nueva Humanidad, no pasa de ser una meta mitica.

Ciertamente, el crecimiento de las civilizaciones tiene—como todo lo
humano e imperfecto—muchas limitaciones, y el progreso, la evolucion,
no son en la actualidad precisamente ascendentes como lo demuestra la
regresién e involucién en tantas cosas en el plano individual, familiar,
social, politico e internacional. ;Ddnde queda entonces ese progreso in-
deflmdo fundamento de la tecnocracia? ; Esta acaso en la destruccion
v la revolucion, en el partir constantemente de cero porque nada de lo
pasado ni de lo actual es aprovechable? Mito, pues, es esa tecnocracia que
desconociendo el limite cae en la «estupidezy. Y mitos son los postulados
y axiomas de que parte, como lo son los medios de su «praxisy y como
lo es la mieta de la destruccién que es donde termina el camino de lo que
se creia «esey progreso despersonalizador e inhumano.

Por eso—afirma el autor——que «la tnica defensa individual que nos
queda frente a la duple tecnocracia-masificacion, consiste en educar y des-
arrollar nuestra responsabilidad en el pensar, en el obrar y en el sentir
y querery»., Porque, sabido es, que la tecnocracia «manipula una masa
inconsistente que rehuve todas las responsabilidades». Hombres respon-
sables que no abdiquen de ellas pueden prescindir de su ayuda y evitar
que se les manipule a cambio.

Pero, porque los esfuerzos individuales para .responsabilizarnos no
podran formar sino individualidades minoritarias, es precisa «la organi-
zacion social por cuerpos naturales basicos o cuerpos intermedios, unica
defensa contra la tecnocracia». Porque, frente a una organizacion meca-
nizada de las masas, articulada tecnocraticamente desde arriba, «hay que
reconstruir una sociedad orgéinica desde sus raicessy.

Mejor que los remedios quirirgicos y ortopédicos—termina el docto
autor V. de G.—hay que buscar la profilaxis y la terapéutica que re-

» anime las sociedades v a sus miembros. Y la tecnocracia es el peligro que
amenaza a la sociedad de hoy y de manana.

CMILIO SERRANO VILLAFANE.
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