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organizado para el afio 2000 o un punto final sangriento de la historia
de la humanidad. |

Pero todas las reformas politicas y econémicas, con ser importanti-
simas, no bastan. las auténticas reformas solo seran efectivas s1 se
apoyan en una base €tica y espiritual. Sélo asi podran prestar a las
naciones libres la fuerza suficiente para encauzar los problemas de la
edad atémica y de la revolucidén técnica. Y también para una buena
poiitica del ano 2000. Y de siempre,
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LARROQUE, Pierre: Las clases sociales. Oikos-Tau, S. A. Ediciones. Co-
leccidén «;Qué sé?». Barcelona, 1971. 127 pags.
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Con el titulo original Les clases sociales, P. U. F. publica reciente-
mente esta obra de P. Larroque, que aparece ahora, en primera version
castellana, en la Coleccidn «;Qué sé?», que nos viene proporcionando,
a un ritmo felizmente acelerado, las obras mas interesantes de su ho-
monima francesa «(QJue sais-jer». |

En todos los tiempos, desde que existe la sociedad—y €sta es tan
antigua. como el hombre—han existido «estratificaciones» y «jerarquias»
a través de las cuales se distinguen, mas o menos claramente, las clases
sociales, que son grupos o categorias de hombres y de familias «relati-
vamente cerrados de dignidad desigual». La desigualdad de dignidad,
conjugada con la permanencia de esta desigualdad, «da lugar, en el mun-
do de hoy, a complejos de mferioridad en los miembros de las clases
que no participan de los privilegios de las clases superioresy, Y como
todo complejo de inferioridad, acarrean reacciones mas o menos pro-
fundas y violentas que influyen en la vida de los pueblos, nacional e in-
ternacional, por la accién determinante que ejercen sobre la orientacion
politica, economica y social. La diferencia y antagonismo de clases ha
contribuido ampliamente a cristalizar aspiraciones, a veces difusas, de
las clases modestas hacia nuevos impulsos y perspectivas (sabido es que
Marx ve la explicacién de toda la historia de la humanidad como lucha
constante entre dos clases antagodnicas).

La pretension del libro que presentamos, ante este gran fendmeno de
nuestro tiempo que constituyen las clases sociales en sus caracteres y re-
laciones, «intenta exponer someramente sus lineas esenciales, su pasada
evolucion, su orientacion y sus perspectivasy. Pues, aun pareciendo tan
modesta, esta pretension del autor, es muy amplia, pero sabe exponerla
en apretada sintests en breves capitulos que constituyen el contenido de
las tres partes en que se divide el libro: «Datos generales de las distin-
ciones de clases socialesy ; «Caracteres propios de las principales clases
socialesy, v «Algunos ejemplos de estructuras socialess.

Como «criterios v fundamentos de las distinciones de clases», son
principalmente para el autor los siguientes: 1.°, el papel representado en
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la sociedad (papel publico, econémico, social); 2.°, el estilo de vida (cuan-
tia y utilizaciéon de las rentas); 3.°, el comportamiento psicologico y la
conciencia colectiva (solidaridad, «usos socialesy, etc.). Claro que €sos
diferentes criterios sobre las distinciones de clases acttan de modo dis-
tinto segun el grado de evolucién de las sociedades consideradas (socie-
dades no evolucionadas econémicamente, sociedades modernas) y de la
movilidad social que depende de multiples factores (concepciones socia-
les, factores demograficos, econdémicos y tecnoldgicos, sociologicos, sobre
todo el factor familiar, las circunstancias politicas—guerras, democracia,
totalitarismos—). IPero tanto el analisis de la evolucidon de las distincio-
nes de clases, como el de los factores que rigen la movilidad social, con-
ducen a la misma conclusion. «>1 bien en ninguna parte se encuentra
una movilidad sin limites, la evolucién moderna esti netamente orientada
hacia una creciente movilidad y hacia una creciente nivelacion de las si-
tuacioness. Las diferencias a este respecto observadas de un pais a otro
«se explican por la desigual 1nf1uenc1a de los diversos factores que rigen
esta evolucion».

No obstante estas diferencias, la existencia de las clases sociales a me-
nudo no es perceptible mas que a través de los conflictos que oponen
a estas clases las relaciones—como se organizan y rigen—entre las clases
sociales, de una parte, v los demas grupos sociales, de otra.

La coexistencia de diversas clases sociales puede no crear confiictos
de clase si esta coexistencia se admite como un hecho natural, normal.
Pero la evolucion ha multiplicado los antagonismos y los conflictos, que
se expresan o como desacuerdo con los mismos principios de la organiza-
c16n social existente o el sistema de valores que son el sostén de tal orga-
nizacion, o como conflicto mas Iimitado que enfrentan los intereses de
dos clases que buscan, una y otra, obtener mayores satisfacciones, pero
dentro del marco de la estructura social existente, a la que no se pretende
modificar en sus fundamentos o sustituir. LLa combinacién de dos ten-
dencias, en parte contradictorias, explica la evolucién de los conflictos
de clases en los dltimos tiempos. El desarrollo de los conflictos de clases
«es uno de los hechos mas sobresalientes de los dos y tres tltimos siglosy,
lo cual, segin Pierre Larroque, ha sido favorecido por las transforma-
ciones econdmicas, las transformaciones ideolégicas, v por la aparicién
v la expansion de las organizaciones de clases, de los partidos y de los
sindicatos. Y, por el contrario, los conflictos de clases «han tendido a
atenuarse a la medida a que las mismas divisiones de clases se atenua-
bany. Pero esto no significa que tales conflictos havan desaparecido;
los conflictos de clases «quedan como uno de los elementos esenciales,
como unc de los factores determinantes de la evoluciéon del mundo mo-
derno; precisamente en la medida en que las d1st1nc10nes de clases siguen
fuertemente marcadassy.

[as principales clases sociales que encontramos en las sociedades mo-
dernas son, dice el autor, la clase obrera, la clase dirigente, las clases
medias v la clase rural. Las distinciones entre clases estin siempre clara-
mente diferenciadas y las diferencias son, a veces, considerables de un
pals a otro. |
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- Estudia seguidamente P. Larroque los caracteres de cada una de estas

clases fijandose en los que contribuyen mas claramente a individualizarlas.
En principio, los miembros de la «clase obreras se caracterizan porque
«asumen las tareas de practicas incompatibles con el princpio de inicia-
tiva y de autoridad, v que mmplican la subordinacién de los que las reali-
zan a los dirigentes de la empresa: se trata de trabajos llevados a cabo
siguiendo las 6rdenes de un patrdén y con el material suministrado por
este». Dependencia econdmica e inseguridad dificultan, a veces insupera-
blemente, a la clase obrera a esperar ascender al estado de empresarios
independientes 0 a grupos econdémicos, intelectual o politicamente domi-
nantes, Pero, a pesar de esta incertidumbre, esta clase se presenta, en
general, como «un grupo coherente, considerable, cuya existencia es uno
de los factores dominantes de la vida politica, econdmica y social de
los Estados modernoss. -
Estos caracteres generales determinan el comportamiento de la clase
obrera cuva combinacion de elementos da un tipo bastante claramente
caracterizado (el complejo de inferioridad, compensado por un profundo
sentimiento de solidaridad-—organizaciones, sindicatos, partidos—). Pero
a causa de esos factores o elementos, el complejo de inferioridad de
la clase obrera «tiende a esfumarse y los obreros a evolucionar hacia un
determinado alengrosamientoy.

A la «clase dirigente» en los terrenos politico, administrativo, econo-
mico, literario y artistico, atribuye el autor el «caracter comuny del ejer-
cicio de un papel dirigente, la participacion en una determinada superio-
‘ridad bajo cualquier forma. La clase dirigente estd formada por elemen-
tos que ocupan la cima de las diversas jerarquias que comporta toda so-
ciedad ; e independientemente de la profesion ejercida, esta clase se carac-
teriza por un determinado tipo de «situaciony» (no solamente ni siem-
pre por un nivel cultural comiin) vy por la inclinacién a determinados
conceptos morales, sociales o. :ncluso, estéticos. La pertenencia a este
grupo implica igualmente la adopcidén de determinados comportamientos,
costumbres que suelen observarse rigurosamente. Pero, a diferencia de
la clase obrera, el sentimiento de solidaridad colectiva ests atenuado y 1o
se manifiesta en todo caso mas que en la voluntad de distinguirse de los
demas grupos sociales.

Pero la relativa homogeneidad que se observa a veces en la clase
dirigente, se encuentra en mucho menor grado a las «clases mediassy,
formadas por multiples grupos sociales, cuyo «tinico caricter comun es
el de distinguirse a la vez del grupo dirigente y de la clase obreras. De la
clase dirigente—no siempre de forma clara—«en que la direccién de la
vida politica, economica, administrativa e intelectual se les escapay ; y de
la clase obrera «por el disfrute de reservas, materiales e inmateriales,
resultantes de la formacion y de las relacioness.

T'ras hacer una enumeracién de los componentes de las clases medias,
para Larroque el «criterio esencial de la pertenencia a este grupo social
es, en general, la profesidén ejerciday (en las clases medias no se encuen-
tran trabajadores manuales); la superioridad de estas clases sobre la
clase obrera se debe principalmente al superior prestigio que tiene el
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trabajo no manual respecto al manual. Y el comportamiento de los indivi-
duos y familias de este grupo «se ve dominado en gran parte por el deseo
de destacar esta superioridad, sobre todo mediante signos externos» (in-
dumentaria, costumbres, educacion, etcetera). Destaca también el autor
su «extremado individualismos que se traduce, ante todo, en un débil sen-
tido de la solidaridad del grupo. Pero con la tendencia psicolégica comun
a todas las clases medias de la voluntad de afirmar y mostrar su supe-
rioridad sobre la clase obrera, por miedo a descender de nivel ; de ahi su
aversion a la proletarizacion general.
En la tercera parte del libro, «Algunos ejemplos de estructuras socia-
les», afirma el autor que entre la sociedad de estructuras sociales que se
observan hoy en el mundo, se distinguen algunos tipos principales: socie-
dades tardias poco evolucionadas ecomomicamente, en las que «la distin-
cion entre clases se confunde en gran medida con la jerarquia politica
v economicay ; las sociedades en vias de evolucion, en las que se «combinan
estructuras antiguas que sobreviven y clases nuevas»; sociedades mo-
dernas de tipo capitahista, en las que las clases medias adquieren una
aportacion creciente, motivada tanto por la elevacion del nivel medio de
las rentas y el desarrollo de las actividades no manuales, como de las
actividades de servicios; los paises de democracia popular «esperan eli-
minar sistematicamente las antiguas distinciones de clases y buscan atenuar
al maximo las diferenciaciones sociales entre el medio rural y el medio
industrial, manifiestan su voluntad de lograr una sociedad sin clasess.
En un plano mas concreto, presenta luego el autor «algunos ejemplos»
de estructuras sociales limitandose al estudio de cuatro paises: Gran Bre-
taha, Estados Unidos, Francia y la Unidén Soviética. Y termina con una
conclusion sobre el significativo interrogante: ;Hacia una sociedad sin
clase? 51 eso fuese posible, st a eso se llegase, no seria—dice—una virtud
del estado natural de Rousseau y de la Revolucién Francesa, sino por
un deseo de modificar el orden de injusticia y desigualdades de dignidad
~existente y de una voluntad de justicia social y de fe en la convivencia
de los hombres v las clases sociales.

EMirio SERRANO VILLAFANE.

Lorez CALERA, Nicolas M.2: Hegel v los derechos humanos. Universidad
de Granada. Coleccion Monografica. 1. Filosofia, 1971. 108 pags.

De Hegel dice Legaz en algin lugar que es un filésofo con el que
se puede estar de acuerdo o0 en contra, pero al que no se puede ignorar.
Tras el largo paréntesis en que las criticas y adhesiones—mas las criti-
cas—suscité viva polémica en sus inmediatos seguidores, de la «izquier-
da» y de la «derecha hegelianay, Hegel fue poco estudiado y menos
comprendido, acaso lo primero fuese motivado por lo segundo. Porque,
eso si, Hegel y su «sistemas filoséfico todo es enrevesado y de dificif
comprension ; la construccién del sistema, ante todo, le lleva con mucha



