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la funcidn estatal de dehnir qué precepto
sea juridico o no. Hasta cierto punto
podria Introducirse una disolucidn del
ordenamiento juridico, lo cual explicaria
ia posicidn de la teoria kelseniana en
este problema. Por el comntrario, la prac-
tica. absolutista en que el Estado asume
la definicion del Derecho puede llegar a
los extremos conocidos bajo el I1I Reich.

La compatibilidad «antitéticay de ia
fuerza vinculante del Derecho con la con-
viceidn ética, én cuyo camine podria ha-
llarse una solucién a este problema, plan-
tea a su vez nuevos niveles de mferro-
gantes. {Es posible una total compatibi-
lidad entre preceptos juridicos y mora-
fes? JPueden ser compatibles a su vez
los valores a que se refiere el Derecho
v los acogidos por los deberes morales?

Frente a estos problemas esta la evi-
dencia de que la moderna sociedad plu-
ralista debe disponer de criterios claros
de lo que es licito e ilicito con validez
general v obligatoria.

La interferencia de conceptos como
¢«buenos usosy», «moralidady, «vigencias
moralesy, que integran el espiritu objetivo
en forma de «moralidad socialy, consti-
tuve una evidente continuidad en la con-
ciencia humana, pero en una sociedad plu-
ralista no puede imponerse en toda su
amplitud. Por ello habria que investigar
ciertos temas. En primer lugar, aclarar
profundamente qué es moral e inmoral
Luego, procurar el Derecho liberarse de
todo subijetivismo moral. Ademas, distimn-
guir, en nuestra sociedad pluralista, ias
mentalidades y normas susceptibles de
integrarse 6 de quedarse excéntricas res-
pecto al bien comtin asegurado en el De-
recho, prolongar democraticamente la fun-
cidn legislativa y funcionalizar la relacion
entre Derecho v Moralidad.—A. 5.

HAVEK (F. A): The constitusom of a Li-
beral State. <Xl Politicoy, nlim. 3, sep-
tiembre 1967 ; pags. 455-461.

La clave con que los fundadores del
constitucionalismo liberal habian esperado
proteger la libertad individual era la se-
paracién de poderes, Actualmente, sin em-
bargo, se ha puesto de relieve que el
- principio de la separacién de poderes de
‘por si no podia ser una via valida para
una auténtica proteccidon de las liberta-
des imdividuales, a no ser que objetiva-
mente fuese limitada también la accidn
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del poder legislativo. Es decir, la sepa-
racidn de poderes es una formula vacia
e impotente si toda decisidon del legisla-
tivo es considerada como valida.

Es preciso lograr, por tanto, una foér-
mula constitucional en que verdadera-
mente se dé un limite a la accidn todo-
poderosa de los legislativos. Tal f6rmula,
opma Hayek, puede encontrarse en el es-
tablecimiento de dos asambleas distintas
dentro del Poder legislativo: la una se
ocuparia de la opinmion sobre lo que en
un determinade momento debe conside-
rarse como justo o recto:; la otra expre-
saria los particulares objetivos de un go-
bierno dado. La segunda se llamaria
asamblea gubernativa-legislativa; la pri-
mera, asamblea legisladora, La guber-
nativa podria ser elegida aproximada-
mente del mismo modo que actualmente
se configuran los parlamentos en los pai-
ses democraticos europeos. Para la asam-
blea legisladora propone un sistema re-
presentativo original: cada generacidn
elige una vez en su vida, a la edad de
los cuarenta aflos, a sus miembros v por
un periodo de quince afios, al final de los
cuales se convertirian en jueces vitalicios.

A, tal sistema debemos darle el nombre
de demarguia, es decir, gobierno limitado
de la mayoria frente a la palabra demo-
cracia, que significa gobierno sin limites

- de la mavoria.

En verdad, frente a la aparente nove-
dad que pudiera tener, la tesis de Hayek
debe encuadrarse, sin embargo, como un
mntento mas de solucidén de la eterna dis-
cusion entre un Legislativo compuesto de

una sola camara o de dos o mas. Ade-

raas, a nuestro entender, su punto de par-
tida tiene poca base cientifica, mientras
no nos demuestre que la edad (un he-
cho) esté en intima relacidn con la sabi-
duria vy capacidad politica (un wvalor).—
A E G D-Li

Horx (Dieter): Rechtswissenschaft wnd
Kommmmonkationstheorie. « Archiv far
Rechts-und Sozialphilosophiey, 1967,
LII1/4: pags 573-587.

La ciencia juridica establece evidente-
mente una comunicacidn conceptual. La
comunicacion se establece por la com-
prension del lenguaje, v la ciencia juri-
dica se expresa mediante un lenguaje -
pico de sus meétodos v de su objeto de
fijar la significacidon de los conceptos ju-
ridicos. |
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Trata el autor de hacer reflexionar a
los cientificos del Derecho sobre este me-
canismo previo de la comunicaciéon den-
tro del cual se mueven, aungue no 1o
adviertan. La objetividad del lenguaje
cientifico no se agota, como comprueba
analizando el empleo cientifico del tér-
mino juridico «propiedads, porque haga
referencia a algin tipo de realidad, por
conseguir una comprension exacta entre
diversos grupos. Abarcando los aspectos
fonéticos, semanticos y sintacticos, la teo-
ria de la comunicacién estudia las posi-
bilidades de comprension entre diversos
individuos o grupos pertenecientes a un
sistema determinado. Puede llegarse, en
defimitiva, a una idea de la consistencia
de ia comunicacidn, o sea, en rechazar
que las palabras deban tener sentido en
si mismas. Lo fundamental de la comu-
nicacion de sigmficactones reside en la
evidencia de que hablar y escuchar cons-
tituyen una actividad social reciprocante,
¢ sea, una actividad inventada por los se-
res humanos cuvo desarrollo cerebral es
yva altamente notable.

La caracteristica significativa del De-
recho, que es la normatividad o impera-
tividad de lo expresado en palabras y fra-
ses, se explica no por la significacidn
intrinseca de las mismas, sino por la im-
plicacion de los diversos -ujetos, entre
los cuales unos tienen autoridad sobre
otros a propdsito de ciertas situaciones
gue les son previas dentro de un sistema
de convivencia—A. S.

Jewrins (Iredell): Ow the Applicability
of Scientific Methods to the Problems
of Low, Morality and Social Change.
¢ Archiv fiir Rechts-und Sozialphiloso-
phiey, 1967, LII1/4; pags. 515-527.

Animados por el ejemplo de la inves-
tigacidn y de la aplicacidn cientificas dado
por el sector de las ciencias naturales,
los pensadores sociales—entre ellos, Spi-
noza v Marx—han tratado de formular
reglas estrictamente cientificas de accidn
social. En este camino, se ha llegado a
imaginar—pensadores norteamericanos-——
en una ingenieria de la sociedad.

Sin embargo, toda conclusidn en este
terreno ha de ser mirada con cautela,
porque es indudablemente precipitada,
Pues falta, en el conocimiento de la rea-
fidad social, una caracteristica de las
ciencias naturales, o sea, la posibilidad
de separar y considerar distintamente el
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momento de la hipdtesis y el de la ex-
periencia.

Es verdad que en ciertos campos de
la investigacidn social—como sucede con
la pedagogia v con la psicoterapia—es
posible resolver con cierta precision pro-
blemas proiundamente humanos. Por el
contrario, seria absurdo renunciar a todo
progreso en el dominio cientifico de la
realidad humana. Lo que es evidente es
que, irente a los conceptos cientihcos de
hipotesis v de experiencia, las ciencias
sociales so6lo pueden ofrecer un plantea-
miento analogo, pero no equivalente, en
los conceptos de «ideologia» y de «pro-
gramay. Pues los objetivos altimos de
todo propdsito humano siempre quedaran
indefmidos, por referirse a cosas tan va-
riables v tornadizas como son la felici-
dad personal, la satisfaccién o la reali-
zacion de uno mismao. .

Ademas, es imposible reproducir pro-
cesos sociales tal como en un laboratorio
se provocan procesos naturales.

La estimacién cultural de la vida v
de sus formas son aspectos cualitativos,
no son realidades separables de la pro-
pia actividad vital, v no podrian ser ex-
plicadas suficientemente por un analisis
cientifico. Pues no hay procedimiento ni
método susceptible de hacerlo para cual-
quier civilizacidn o en cualquier periodo
historico. Parece, por tanto, que 12 accion
social planeada cientificamente es todavia

un problema cientificamente no resuelto,

aunque fal vez sea resoluble hasta cier-
tos limites v bajo ciertos procedimientos
que refinan suficiente validez cientifica
sin enfrafiar consecuencias tragicas al

emprender determinadas retormas socia-
les—A. S,

Kerseny (Hans): Logisches wund wmeta-

physisches Rechtsverstindwis, en «Os-
terreichische Zettschrift fir offentli-
ches Rechty, 18, 1968; pags. 1-35,

Contiene este articulo la respuesta de
Kelsen a la interpretacién que de su pen- .
samiento ofrece el libro del mismo titulo
publicado por Rupert Hofmann en 1967
(V. Anton Pustet). Se refiere Kelsen a
varios punfos en que no concuerds con
el analisis de dicho autor. -

Bl postiivismo juridico de Kelsen no
es negacion de un concepto de Derecho
tal como Hofmann pretende caracterizar-
lo, m1 tampoco se formula en estrecha
dependencia de un ordenamiento juridico



