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aun mas las va dificiles tesis que se sus-
terzan.

Nos parece que el razonamiento de Bu-
Iygm, de la Universidad Nacional de Bue-
nos Aires, no es convincenie. l.a radical
diferenciacion que realiza entre normas
por un lado v defimiciones por otro—eje
de todas sus especulaciones—resulta su-
perficial, al menos tal como se la expli-
ca, No es que «tanto la norma como la
dehnicion formen parte del Derechos,
sino que el Derecho—hasta que no se de-
muestre lo contrario—lo compone un com-
plejo de normas que pueden o no contener
sdefinicionesy. La crisis de la concep-
cidn tradicional del ordenamiento juridico
como complejo de normas, tan «evidentes

al autor, no la vemos por ninguna parte.
A. E. G D.-L1.

- Burkie (Howard R.), Jean Paul Sarire:
Socwal Freedows i Critique de lo Rai-
sowi Ihalectique, en «The Review of
Metaphysicsy, XIX, 4, 1966; pagi-
nas 742-757. | |

El autor analiza la aportacidn de Sar-
tre al concepto de la libertad social, den-
tro de su peculiar modo de relacionar la
libertad con la necesidad, referidas am-
bas a la conexién del mdividuo y del
grupo, de tal modo gue el individuo sea
sujeto active y dindmico, consciente de
su pertenencia al grupo, aceptandolo o re-
chazindolo segtin el modo de entender la
propia situacién en el mismo, segln la
constderacién que el sujeto disfrute indi-
vidualmente y segiin contribuya a la es-
pontaneidad de ciertas conductas colec-
fivas,

Los hechos sociales no son meros opues-
tos de la libertad, sino concomitancias ne-
cesarias de la misma: sélo enfrentindose
con resistencias surge la libertad.

Lo esencial de la libertad es la auto-
nomia de eleccidén. Esta autonomia impli-
¢a una serie de funciones de capacidad
concreta (pensar, desear, imaginar, deci-
dir). Sin embargo, el resultado de la liber-
tad, o sea, la doble posibilidad de obtener
éxitos o fracasos, introduce un factor de
ambigitedad en la consideracién de la mis-
ma, O sea, en la inteligencia de la auto-
nomia real de la libertad.

La libertad surge fundiéndose en una
actividad que se enfrenta a oposiciones
tnstitucionalizadas en la realidad social.
Sin esta oposicion de las instituciones. a
1a facticidad subjetiva no podria enten-

o/t

derse la libertad, segfin el pensamiento
dialéctico de Sartre.—A. S,

Camereir (A, H.): Lo giustizia penale
nella Fiosofwe italiang ¢ nelle prassi
briteuca, en «R. 1. F. D.», 2, 1067;
paginas 157-163,

A pesar de la gran amplitud con que
se reviste el titulo, la finalidad del autor
es mucho mas limitada, Pretende, en con-
creto, sefialar las relaciones entre las
ideas sobre la justicia penal de Del Vec-
chio con ciertas reformas sobre la pric-
tica penal introducidas dGitimamente en
Inglaterra. Los escritos de Del Vecchio
a que principalmente se refiere son: el
Apéndice 2 La giustizia (en la edicidn de
Edimburgo de 1952, pags. 180-221) v en
stt escrito La loHa contro i delitto.

Asi, se considera que han sido puestas
en practica, aungue «experimentalmentes,
en Gran Bretafia, ciertas opiniones tan
queridas del profesor italiano como el tra-
tamiento de los delincuentes en prisidn
lejos de la ociosidad, o la idea de que
el Estado debe resarcir también a 1a vic-
tima del delito,

Mas lo interesante es observar las gran-
des conquistas que en la justicia penal
altimamente ha logrado el pueblo brita-
nico, antes que en unas supuestas rela-
ciones entre la teoria y la prictica. Es
en verdad una practica penal que estd
por encima de la de los demis pafses en
cuanto 2 reforma y rehabilitacidén del re-
cluso se refiere~—A., E. G. D.-L1,

Drr. Veccaio (Giorgio): Sul diritts di
autodeterwunozione delle mnasioni. <Il
Politicoy, ntm. 2, junio 1966; pagi-
nas 289-201. o f --

El derecho de autodeterminacion de los
pueblos no es una cuestidn tan simple
como aparentemenie se cree, Ante todo,
dqué es una nacidn? Si por nacidn se
entiende una comunidad de personas que
tienen un comin origen histérico y ha-
blan una misma lengua, evidentemente
este concepto se distingue de aquel otro
del Estado que puede comprender elemen-
tos de varias naciones, mientras una na-
cidn puede pertenecer a diversos Estados.
Y claro estd que segilin se acepte uno u
otro concepto, el pretendido derecho de
autodeterminacion asume significados muy
diversos. Por otro lado, si la victima hu-
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mana -€s. esencialmente social y ninguna
sociedad puede existir sin un ardemmwmﬂ
to suridico, la voluntad de determinacidn
auténoma no se ejercita sobre un campo

libre v virgen, sino en un constante en-

frentamiento con la autoridad v el poder
existente, Ello plantea entonces diversas
cuestiones, que deben ser resueltas con
arreglo a los principios racionales que
se contienen en la doctrina de los dere-
chos naturales,

A continuacidén, el maestro yusnatura-
lista analiza algunms casos historicos que

se han dado v que han originado crisis

pehtzcas mas o menos graves. Cuando los
Srganos del poder de un Estado se rigen
¥ actfian sin alguna clase de consenti-
miento de los shbditos, es verdad que
falta la autoridad de 103 drganos en su
misma base, pero ello no significa que
aha sublevacmn contra los mismos sea
plausible, porque también una tal subleva-
cién puede ser injusticia si rebosa de in-
tereses partidistas e intenta opnmir a la
otra parte. Solo una insurreccidn es ra-
cionalmente legitima frente a un descono-
cimiento de los derechos esewmiciales de 1a
persona humana,

Supongamos, por otra parte, lo cual es

casi la regla, que los stibditos concurran

con sus votos a la formacidén de los cuer-
pos legislativos y, en su caso, de los go-
biernos, Podemos entonces observar que
el mas perfecto sistema electoral no pue-
de conferir a .cualquiera un poder abso-
luto, La soberania tiene limites naciona-
les que no pueden ser transgredidos sin
 ofensa de la justicia. No es, pues, racio-
nalmente valido un plebiscito que atri-
buva a un individuo una autondad ilimi-
tada.

En tesis general, la pertenencia a un
Estado implica por todos sus ciudadanos
el deber de observar sus leves, salvo el
caso extremo que el Estado viole los de-
rechos esenciales de la persona humana,
Es por ello del todo inadmisible que una
parte de los habitantes de una zona cual-
quiera_del Estado pretenda actuar por su
cuenta. Si asi fuese se cometeria un in-
tolerable abuso, desconociendo la sobera-
nia del Estado v ofendiendo gravemente
los derechos de las minorias no confor-
mes e incluso de las futuras generacio-

nes. Jamas un Estado ha consentido ni

podria consentir en una votacién que im-
portase una mutilacion de su territorio,
salvo que sea obligddo a causa de un
acuerdo internacional o que se trate de
un dominio colonial del cual el Estado
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mismo estuviese ya dispuesto a despren-
derse. Atin menos un Estado uede con-
sentir en un tal abuso cuando sus confi-
nes sean claramente sefalados por /a Ne-
turales, en cuyo caso el desgaje de una
parte del territorio significaria la intromi-
sibn de una potencia extranjera, con evi-

dente v permanente amenaza a la SELUri~
dad del Estado mismo~A. E. G. D.-L1.

Der Veccuio (Giorgio): Sul dw'ﬁ‘m Q-
f%mle en «R. I, F. Dy, 2, 1967: pi-
inas 32? a 331.

Se.recoge aqui el discurso del profesor
D&I Vecchio a los estudiantes de la Fa-
cultad de Jurisprudencia de Buenos Aires,
pronunciado el 26 de enero de 1967, La
originalidad del mismo estriba en que se
pretende resumir las lineas generales de
su argumentacion cientifica y gnoseolé-
gica del Derecho natural.

Podemos con seguridad afirmar, nos
dice, que existen en el espiritu de todo
hambre ideas que trascienden los datos
de su sentido, vy que a diferencia de ellos,
tienen los caracteres de umwrmhdad y
cerfeze. Vive asi en nuestra conciencia
una ley eferna por la cual nos sentumos
libres ¥ responsables al mismo tiempe
que impone imperativamente la via del
deber en nuestro obrar. Sabemos gque
mientras el mundo fisico se rige por la
ley férrea de la causalidad, el hombre
se siente libre y responsable en sus de-
terminaciones, |

También reconoce en otros sus mismas
cualidades de ser un sujeto libre y res-
;}ﬁnsable Ello significa- que supera su
propia individualidad v la pone a un pla-
no de reciprocidad con la de los demas.
La cualidad werfmomemm: de 1a perscma

se delinea asi como exigencia primera y

absoluta de la conciencia: no sélo se afir-
ma aquella prerrogativa para 51, preten-
diéndose de los demis su respeto, sino
que también le pide igualmente el deber
de respetarla en los otros. La individua-
lidad se sublima, pues con la universali-
dad ; v en ello consiste prec:lsamente el
principio fundamental de la. ética,. que
vale a priors para todo el género humam::,
aunqgue en la psicologia v en la historia
su reconocimiento se desarrolle v se ma-
nifiesta sdlo gradualrnante

Este principio da lugar en sus aphcm
ciones a dos especies de reglas, segin se
reﬁeran al sujeto en si mismo ¢ en rela-
cidn a los demis suj etos, En la primera



