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INTRODUCCION: DERECHO-SOCIALIZACION-PERSONALIZACION.

1) Objetivo y limites de esta commmicacién.—La personalizacién es:
un término y un tema mas bien psicologico y sociolégico. Es también ur
término de gran aceptacién en teologla y en filosofia social desde hace
tiempo. Rosmini y los personalistas franceses (Blmdel Laberthonmere;
Mounier, Maritain; Teilhard de Chardin...) han puesto de reheve sus im-
plicaciones juridicas, sociales y filostficas. Desde el aggiornamento de la
doctrina social catélica, la personalizacién se ha convertido en una cate-
goria central del sistema social catélico, juntamente con la socializacion..
Para convencerse de ello, de la importancia tematica y sistematica de la
personalizacién dentro del pensamiento social catélico actual, basta leer
los documentos sociales del Concilio Vaticano II (sobre todo, la consti-
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tucibn «Gaudium et Spes», 6 y 75), asi como la «Populorum Progressio»
(6 v 14-17) vy las cartas de la Secretaria Vaticana a varias de las tltimas
«Semanas Socialess, entre ellas la XXVI Semana Social Espafiola (3-8 de
mayo de 1967).

Ahora les toca a los juristas, sociblogos y filésofos del Derecho el dar
a esta categoria la importancia légica, social y afolbgica que ella tiene
en un sistema de derecho auténticamente humano y humanista.

El objeto de esta comunicacién es adelantar un primer avance y sinte-
sis de este tema. El lector que desee un més amplio desarrollo cientifico,
metodoldgico y bibliografico de €l, encontrara los primeros elementos en
otros trabajos del autor de estas lineas que cito abajo, y de los cuales este
ensayo es un simple resumen (1).

2) - Ser v deber ser del Derecho vy de las persomas.—Kelsen v todos sus
seguidores sitGan al Derecho en el mundo del deber ser; los personalistas
también, pero con diferencias decisivas. Los primeros adoptan un punto
de vista mas bien légico y fenomenolégico y buscan construir una ciencia
del Derecho pura v completa. Los personalistas adoptan mas bien un pun-
to de vista ético v axioldgice y buscan una filosofia total del Derecho vy,
-ademds, los medios més eficaces para lograr la mejor realizacion del Dere-
cho para los conjuntos humanos y para el hombre individual en cuanto
persona. Segtin Kelsen, se trata de un deber ser abstracto, formal y pura-
mente l6gico, cuyo criterio es la coherencia interior y sistemdtica de cada
norma juridica dentro del conjunto y la jerarquia de todas las normas
«positivasy. Segtin los personalistas, se trata de un ser y un deber ser con-
creto del hombre en cuanto ser social: un ser y un deber ser «comprome-
tidosy v axioldgicos, cuyo criterio es la coherencia sistemdtica interior y ex-
terior del ser, del valor v de la validez juridica en el conjunto y la jerar-
quia de los seres y de las normas relativas a la conducta humana social
vy en el conjunto y la jerarquia del valor y de la validez de las personas
humanas tomadas en todos sus condicionamientos sociolbgicos, historicos
y teoldgicos. El criterio, el valor y la forma logica del Derecho residiria
entonces en el ser, el deber ser y el deber de ser del hombre.

Esta es la doctrina que vamos a desarrollar aqui. Ello implica la siguien-
te divisién del tema: en el problema del ser y del deber ser del hombre

= phadrirbera b Pl

(1) Ver varios articulos y notas critico-bibliograficas del autor en el Anuario
de Filosofia del Derecho, Madrid, tomos X, XI v XII; en Arbor, Madrid, 1966,
tomo LXIV (mayo 1066) v en otras revistas de temas parecidos. Un estudio siste-

-méatico de la personalizacidn aparecerd en breve fecha con este titulo: Derecho-Socio-
L1zacion-Personaligacton,
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hay un primer hivel l6gico, un segundo nivel sociolégico y un tercer nivel
axiologico. Esas seran las tres partes de nuestra exposicion.

I. LA PERSONALIZACION A NIVELES LOGICOS.

Ser v deber ser formales del Derecho vy de las personas.—En el Dere-
cho occidental, toda persona humana es juridicamente una realidad y un
valor del mas alto grado. Se trata de regular la conducta social de todos
v la distribucién de los medios y de los poderes sociales de la forma mas
justa y conveniente. Desde un punto de vista individual o personal, ek
Derecho se reduce entonces a un deber ser de la conducia social y a un
deber hacer del hombre en cuanio ser social. El deber ser juridico de la
conducta social se reduce de hecho a un deber reconocer, respetar y reali-
zar, en la forma indicada por las leyes, determinados intereses, medios y
posibilidades de los ciudadanos entre si. Esto lo veremos después.

El hombre es un ser que se hace a si mismo por su conducta. El deber
ser del Derecho se convierte asi en algo cuya mmportancia supera con mu-
cho los niveles estrictamente juridicos y formales. El deber ser personal
del hombre estd también muy lejos de ser algo puramente metafisico y
parajuridico: tiene, por el contrario, sentido y significacion decisiva para
el Derecho. Es lo que vamos a ver inmediatamente.

A) El deber de ser: su significacion em Derecho.—El Derecho-deber
de ser es el mas comprehensive y el mas rico en sentido de todos los de-
rechos y deberes del hombre. Todos los demdas derechos y deberes no son
més que niveles, estadios, formas o manifestaciones multiples y «mate-
riales» de este derecho-deber supremo; o medios para obtenerlo y reali-
zarlo. Veamos en qué sentido. '

@) Cualquier derecho subjetivo, facultad o poder que la sociedad re-
conoce a las personas juridicas (sea el que sea su contenido y significa-
cién) puede ser reducido a esto: esfera o posibilidad de poder hacer, de
poder usar o de poder obligar a los otros; esfera garantizada por la socie-
dad misma. Y asi el Derecho subjetivo resulta ser una opcién de libertad,.
de poder hacer y de poder ser.

b) Los «derechos de la personalidad» y «derechos sobre si mismos»-
son también aspectos concretos y parciales del derecho y del deber def
hombre de llegar a ser él rismo vy de llegar a ser persona humana sufi~
cientemente desarrollada. Mas que derechos de tener son derechos de ser
(incluso si por consecuencia implican derecho a todo aquello de lo que se
tiene necesidad para poder llegar a ser uno mismo).
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¢} De la misma manera, cualquier derecho objetivo o deber juridico
y social puede reducirselo al derecho-deber de ser. Pero ya no a través
de la categoria «derecho» como en los casos anteriores, sino a través de
la categoria «debers. Esta cuestion la explicaremos después.

d) Derecho de ser y deber de ser coinciden asi en un sentido termi-
nal y formal: el analisis formal de las dos categorias indicadas nos mues-
tra que el derecho-deber de ser es la Gltima relacién y lazo del hombre
en cuanto ser personal y social frente a otros seres semejantes o superio-
res. Bl andlisis nos muestra también que las dos categorias «derecho de
ser> y «deber de ser> son dos perspectivas opuestas y complementarias,
pero no contradictorias; y com el mismo contemido social vy sociologico.
«Derecho de ser» es una categoria ascendente e indica directamente los
medios que se necesitan para llegar a ser personalmente el ser que se quie-
Te. «Deber de ser» es una categoria descendente con una relacion mas di-
recta a un término o ser personal que se acepta como el modelo ejemplar

de todo ser humano y en relacién con el cdal se realiza y se mide el dere-
cho-deber de ser del hombre. '

De lo indicado hasta aqui se concluye que el contenido social y socio-
16gico del derecho de ser y del deber de ser es el mismo. A niveles juri-
dicos y sociales se trata efectivamente de la misma idea, aunque conside-
rada en dos direcciones y significaciones complementarias: mis derechos
de ser ante otros y ante las cosas son mis deberes de ser ante ellog mis-
mos. El mismo lazo que los ata a ellos conmigo me ata a mi con ellos.

Hay, desde luego, diferencias entre las dos categorias indicadas: y a
causa de una cierta inercla mental y terminoldgica, «derecho» y «deber»
continfian teniendo una primera significaciéon opuesta («lo que yo puedo
‘hacer» frente a «lo que yo estoy obligado a hacer»). Asi es como el «de-
recho de ser» significa primeramente libertad y poder de cobrar y de ser,
vy en segundo lugar derecho a todo aquello de que yo puedo tener necesi-
«dad para llegar a serlo. «Deber de ser» significa, por el contrario, obliga-
ciones personales, v en segundo lugar deberes y obligaciones de uso y de
conducta social en relacién con todas las cosas que pueden pertenecerme
'y con todos los seres para con los cuales yo puedo estar ob-ligado. Desde
un punto de vista juridico y social puede verse que el hombre tiene dere-
<chos sobre alguna cosa por el hecho y el deber de ser un hombre y por
<l hecho de tener que llegar a ser un hombre suficientemente desarrollado
{lo cual él s6lo puede hacerlo a través de su conducta social). Es decir, que
el hombre tiene derechos y obligaciones juridicas, politicas y sociales por
su hecho y su derecho de llegar a ser lo que él es, por su deber y su dere-
<ho de ser aquello que él busca ser. Pues bien, el derecho-deber de ser
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implica el derecho y el deber de hacerse a si mismo, puesto que el hombre
no puede hacerse a sl mismo directamente, sino Gnicamente por via in-
directa a través de sus obras. Esto lo explicaremos en la tltima parte de
la personalizacion, Por lo tanto, el derecho-deber de hacerse a si mismo
irnplica el derecho-deber de ser justo y de comportarse justamente para
con los demds seres personales; y en segundo lugar para con todo lo que
pertenezca a cualquier otra persona. «Deber de ser» se convierte entonces
en un «deber de ser justo v de comportarse justamente» para con los de-
mds y para con el Ser Supremo, y en segundo lugar para con todo lo que
los representa. o les pertenece. En una perspectiva juridica, el hombre tiene,
por consiguiente, deberes de ser y deberes de cualquier otro género precisa-
menie porque estd obligado a ser justo y a comportarse justamente y a
hacerse justo. Y el hombre tiene derechos de ser y derechos sobre cual-
- quier cosa en cuanto que es lo que es, es decir, en cuante que puede y debe
y quiere llegar a ser una persona suficientemente desarrollada. Esto im-
plica, en definitiva, un derecho y un deber de personalizacién, puesto que
ésta es una forma indirecta de hacerse a si mismo. Por eso es por lo que
el derecho de ser se convierte también en un derecho de ser justo y de
comportarse justamente para con los demas. Resulta de ahi que el derecho-
deber humano mas formal y comprehensivo de todos, el derecho-deber de
ser, siendo como es un derecho absoluto y subjetivo, se convierte en un
derecho-deber social y objetivo en el orden de la conducta y de la reali-
zacibn de los valores humanos. Puede decirse, por consiguiente, que a
niveles légicos de ciencias sociales y juridicas el hombre tiene derechos de
ser v derechos sobre cualquier cosa en cuanto ser social que necesita de los
demés y de las cosas para llegar a ser él mismo. Su derecho de ser (dere-
chos de personalizacién) y su deber de ser (deberes de personalizacion) se
convierten asi en derechos v deberes de ser justo para con todos y de com-
portarse justamente en todas y cada una de sus acciones sociales.

Si se quiere estudiar los problemas del ser y del deber ser del hombre
desde niveles més comprehensivos y metafisicos, se encontrara probable-
mente que su Gltima estructura ontolégica es el deber de ser, es dectr, su
«religacibny, su «esse ab alioy, antes que su ser libre y «para si». El
howmbre entonces temdria antes debeves de ser y después derechos de ser.
Pero si planteamos la cuestion a niveles juridicos y sociologicos, puede
verse que cualquiera de estas dos perspectivas (derecho de ser, deber de
ser) implica a la otra incluso formalmente, siempre y cuando se lleve el
analisis de una o de otra mdas alld de su primera significacion termino-
l6gica v categorial. El Gltimo fundamento de tal coincidencia intencional
reside, en mi opinidén, en la complejidad misma de los problemas inclui-
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dos ahi: morales, éticos sociales v personales sobre todo. Hay en el fondo
tal complejidad de intereses y de valores humanos personales y sociales
y tal complejidad de jerarquias complementarias y sucesivas, que toda
proposicion concreta. en este tema coire el peligro de resultar no sélo in-
suficiente, sino incluso equivoca y contradictoria con la realidad de las
cuestiones tomadas en su conjunto. Las categorias incluidas ahi (bien co-
mun, derechos privados y particulares, socializacién, personalizacién) tie-
nen tal riqueza de sentidos y tal pluralidad de significaciones, que resulta
una tarea casi imposible el evitar equivocos y malentendidos en esta ma-
teria. Intentémoslo, sin embargo.

B) Niveles logicos del deber de ser.—Puede esbozarse un estudio fe-
nomenologico de los sentidos v los niveles sociales del derecho-deber de ser
segiin el esquema siguiente: | . '

@) Habria, en primer lugar, un deber de ser del hombre para con los
ammales, las plantas vy las cosas. Pero es un deber metaférico, simbdlico
y culturalista. Desde San Pablo hasta Teilhard de Chardin, los testimo-
nios de este deber de ser son muy frecuentes. San Francisco de Asis le
dio una profundidad especial..

&) Hay, ademds, un deber de ser fremie a todos los hombres en ge-
neral. Es todavia un deber genérico y casi formal, sin contenidos ni limi-
tes precisos. Su primera significacién es mas bien negativa: la de no ha-
cer dafio a nadie. A niveles juridicos es a este deber general al que se
referia Kant cuando hacia del otro un limite de las libertades juridicas y
sociales («exteriores») del hombre en cuanto ciudadano.

¢) El deber de ser para con los demas llega a ser més preciso v més
lleno de significaciones coucretas a medida que la relacién es mds divecta
y proxime. Cuanto mas intimo, mas «mios, mis «préjimos es el otro para
conmigo, tanto mas expresivo, mas rico en sentido y en contenido, y maés
directo es mi deber de ser para con él, Vamos a verlo con alglin mayor
detalle:

1) Frente a cualguiera, frente al hombre que yo encuentro en la calle,
no estoy obligado positivamente casi a nada. Puedo ofrecerle una sonrisa
O pasar de largo simplemente. Si yo pago mis impuestos y cumplo mis
deberes sociales en general, ninglin otro deber especial me liga directa-
mente a él.

2} Fremie a un amigo, un hermano, una esposa vy Wi h170, DO basta
llenarles las manos de dinero o de joyas: tengo que comportarme para
con ellos exactamente segin lo que yo soy para ellos. Se trata de realizar
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y cumplir para con ellos el «papel de ser» que nos ata directa y perso-
nalmente.

3) Hay, pues, un verdadero deber de ser para con los mios. A €l es
al que se debe la existencia y la significacion juridica y socral estricta de
ciertos articulos de los Cédigos occidentales. Cuando se habla, por ejem-
plo, de «deberes naturales de alimentacién» (ademas de los que estan n-
dicados preceptivamente por el Coédigo), no se hace méas que prolongar
un deber legal a situaciones abarcadas tambien por el deber de ser, pero
ya no tanto por la Ley. Los articulos que regulan delitos como el aban-
dono de familia. o del domicilio familiar; los diversos «regimenes matri-
moniales de bienes»; la patria potestad, etc., son también disposiciones in-
fluidas desde muy cerca por el derecho-deber de ser.

4) Hay todavia algunos casos en los que las legislaciones se acercan
més a tal deber. En los casos de divorcio, cuando se habla de «dureza
de caracter» o de «incompatibilidad mutua», nos encontramos en situa-
ciones tipicas desde este punto de vista. Son casos en los que falta toda po-
sibilidad de vida com@n normal, precisamente porque falla ahi el deber
de ser {ser un buen esposo o una buena esposa). El Derecho busca en ta-
les casos, inftilmente, taponar los huecos por los que la vida misma (el
deber de ser) se escapa a raudales.

d) Hay todavia un deber de ser para comsigo mismo: es el que estu-
diaremos en los siguientes parrafos de la personalizacion. .

e} Existe, por fin, el deber de ser ante Dios. Es este el lazo mas ra-
dical del hombre, y su significacidbn sobrepasa con mucho los niveles socia-
les del ser humano.

IT. 1.A PERSONALIZACION A NIVELES SOCIOLOGICOS.

-~ La socializacién, deber ser del Devecho.—Acabamos de explicar cual
es la correspondencia légica entre las ideas de «derecho», «ser» y «deber
ser». vamos a reconsiderar este mismo problema, pero ahora en un sen-
tido material y en relacién con los contenidos del Derecho, del ser del
hombre v del deber ser de ambos. Tal contenido sociologico puede ser re-
ducido a la totalidad y totalizacién de los deberes reciprocos y de las obli-
gaciones sociales de las personas, de los conjuntos humanos y de las mis-
mas sociedades entre si y para con sus propios miembros.

Seria inGtil pretender demostrar aqui detalladamente tal doctrina, admi-

tida por todos los juristas y desarrollada por los mas grandes pensadores
de nuestra tradicion filoséfico-juridica (aunque con significaciones no siem-
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pre convergentes). Gurvitch nos recordaba hace algunos afios (1932) la co-
rrespondencia rigurosa que existe en el ambito del Derecho entre las exi-
gencias legitimas y los deberes sociales de todos y de cada uno. Doctrina
que otros conciben como una equivalencia exacta entre las expectabivas y
las acciones (ante el juez) que el Derecho nos concede a todos. No seré
taropoco necesario sintetizar aqui el pensamiento de los principales auto-
res personalistas sobre el tema. El que desee un mas amplio desarrollo de
esta materia puede acudir a los textos indicados al comienzo de este tra-
bajo. Sin embargo, voy a resumir algunas de sus afirmaciones mas ca-
racteristicas. Otras parecidas abundan en las obras de Rosmini, Utz, La-
berthonniére, etc. '

Tratan los personalistas de salvaguardar el justo equilibrio entre los
conjuntos humanos y el hombre individual (equilibrio que segin Teilhard
de Chardin, por ejemplo, no podrd ser mas que dindmico, y que segin
S. Ramirez podemos encontrar inicamente dentro de una concepcidon «ana-
l6gicay del bien comin). Se encuenfra ahi sobre tode esta doble ahirma-
cion: en el orden de los valoves humanos, la persona humana sigue siendo
siempre la realidad radical, fundamental y decisiva; en el orden de los -
tereses v de los biemes y medios, la sociedad y las comunidades humanas
son siempre el destinatario y el elemento decisivo. Hay, pues, un doble
~destino de los bienes y de las instituciones sociales, como hay una funcién
social en toda posesion particular. Destino y funcion que hay que salva-
guardar para que cualquier titularidad sea legitima. Cualquier propietario
particular sera entonces como el administrador («sicut ministrator») de sus
bienes, de sus derechos y de sus poderes sociales. En una altima perspec-
tiva, el primero y el Ultimo derecho y deber del ciudadano consiste en
cumplir sus deberes. Hay que llegar ademas a la socializacién de los me-
dios v de los bienes sociales (en el sentido que explicaremos después). La

funcién social no es en absoluto algo afiadido desde afuera por ideologias
mas o menos generosas, sino algo que emana de la esencia y de la natura-
leza de los bienes y de las instituciones, e incluso del ser mismo de la
vida social y de la persona humana. La socializacion resulia ser asi el sev
del deber ser del Derecho. Por eso es por lo que todas las exigencias par-
ticulares sélo son véalidas dentro del bien comin y en relacién con la soli-
daridad que las ata conjuntamente en el todo social. Es decir, que todo
derecho particular, politico-economico y politico-social, implica en su mis-
ma esencia. formal v social muchos deberes sociales, cuyo cumplimiento es
condicion de legitimidad no solo de las primeras titularidades originales,
sino también de su empleo y del uso que el titular pueda hacer de ello.

Esta doctrina mmplica algunas consecuencias importantes para la filo-
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sofia del Derecho y de la personalizacién. Todo derecho subjetivo (de te-
ner, de obrar o de poder) resultaria entonces, en un cierto sentido, algo
asi como un adelanto, un crédito, préstamo o depésito constituido por la
sociedad en favor de un titular particular: para que éste pueda cumplir
mejor sus deberes personales, juridicos y sociales. Unicamente el cumpli-
miento de tales deberes convertiria en definitivamente legitima la titulaxi-
dad, la posesién y el usufructo privado de los derechos concedidos por la
sociedad. No habria tampoco ninguna titularidad privada definitiva, abso-
luta, para siempre y para cualquier uso y cualquier condiciéon de disirute.
Habria solamente titularidades provisionales, hipotéticas y preferentes (Del
Vecchio) e intrinsecamente condicionadas a miltiples determinaciones de t1-
tularidad, de uso, de disfrute e incluso de «rendimiento social» (R. Pound).
No se tiene derecho a comportarse injustamente: no se tiene tampoco de-
recho a emplear injustamente ni siquiera aquello de lo que se es titular
legitimo. Esto nos lo recordaba San Agustin va hace mucho tiempo: «Hoc
enim certe alienum non est, quod iure possidetur; hoc autem iure, quod

iuste; et hoc iuste quod benes (C. S. E. L., 44, 426).

A) La personalizacion en cuanto categoria juridica.—Si enfocamos los
problemas del deber ser del Derecho, de la socializacion y de la persona-
lizacién desde el punto de vista de sus implicaciones juridicas, sociales y
politicas (es decir, a nivel socioldgico), podemos llegar a las constataciones
siguientes:

«) El andlisis fenomenolbgico v sociologico de los problemas del ser
v del deber ser nos indicard probablemente que en la vida humana, e in-
cluso en cada una de las acciones sociales de las personas, se juegan mu-
chos valores e intereses del hombre y también muchas tendencias, papeles
y funciones del hombre individual y de los grupos humanos.

b) Un analisis mis detallado de estos intereses nos indicard ademas
que en el orden de la realizaciom de los valores humanos los que cuentan
son los valores juridicos v sociales de la socializacién, o sea, los de la alte-
ridad y de la socialidad. Los valores formales de la personalidad humana
v de la personalizacién no pertenecen directamente a los contenidos-del
Derecho v de la socializacién, sino mas bien a «la idea» del Derecho, al
Derecho natural ejemplar v a los presupuestos éticos y teleologicos del De-
recho. Veremos después que los valores de la personalizacion, siendo como
‘son valores trascendentes y formales en relacién con el Derecho, estan sin
embargo encarnados funcionalmente en la accién y la conducta juridica
y social de los hombres por leyes de mrregpmdencm y de solidaridad re-
ciproca.
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¢} Llegamos asi a una primera conclusion immportante para el estudio
de la materia aqui tratada. Hela aqui: la socializacién pertenece a la «es-
tructura juridica y socials de la conducta humana y a la naturaleza y for-
ma social del Derecho. La personalizacién pertenece, por el contrario, solo
a la esfera de la justificacién axiolégica v de las categorias deontologicas
v ejemplares de la vida social v del Derecho. En una palabra, la socia-
lizacién pertenece a la ontologia del Derecho; la personalizacidn, a la meta-

fisica v a la axiologia juridica.

d) El nicleo ideolégico del personalismo ]undzw contiene el sigulente
conjunto de proposiciones: toda la razén de ser del Derecho consiste en
promover, garantizar, realizar y mantener la «socializaciony de la vida
politica y social y de todos los bienes, medios e instituciones de ella. Los
valores de la personalizacién, siendo como son el dltimo objetivo del orden
juridico v social, estin también orientados en el mismo sentido social de
la socializacidn v estan ligados con los de ésta incluso en su cualidad es-
pecifica y en su validez.

e) Los valores de la personalidad tienen, pues, una primacia ejem-
plar, que hay que entender exactamente para evitar equivocos muy gra-
ves v demasiado repetidos. Tales valores son la medida utilizada por los
personalistas para definir la cualificacién y la valoracién definitiva del or-
den juridico y de toda conducta social. |

f} La primacia de los valores de la persomalidad v de la personaliza-
cion en los dominios juridicos implica las siguientes afirmaciones de valor:

1) En relacién con el hombre wndividual, tal primacia tiene un doble
sentido: constitucional o defensivo el primero; dinamico y social el segun-
do. En cuanto categoria defensiva del hombre individual, la personaliza-
cién equivale a reconocer que entre los valores, los intereses y los bienes
de la vida social humana, el deber de desarrollarse a st mismo en la ple-
nitud y la totalidad de las dimensiones del ser humano es la estructura

y el valor mas importante, al que estan subordinados todos los demas de-
rech(}s y bienes no estrictamente personales. Es esta la dimension anii-
absolutista del personalismo. '

2) Ewn cwanio categoria dindmica v social, la personalizacion implica
un conjunto de exigencias cuyo cumplimiento corresponde al hombre in-
dividual. En este sentido es en el que la personalizacién es una tarea in-
directa que hay que realizar a través del cumplimiento de los propios de-
beres sociales. Esta es la dimension antiindividualista del personalismo.

3} En todo esto hay una idea central que importa subrayar: hay una
correspondentia exacta ewire los valores de la persomalidad v de la perso-
nalizacion vy los de la socializacion. Hay tembién una correspondencia exac-
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ta entre la realizacion de unos y otros. Si llegamos a comprender bien esta
idea, el personalismo dejard de ser acusado de <«individwalistas. A nos-
otros nos toca desarrollarla convenientemente en sus implicaciones juridi-
cas y el sacar de ellas las consecuenclas oportunas.
- 4) Ewn relaciom com la sociedad, el Estado, el Derecho y todos los
grupos e instituciones politico-sociales, la primacia de los valores de la per-
sonalizacién tiene también un doble sentido. En una primera significacion,
dicha primacia implica que la sociedad y todos los conjuntos politicos y
sociales tienen que reconocer, respetar y promover los valores de la per-
sonalidad humana como su propio fin. En una segunda sighiﬁcacién, tal
primacia implica que la sociedad puede exigir a cada uno de los ciudada-
nos la realizacién mas conveniente de los intereses sociales que se juegan
en su conducta y que estan atados a ella por la ley. En los dos sentidos,
la sociedad misma estd interesada en que cada uno de sus miembros se
personalice lo mejor posible. Puesto que ello supone, implica y garantiza.
que los valores y los intereses sociales seran realizados también por él a
tenor de sus posibilidades v deberes.

5) Si llegamos a comprender bien lo que esta doctrina implica para
€l derecho, el personalismo dejard de ser acusado de «socialistay en con-
tra de los valores de la persona humana. Puesto que en definitiva, y sea
€l que sea el punto de vista parcial elegido, resulia siempre que toda la
razém de ser del Devecho vy de la vida politica v social desemboca siempre
en las estructuras y valoves de la personalidad dentro del biew comsin.

Por lo tanto, tampoco la persona humana en si misma puede interpre-
tar esa primacia programatica ejemplar e ideal de sus propios valores
como si éstos fueran un privilegio intangible y absoluto. Una primacia de
la persona (Maritain) que no garantiza cualquier conducta, sino sélo la del
cumplimiento de los propios deberes sociales vy personales a tenor de las
exigencias de la justicia social y de la socializacion. El hombre mismo debe
saber que mas y mejor socializarse (Laberthonniére}, es decir, mas y me-
jor cumplir sus propios deberes sociales v personales, es personalizarse mas
v mejor. Ninguna ley ni primacia le autoriza a separar sus propios va-
lores v derechos y deberes de persona de los de otros.

B) Estructura y funciones juridicas de la persomalizacién.——Resuma-
mos las proposiciones logicas que implica la personalizacién en sus nive-
les juridicos y sociales. El nticleo logico de tal doctrina es el siguiente:

«) Hay una corvespondencia divecta entre las categorias de «Derecho»,
«Socializacidn» v «Personalizaciény. Tal correspondencia se la encuentra
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al estudiar los «papelesy que cada una de ellas juega en la conducta so-

cial del hombre.
b) El Derecho «funciona» representando en la conducta social los

intereses legitimos de otros y de la sociedad misma ante las acciones de
cada persona y los intereses legitimos del actor ante cualquier otro miem-
bro de la sociedad. . '

¢} La socializacién «funcionas en cuanto un sistema de exigencias
de la justicia social: no es mas que una imferpretacion intensiva de éstas.
La socializacién exige lo mismo que el Derecho, pero sus exigencias estan
cualificadas por consideraciones y postulados especificos de la justicia so-
cial, del bien comfn, del desarrollo humano personal y social, de la soli-
“daridad interpersonal y comunitaria, de nuevas condiciones de la gecpoli-
tica planetaria (Teilhard de Chardin) v de la interdependencia creciente
entre los individuos, las naciones y las civilizaciones.

4) La conducta social resulta justa a medida que es una realizacion
exacta de los intereses legitimos de cualquier persona (juridica), tal y como
éstos son representados por el Derecho. |

e) La personalidad humana es la forma de ser uno mismo. Hay, des-
de luego, muchos sentidos de personalidad, que estudiaremos después. Aqui
nos interesa directamente el nivel juridico y social, ético y socioldgico, de
la personalidad. El ser de cada hombre es el modo de hacerse a si mismo
a través de su propia conducta: por medio de las acciones y «pasiones»
o pasividades de cada uno en relacion con su medio social.

f) La actividad social del hombre se convierte en conducta segan el
proceso de las costumbres o habitos humanos. La conducta se convierte
en personalidad siguiendo el proceso de la «conversiény y «condensaciéns
de las acciones humanas en el ser que las produce: es decir, que la per-
sonalidad es siempre una <accién de la acciéns (Blondel).

g) Los valores de la personalidad se realizan en el hombre exacta-
mente seglin el modo y en la medida en que realiza él los valores y los
intereses del Derecho v de la socializacién. Si la conducta es la que exigen
el Derecho y la socializacién, los valores personales seran los que son eX1-
gidos por la personalizacion.

%) Hay, pues, un modo indirecto de personalizarse: el de la sociali-
zacién. Hay una medida indirecta de la personalizacién: la forma de
realizar los valores de la socializacién. Hay también un modelo indirecto
de calificacién de la personalizacién: la calidad y las condiciones de la so-
clalizacion realizada o no por cada uno.

i) El Derecho es una estructura imperativo-directiva de la conducta
social. La socializacién es una estructura intensiva, cualitativa y deonto-
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logica. La personalizacion es una estructura ejemplar, axiologica y teleo-
logica de la conducta humana; asi como el resultado formal (en el orden
del ser} de la conducta de cada uno.

Estas son las tres categorias centrales que integran la «motivacién ju-
‘ridica y socialy» completa de la conducta. Sus papeles respectivos no son
tnicamente complementarios y convergentes, sino que cada uno de ellos
supone e implica a los demas, siempre y cuando se alargue y profundice
suficientemente el analisis.

ITI. ©1.A PERSONALIZACION A NIVELES AXIOLOGICOS.

Validez del Devecho vy valoves de las persomas humanas.—T1reinta siglos
de historia politica y social y de experiencias y experimentos culturales
y economicos estan ahl para algo; al menos, para demostrarnos una ver-
dad elemental y evidente: el Derecho y la politica no tienen bastante con
sus propios medios para lograr el éxito en su tarea fundamental, la de
establecer y mantener un sistema de convivencia humana auténtica. El
«pleno empleo» del Derecho es insuficiente. Cuando al Derecho le falta
la ayuda de otras razones de orden ético superior, el Derecho se revuelve
confra el Derecho y contra el hombre. Llega a ser antthumano, antisocial,
injusto: llega a ser el no-ser del derecho, el antiderecho mismo.

Es por esto por lo que muchos juristas, moralistas, socilogos y ted-
logos y filésofos del Derecho y de lo social quieren «espiritualizary, «hu-
manizar» y «cristianizar» al Derecho y a la vida social con todos los me-
dios con que cuentan. La Historia v su propia experiencia les han ensefiado
a ser prudentes: el Derecho es un mstrumento y un sistema de institucio-
nes de los que no se puede prescindir en la sociedad ni en la conducta so-
cial de cada hombre. Pero él mismo necesita ser reforzado por otras insti-
tuciones superiores de la vida social, incluso para poder cumplir las tareas
sociales minimas que le estan encomendadas.

Estamos asi ante una primera paradoja: el «ingenuo» no es el yus-
naturalista y el espiritualista del Derecho; lo son més bien el «practico»
del Derecho y el «técnico» que no quiere mas que serlo cientificamente y
sin «ideologias» de ninguna clase, prescindiendo de todo lo que se llame
«metajuridico» o «parajuridico». No se trata, pues, de eliminar en la em-
presa juridica y social las técnicas de accién social que puedan ayudarnos,
sino de incorporarlas en su eficacia social mayor, Se trata, sobre todo, de
utilizar aquellos recursos que la intrabistoria juridica (Unamuno) ha de-
mostrado que son los mas eficaces: es decir, los recursos morales.
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No hay que confundir tampoco el orden del conocimiento del Derecho
con el orden de su realizacién: cada nivel exige sus propios meétodos y
recursos. La ciencia del Derecho exige distinciones, precisiones y analisis
llevados hasta su mayor desarrollo légico posible; exige también las sinte-
sis y sistematizaciones mas amplias. La primera tarea pertenece a la cien-
cia del Derecho en sentido estricto; 1a segunda es tarea de la filosofia del
Derecho. La realizacién del Derecho exige también grandes hazahas en
sus propios dominios, y para lograr el éxito en ella necesitamos la ayuda
de todos los recursos humanos y sociales. La ética social, la teologia y la
religién son también 6rdenes normativos de la conducta humana, cuyo
objetivo social principal coincide también en cierta medida con el del De-
recho: se trata de lograr que la conducta social de cada uno sea integral-
mente justa para con todos los seres y para con las leyes que los repre-
sentan. Se trata de hacer olvidar a cada uno su egoismo y sus tendencias
antisociales, v de hacerle atenerse preferentemente a razones de solidari-
dad, de servicio a los deméas, de apertura al bien comtn y a los derechos
de otros. Todo método v todo recurso que nos conduzca a estos objetivos
es legitimo, tanto desde el punto de vista juridico y social como desde el
punto de vista personal. |

A) Validez juridica, validez social y validez persomal del Derecho.—
Se trata de entender, en toda su profundidad de sentidos para el Derecho,
esa «dimensién verticals de la vida humana de que hablan tan frecuente-
mente los filosofos existencialistas y personalistas. Se trata de comprender
que los valores humanos, individuales o sociales, el hombre no se los juega

nunca aisladamente y uno por uno, sino siempre en racimo y en inter-
ferencia e interdependencia mutua. La axiologia moderna (desde Scheler
y Hartmann hasta Bastide, Lavelle, Pucelle v otros muchos) ha demostra-
do que hay, desde luego, una distincién clara entre los diversos ordenes
y niveles del valor. Pero no hay que olvidar tampoco en absoluto la otra
vertiente de esta doctrina: la dimensién existencial y practica de los valo-
res humanos y de su realidad y realizacion efectivas en el hombre, en la
vida social y en los conjuntos sociales. En este orden del valor, la feno-
menologia constata el hecho siguiente: todo valor humano real implica v
encarna en si otros muchos valores que le son correlativos. No solo los re-
presenta, sino que los transporta en si y los sintetiza en una cierta medida.
Ganando o perdiendo uno de los valores humanos, se gana o se pierde
ofros muchos.

Esta ley de correspondencia y de solidaridad practica de los valores
humanos es valida para cualquiera de ellos en particular y para todos ellos
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en conjunto; aunque habra que tener en cuenta las analogias y adapta-
ciones que exijan la naturaleza y las relaciones especificas de cada uno de
dichos valores. |

@) Una primera conclusién importante: en cada situacién humana,
individual o social, habrd que sa@vaguardar sobre todo el valor vy los va-
loves wmds imporiantes de entre todos los que se juegan alli, teniendo en
cuenta st jerarquia total existencial (Messner). Habra que salvaguarday ade-
mds todos los demds valores que no sean incompatibles com los principales,
y stempre que tal éxito parcial no nos cueste el sacrificio o la pretericion
de otros valores superiores.

b) Esto quiere decir que el problema de la validez de cualquier va-
lor humano no hay que enfocarlo exclusivamente desde el punto de vista
de su validez formal e «internay, sino también en relaciéon con todos los
valores que estan ligados a €l en la existencia humana y teniendo en cuen-
ta ademas la jerarquia total de los valores del hombre y de los conjuntos
sociales. Ello tiene una importancia especial en relacion con los valores
juridicos, sociales y personales que estudiaremos después. |

¢} Desde el punto de vista concreto ¢ inmediato de la realizacion de
los valores, es decir, desde el punto de vista de las acciones humanas so-
ciales, el dato fundamental es el siguiente: todo valor y validez humana,
todo lo que interesa al hombre y a los grupos humanos (intereses son inter-
seres, segin Ortega y (Gasset) se juega de hecho en cada una de las accio-
nes humanas. En la realidad y validez v cualidad que se da cada vez a
cada uno de los valores que se juega en ellas directamente, se juega tam-
bién la realidad y la validez y la cualidad de todos los demés valores ju-
gados alli indirectamente (por representacién, por participacién o por co-
nexion axiologica-intencional con los jugados directamente). Esto quiere
decir, en definitiva, que en cualquier accién humana social gravita todo
el valor v el sentido y el significado de la conducta y del ser del hombre
(a esto es a lo que se llama «verticalidad de los valores»): aunque unos
y otros estén alli presentes de modo distinto y en correlaciones cambiantes.

d) Veamos, pues, cual es el sentido filoséfico-juridico de esta doctrina
de la verticalidad de los wvalores. Doctrina que implica diferentes conclu-
siones, lo mismo en niveles cientifico-tedricos que en niveles practicos. Por-
que no es lo mismo intentar conocer, definir y valorar la realidad v la
esencia ideal del Derecho a niveles exclusivamente formales, puros y abs-
tractos, que querer conocerla, definirla y valorarla en sus funciones y co-
rrelaciones con los demas valores e interdependencias del hombre y de las
comunidades humanas.

El positivismo juridico v la sociologia del Derecho son métodos de los

10



144 | - VIDAL ABRIL CASTELLO

que no podemos prescindir en ciencia y en flosofia del Derecho: nos ayu-
dan a conocer mejor la realidad formal y «distinta» del Derecho en rela-
cién con otras realidades humanas afines. Pero no pueden convertirse nun-
ca en ciencia total, inica y exclusiva del Derecho, ni prescindir taz 1POCO
de los demdas métodos v verdades del saber filostfico y axiolégico. Como
no pueden negar otras perspectivas, cualificaciones y valoraciones del De-
recho méas comprehensivas y posteriores légicamente a los niveles simple-
mente formales o factico-fenomenoclégicos del mismo.

#) En los dominios practico-practicos del Derecho, la doctrina axio-
logica que comentamos aqui nos conduce a las consideraciones sigulentes:
los valores juridicos som un comjunio de valoves humanos que perienecen
a un wivel concreto de la jerarquia axioldgica humana total. Hay, pues,
valores humarnos anteriores e inferiores a los juridicos y otros posteriores
v superiores a ellos. Los primeros tienen que estar encaminados al mejor |
logro de los valores juridicos y sociales. Los iltimos son el objetivo y fin
de los valores juridicos. Recordemos la norma general en esta materia:
cuanto mas limitado, parcial, «materialy e inmediato es un valor dentro
de la jerarquia total de los valores humanes, mas subordinado estara en
relacién con otros valores ulteriores y mas comprehensivos.

f} Pues bien, en una interpretacion integral y comprehénsiva de los
valores humanos, los valores éticos y religiosos (al menos en la cosmo-
visién catélica de los valores) estan situados en niveles jerarquicos supe-
riores a los de los valores juridicos: axiolégicamente son, pues, mas va-
liosos. Esto no implica ningin menosprecio para los valores juridicos, sino
al contrario. Porque la solidaridad de los valores no tiene solo un sentido
de integracién y de subordinacién de los inferiores, sino también un sen-
tido de elevacién, de plenitud y de sublimacién de los inferiores. en los su-
periores y en el hombre mismo. Pero hay mucho més. En la concepcion
catlica de los valores (sobre todo en la inspirada por el aggiornamento
conciliar) .se. tiene en cuenta, -ademds, que los valores éticos, religiosos y
teolégicos sélo son humanamente auténticos (en cuanto valores humanos
y sobrehumanos) si se los concibe y realiza como plenitud, sintesis y flora-
cién de todos los valores humanos, incluidos los sociales, histérico-cultu-
rales, econbémico-sociales, etc. Es decir, incluidos todos los valores nece-
sarios para el logro de un adecnado desarrollo personal y comunitario del
hombre y de todos los conjuntos en que él esta integrado de hechc:r.. (Pues
éstos no son mas que el «cuerpo social» del hombre. como persona). Teil-
hard de Chardin vy el Vaticano II han « reedztadﬂt>> un catolicismo consus-
tancialmente humanista, «comprometido», cuya tuncion central consiste,
si, en ensefiar a los hombres a amar mejor a Dios a través de Cristo, pero
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también a través de los hombres, representantes y reencarnaciones de El,
y de sus valores comunitarios incluso estrictamente humanistas. Es decir,
gque la misma autenticidad teologica de los valores religioso-cristianos y
éticos implica (en situaciones de vida normal) la co-realizacion adecuada
de los valores comunitarios, socio-institucionales y juridicos, a tenor de la
situacion existencial completa de cada uno.

¢) Por tanto, la validez juridica estd ligada esemxalmente a otras va-
lideces humanas. Siempre que no se atente contra algun valor superior,
la justicia juridica positiva serd un valor humano auténtico y no sélo un
valor juridico formal y parcial. Pero serd humanamente mas valida cuan-
do implique una adecuada realizacién positiva de otros valores superiores.
Si el logro de la justicia legal y positiva implica el sacrificio de valores
humanos superiores, dicho valor parcial se convierte entonces en un anti-
valor real para el hombre y los conjuntos humanos.

B) Validez juridica, validez social y validez formal de los valoves de
la persomalizacion.—Enfoquemos ahora los problemas de la realizacion de
los valores juridicos (y de los que constituyven con ellos un mismo com-
plejo axiolégico practico-practico) desde puntos de vista de la accién y la
conducta social. La interdependencia funcional de dichos valores nos con-
ducird a la afirmacién siguiente: no sélo hay una coincidencia intencional
y teleoldgica emtre los diversos Ordemes de valor que tiene que realizar el
hombre (por el impulso combinado y convergente del Derecho, de la ética,
de la religion v de la teologia sociales); hay ademds una correspondencia
exacta ewlve el logro y la pérdida de unos y ofros, e iwcluso una equiva~
lencia y paralelismo entre la autenticidad respectiva de ellos. B

Esto es lo que vamos a intentar explicar en las lineas proximas, a tra~-
vés de un estudio més detallado v profundo de las correlaciones axioldgi-
cas y practico-practicas que existen entre los valores juridicos y los valo-
res personales formales. ' J

1. Niveles axiologicos de la persomalizacion.

La personalidad humana implica muchos niveles v sentidos:
1)  Personalidad ontologica, en cuanto que se es un hombre y no una
| pledra ni un mono m un «accidente» de cualquiér «sustanciay,

2} Persowalidad psicologica, en cuanto que se es un ser consciente v
capaz de reflexion, un ser capaz de realizar actos libres: lo que Tellhard
de Chardin lamaria «conciencia al cuadrados. - |

3) - Personalidad juridica y politicosocial, en cuanto que se es, en sen-
tido propio, sujete de derechos y deberes interhumanos.



136 VIDAL ABRIL CASTELLO

4y Personalidad sociolégica o «social», en cuanto que se es un «tipo
de hombre dado» y nos comportamos en cuanto tal.

S) - Persomalidad axiologica, en cuanto que el ser humano es portador
y depositario y «centro de precipitacion» de valores que pueden estar por
encima de cualquier otro valor social o cosmologico.

6) Personalidad wmoval, en cuanto qzie el ser de cada hombre esta
constituido por sus actos y su conducta total.

7)  Persomalidad metafisica, o el ser total del hombre en cuanto resul-
tado de todos los procesos y fendémenos que hayan influido en su conducta
v en el modo de hacerse a si mismo.

No siempre se distingue con suficiente nitidez entre dichos niveles y
dimensiones de la personalidad humana. Pero inversamente, dentro de
cada una de las perspectivas indicadas pueden subdistinguirse otros tipos
de personalidad. Asi, dentro de la personalidad ontoldgica y metafisica,
les autores distinguen frecuentemente el «constitutivo formal» de la per-
sonalidad humana frente a otros ingredientes légicamente subsiguientes.
O, dentro de la personalidad moral, se pone entre paréntesis las formas
y contenidos de muchos actos humanos para referirse mas expresamente
a uno, que es el considerado como decisivo por su significacion cualita-
tiva: el amor v el odio. («Ser es amars, dicen muchos, desde San Agus-
tin hasta San Juan de la Cruz, Blondel, G. Marcel, Mounier o Teilhard de
Chardin. Para éstos el amor es el «constitutivo formaly de la personalidad
moral de cada uno). Llega asi a afirmarse que incluso la personalidad
metafisica efectiva del hombre es un efecto formal de sus actos de amor
v de odio (con cuanto ellos implican o suponen). En tal caso se trataria
de saber qué es en definitiva lo que ¢l hombre debe amar u odiar y cémo
¥ por que. _

#) Hay que tener muy en cuenta una idea central de la cosmovision
axiolégica catéblica: si enfocamos desde perspectivas éticas y metafisicas
todo lo que es cosmico, antropologico y socio-institucional, encontraremos

que todos estos niveles previos de la personalidad reciben una cierta meta-
‘morfosis y conversién en su verdad, su sentido, su valor y sus significa-
ciones en relacién con todo el hombre. Las estructuras ontolégicas, psico-
16gicas, sociologicas y sociojuridicas del ser humano quedan «reducidas»
asi a lo que en realidad son: apoyo, soporte, infraestructura, vehiculo y
«alimentoy del espiritu y de la personalidad moral y metafisica del hombre.

b) Desde punitos de vista genélicos vy evolutivos, cada hombre resume
v condensa en sl el proceso total de la cosmogénesis. Desde puntos de vis-
ta éticos y metafisicos (omnicomprehensivos), cada hombre decide por si
mismo el proceso total, al menos en su sentido cualitativo y teleoldgico
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definitivo. Resulta asi que todos los procesos parciales del mundo, de la
Histonia, de la sociologia y de cada hombre en particular pierden o logran
su valor y su sentido y fin definitivos en la medida en que se gane o se
prerda el valor y el modo de ser mas altos de que el hombre sea capaz.

¢} Hay muchos procesos y sentidos parciales en el cosmos, desde su
creacion hasta la altima explosién o «implosiény que se produzca en él;
hay muchos sentidos y procesos parciales en la Historia v la sociologia,
en sus etapas de cosmogénesis, antropogénesis, noogénesis, socializacion y
«cristogénesisy; hay muchos procesos parciales en el hombre individual,
desde su concepcién organica y su personalidad ontoldgica hasta el naci-
miento y desarrollo de su conciencia y de su razdén o personalidad psico-
logica v hasta los actos y «conversiones y reconversiones» que con los ha-
bitos constituyen su personalidad moral y metafisica a través del funcio-
namiento de su libertad y su voluntad; hay otros muchos procesos par-
clales, mas o menos comprehensivos.

d) Pues bien, la constatacion importante de que habldbamos arriba
es la siguiente: todos estos sentidos y procesos y valores parciales se pier-
den o se ganan definitivamente para el hombre, en cuanto totalidad per-
sonal, no en st mismos ni por sl mismos, sino en otros, i alio; en el valor
y hn Gltimos del hombre. Decimos «definitivamentey sélo en sentido rela-
tivo, pues mientras subsista el tiempo y la duracién de cada uno, nada
hay todavia absolutamente definitivo.

e¢) Ello es decisivo para cualquier aﬁnnacmﬁ de valor, de realidad,
de funcion o de fin que se haga en relacién con todos los procesos par-
ciales previos al proceso ético y metafisico del hombre, incluidos evidente-
mente los procesos juridicos y sociales de la socializacién.

f} Pues bien, hay mucho maés. Porque tampoco la razdén de ser y el
sentido y el valor y el fin ultimos del hombre (ni siquiera en sus niveles
éticos y metafisicos de personalidad y personalizacién), tampoco, repito,
residen en el hombre considerado aisladamente y ni siquiera en el hombre
en cuanto ser inserto en cualquier comunidad, colectividad o totalidad,
cosmica o sociolégica, compuesta por unidades humanas o infrahumanas.
Todo eso reside también in alic. Pero con diferencias decisivas que hay
que tener muy en cuenta para evitar equivocos y errores siempre tragicos
en estas materias. |

g) Todo lo que es previo a la personalidad ética y metafisica del
‘hombre esta subordinado y destinado a ella: pero ella no, ella debe desti-
narse y ordemarse & si misma a su propio fin y a su propio valor libre-
mente: ordenandose precisamente al Ser del que le viene y vendra tado
valor y ser y sentido definitivos (ahora en sentido absoluto).
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k) Todo lo que es preético estd ordenado directamente a los actos
del hombre, pero éste sélo puede ovdenmarse a st mismo mdivectamenie, @
iravés de sus propios actos de libertad. Asl es como €l lo pierde o lo gana
todo, incluso el ser y las cualidades y valores de su propia personalidad:
seglin se ordene a si mismo (respecto al Ser de donde le viene el ser y res-
pecto a los demas seres que representan a aquél) a través del juego mal-
tiple de sus propios actos y habitos y a tenor del complejo cambiante e
intrincado de los valores que se juegan en sus actos.

;) El sentido y el valor del ser y de la personalidad humana dimanan,
pues, de sus actos. Pero no en cuanto que éstos son autonomos (Kant)
ni en cuanto que son expresion pura y subjetiva de una libertad absoluta
e incondicionada y sin a priori alguno ante ella (Sartre, Nietzsche). Sino
en el sentido que vamos a explicar a continuacién.

i} Se trata de entender en gqué constste esta autoordenacion de la pro-
pa hbertad v personalidad y como debe hacerse, teniendo en cuenta que
deben quedar bien ordenados no solo el hombre mismo (con tedos sus va-
lores e intereses y modos de ser), sino también todo lo que juega y se jue-
ga en sus actos: es decir, todos los sentidos, valores, funciones y rehga-
ciones que operan en la actividad, la vida y el ser de cada hombre y de
los conjuntos en que él esta inserto. |

k) La otra dimensién correlativa y complementaria de esta autoorde-
nacién indirecta del hombre a través de sus actos es la signiente: darse
cuenta de que, si en niveles cualitativos y axiologicos todo puede ser re-
ducido en clerto sentido a las cualidades morales de los actos humanos,
estas mismas cualidades estdn en funcidén de todos los seres y procesos que
constituyen la realidad total del hombre en st mismo o sow ingredienies de
sus actos. En ultima instancia, deciamos, el amor y el odio son los que.
deciden e incluso constituyen la cualidad moral de los actos humanos y la
cualidad metafisica de la personalidad humana; pero hay que tener muy
en cuenta que .la calidad moral y metafisica del amor y del odio estid en
funciénm de todos los seves v realidades y valores que se ama v se odia,
v en fumcion de cémo se los ama o se los odia. |

[}  Hay mas: la buena o mala calidad de la personalidad humana, de
sus actos y de su conducta, no dimana tampoco de una sola de sus mu-
chas dimensiones u ocupaciones (éxitos o fracasos en los negocios, en la
politica, en el deporte, en el arte, en la profesién, etc.). Ni tampoco sélo
de una actitud intima y subjetiva (como <creer en Dios», rezar, etc.). Sino
de la actitud total y de la conducta integral del hombre para con Dios,
para con los demés hombres y para con su historia y su mundo entero.

Asl, pues, cualquier derecho, deber o valor del hombre, para ser autén- |
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ticos, tienen que implicar en su misma realizacidn y cualidad el recono-
cimiento, realizacion y respeto correlativos de sus demas derechos y de-
beres y valores, y de los de los demas seres personales con los que €l esta
religado. |

~ Asi es como empezamos a comprender cudl es la correlacién, la inter-
dependencia y correspondencia que existen entre los valores juridicos, so-
ciales, éticos y personales; es decir, entre los valores de la socializacion
v los de la personalizacion. -

2. Funciom axiologica de la personalizacion.

- Desde un punto de vista axiologico newiro o formal, personalizarse es
darse a sl mismo una personalidad (moral o metafisica) cualquiera. Es un
proceso simplemente psicolégico y sociolégico, que aqui no vamos a estu-
diar: corresponde a los especialistas en dicho tema. En uwn semtido axio-
légico negativo, personalizarse es darse una mala personalidad, un modo
malo de ser («malo» sobre todo desde puntos de vista éticos y metafisi-
cos: Narciso, Sisifo, Satdn son ejemplos de ello). |
- Ewn un sentido axioldgico positivo, personalizarse es desarrollarse a si
mismo en las mejores posibilidades y necesidades y tendencias del hom-
bre: en su ser, obrar y comportarse. Personalizar es cooperar personal-
mente al desarrollo personal de otros.

a) La personalizacion es, pues, u#n proceso y una tavea que abarca
muchos sentidos y dimensiones: e] verbo «personalizar» podemos conju-
garlo en todas las voces y modos que existen (en activa, en pasiva, en
media, en reflexiva, en refleja, en perifrastica...} y en todos los sentidos
de la accién, de la receptividad o pasividad y del «trafico» o comercio de
las interinfluencias personales. Ello complica extraordinariamente el estu-
dio cientifico de esta cuestidn, incluso reduciéndola a sus lineas basicas. -

b) la personalizacién, en cuanto fendmeno global general y colectivo
(Teilhard de Chardin), es una tarea a la vez individual, universal y soli-
daria. Desde punios de vista comprehensivos, ideales y sintéticos, se trata
de que todos y cada uno de los seres personalizables puedan obtener, vy
obtengan de hecho, su punto éptimo-maximo de personalizacién, es decir,
de desarrollo personal y comunitario. Desde punios de vista econémico-
sociales gemevaies, se trata de producir, administrar, explotar y. adjudicar
a cada uno los mejores medios para que él pueda desarrollarse a si mismo
del modo mas conveniente. | |

¢} Desde punios de vista élicos subjeiivos, todo parece reducirse a
mantener una conducta «integralmente justa» para con todo lo que con-
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diciona nuestra actividad y nuestro ser: de forma que, en cuanto elio pue-
da depender de cada uno, toda la propia realidad cosmolégica, sociologica.
y personal resulten estar en plena armonia y coherencia con cuanto las
compone, las condiciona, las cualifica o puede cualificarlas en su ser espe-
cifico v en sus valores propios.

d) Desde pumios de wvista histérico-subjetivos, la personalizacién es
un proceso acumulativo de maduracién del hombre en si mismo, analogo
al proceso de crecimiento de la conciencia y de la responsabilidad. Parece
estar constituido por una cadena de reasunciones, sucesivas y cada vez
més deliberadas, de nuestro propio pasado, presente y porvenir segtn éstos
operan en. cada una de nuestras acciones (Lavelle, Blondel, J. Guitton).
La funcién personalizante de nuestros actos consiste en modificar o des-
arrollar todavia mas la linea de ser y de accién adoptada por nosotros en
cada una de nuestras acciones anteriores, y mantenida como propia o rec-
tificada a través de multiples opciones, elecciones, preferencias, conversio-
nes O reconversiones. |

e} La variable decisiva en todos los procesos de la personalizacion pa-
rece ser siempre la libertad. La actividad humana es por esencia libre, vo-
luntaria, deliberada, razonada, razonable: es decir, motivada y condicio-
nada por muchas razones y circunstancias que influyen en sus propias
decisiones. Pues bien, la accion humana en cuanto aubénoma, parece em-
pezar a cero siempre; pero ew cuanto motivada, parece atenerse mucho mas
a su propio pasado y a los ingredientes, factores, condicionamientos y re-
sultados de acciones y «pasiones» previas (aunque también a los nuevos
factores que puedan presentarse en el momento de producirse la accidn).
f} Como resuliante de muchas operaciones, decisiones, conversiones y
reconversiones, el hombre actualiza una actitud global y una disposicion
general, que son las que constituyen su modo de ser y de obrar, su per-
sonalidad metafisica y moral. |
g} El hombre puede hacer muchas rectificaciones y ratificaciones de
su modo de ser a lo largo de toda su vida. El tipo de conducta y de per-
sonalidad adoptado en situaciones anteriores puede ser modificado o con-
firmado por cada una de las acciones subsiguientes. Y esto complica ex-
traordinariamente los problemas que analizamos: la personalidad de cada
uno no puede ser considerada nunca como definitivamente forjada ni como
suficientemente determinada, hasta que todas sus operaciones y asientos
sean «cerrados» v compensados en un balance final por la muerte. La per-
sonalidad resulta ser asi como una especie de cuenta corriente de si mismo
que va contabilizando multiples resultados parciales sucesivos e incluso
compensandolos entre si automaticamente: los signos positivos y negati-
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vos pueden alternar en todas las operaciones, parrafos y capitulos de la
contabilidad general. De forma que resulta dificil siempre conocer el saldo
actual y mucho mas predecir los resultados futuros de todas las operacio-
nes en cursc. Los «masy y los «menos», los «haberes» y «debesy parcia-
les afectan no sélo al contenido cuantitativo de la cuenta, sino posible-
mente al mismo signo general de ella, positivo o negativo.

k) Lo decisivo de todas estas operaciones parciales es, pues, el «mas»
o el «menosy que cada una de ellas produce en relacion con la persona--
lidad moral y metafisica del agente: mucho mas si a través de los fend-
menos de la compensacion el «mas» o el «menos» que de ahi resulte es
el definitivo respecto a la operacién personal en su conjunto. Desde el
punto de vista moral, los «mas» o «menos» estarn en relacién con la
calidad (moral) que el agente haya adquirido por resultancia (F. Suarez)
de sus acciones anteriores. Desde el punto de vista metafisico, los «ha-
beres» y «debes» habrd que ponerlos en relacién con el tipo de persona-
lidad dominante en el agente y que pueda ser considerado como el mas
caracteristico de él a tenor de los tipos de actividad y de personalidad
adoptados por él en ocasiones anteriores.

;) También es dificil explicar el modo de producirse la compensacion
y totalizacién de las operaciones parciales en la operacién general de la
personalizacién. Toda operacién parcial que contintie el sentido y el signo
de otras anteriores resulta ser una ratificacién y confirmacién del tipo de
personalidad que ellas implicaban y es a la vez una rectificacién y regre-
sion respecto a otros tipos diversos u opuestos de personahdad (que pu-
dieron ser adoptados en ocasiones anteriores). Las ratificaciones y recti-
ficaciones de personalidad se producen, por lo tanto, respecto a mitltiples
tipos de personalidad (adoptables por el hombre de un modo mas o me-
nos neto y mas o menos continuado) vy «operan» sobre el ser del hombre
en miltiples sentidos, no siempre convergentes. ¥n los casos de desdobla-
miento de la personalidad (no solo cuando son patoldgicos, sino tambien
cuando son morales, como en el caso de «doble o miltiple vida») es cuan-
do mejor se percibe el conflicto que puede darse dentro del hombre entre
sus multiples «personajes interioress (desde San Agustin a Santa Teresa
de Avila... o a los psicOlogos v psiquiatras de hoy).

7) Las ratificaciones son personalizantes (personalizaciones de signo
progresivo) respecto al tipo de personalidad que comportan y fortifican;
y son despersonalizantes (personalizaciones de signo regresivo) para con
los tipos de personalidad opuestos. Lo contrario ocurre con las rectifica-
ciones y conversiones en la linea de conducta seguida anteriormente.

k) El proceso global de la personalizacién es normalmente selectivo,
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acumulativo e intensivo, lo mismo en sus niveles axioldgicos y metafisicos
que en los 16gicos v psicoldgicos. He dicho «normalmente», porque el fac-
tor realmente decisivo sigue siendo siempre la libertad personal; y por
tanto, el hombre puede «convertirse» en cualquier momento de una ma-
nera de ser y de obrar a otras distintas, rectificando y cambiando entera-
mente de conducta: «puedes, pero normalmente no lo hace asi.

1) «Selectivoy quiere decir que entre las multiples formas de vida, de
- conducta v de personalidad que van ofreciéndose al hombre desde el co-
mienzo de su vida, él va decidiendo cudl es la mas adecunada para €l y sus
circunstancias. El hombre termina realizando asi, a través de un juego
mtltiple de elecciones, preferencias, adopciones y actitudes (mantenidas
vy maduradas o rechazadas y olvidadasj), el tipo de personalidad que €l va
prefiriendo mantener. Y se aleja correlativamente de otros tipos diversos
u opuestos. Aunque nunca (en vida) de un modo definitivo ni total ni fijo
e mamovible,

m) <«Acumulativoy quiere decir que tales elecciones, preferencias,
adopciones y actitudes terminan creando en él un tipo dado de personali-
dad, a través de un proceso complejo de acumulacién, de filtracién y de
precipitacién, analogo al que durante siglos y siglos ha 1do creando mun- '
dos maravillosos en las cavernas (estalactitas y estalagmitas). Tal vez es
L. Lavelle el autor que mejor ha analizado los «procesos de precipita-
ciény que existen entre nuestros propios actos (con todos sus contenidos
y formas) y nuestra propia personalidad. Biran fue el que lo empezo para
la filosofia moderna. Blondel, con su «accion de la acciony, ha llevado el
estudio de estos mismos procesos a niveles de sistematizacién muy avan-
zados.

n) <«Intensivoy lo es en relacion con las cualidades caracteristicas de
cada tipo de personalidad de que se trate: a lo largo de sus elecciones y
actitudes, el hombre va estando cada vez mas integralmente identificado
(intencionalmente, moralmente, axioldgicamente, metafisicamente) con el
tipo de personalidad que €l ha ido prefiriendo. _

Cuanto acabamos de decir explica el funcionamiento del preces«a de
personalizacion, sea el que sea el tipo de personalidad adoptado. Es decrr,
que hemos estudiado dicho proceso en su aspecto formal, dialéctico y es-
tructural-funcional. Vamos a estudiarlo ahora en relacién con los «valores
materialess que cada tipo de personalidad implica. |

3. Valores «materialesy y valoves «formales» de la persomalizacion.

Personalizarse es, pues, desarrollarse a si mismo lo mas y lo mejor
posible en cuanto ser humano o persona. La personalizacién implica el
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desarrollo conveniente de las posibilidades y tendencias del ser humano
hacia una perfeccién creciente. En um sentido extensivo y cuantitativo, el
hombre puede tener interés en desarrollar al méaximo #odas las posibilida-
des de perfeccién de que es capaz. En un Sentido intensivo y cualitabivo,
el hombre debe tener muy en cuenta la jerarqnia de sus posibilidades y
potencias de perfeccién y desarrollar sobre todo las que resulten ser mas
importantes y decisivas en relacién con su totalidad personal y a la ViSt&
de todo aquello que lo condiciona vy cualifica.

@) La Histona y la sacml(}gm atestiguan que la jerarquia de los va-
lores v de las aspiraciones humanas cambia con las civilizaciones y los
conjuntos sociales a lo largo del tiempo e incluso en la intrabistoria de los
grupos humanos v de las mismas personas. Dentro de la cosmovision ca-
télica, la jerarquia de los valores, de las aspiraciones y de las tareas hu-
manas parece estar ya suficientemente establecida: el Concilio Vaticano II
acaba de adaptar la doctrina camkca de la p&rsanahzacmn a las nuevas
condiciones de nuestros dias.

b) En una axiologia humana general, los valores econdmicos y tecno-
16gicos parecen estar a la base de la pirdmide; los valores culturales, inte-
lectuales vy artisticos ocupan el segundo escalén; los valores juridicos y
sociales se sitian en el tramo siguiente; los valores morales poseen los ni-
veles méas altos de la pirAmide, desemibocando en el vértice de los valores
formales y metafisicos de la personalidad (M. Scheler).

' ¢) Hay una vdlidez interna, <«positivas y pavcial de cada valor to-
‘mado aisladamente y desde el punto de vista exclusive de su propia zona
o regién axiolégica; pero hay también una validez sistemdtica, correlativa
y total de cada valor en relacién con la totalidad jerarquica de los valores
del hombre. La validez interna de cada valor indica asi su calidad en
cuanto tal valor concreto y parcial; su validez sistematica expresa su ca-
lidad en cuanto valor humano «sustantivos» y definitivo.

d} Cualquier valor jerarquicamente ulierior y superior respecto a otros
serfa como la medida (més o menos comprehensiva y definitiva) de la ca-
lidad y validez sistematica de los valores que pertenezcan a zonas axio-
logicas inferiores y previas; pero seria medido a su vez por los valores de
zonas axiolégicas mas altas. '

e) «Materialidad» en el campo axiolégico indica que cualquier valor
dado no tiene una validez definitiva respecto al hombre en su totalidad,
sino s6lo una validez parcial e instrumental: indica, pues, que su validez
especifica estd como «suspendida» y condicionada por las correlaciones
axiologicas que lo subordinan a otros valores ulteriores. «Formalidad»
axiologica indica que un valor concreto tiene una validez mas solida y
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comprehensiva que otros, de los que es una medida cualitativa. Por tan-
to, todo valor inferior a otro es «material» respecto a él y éste es «formal»
respecto a aquél. «Materialy y «formal».son siempre términos axiolégica-
mente correlativos.

f} Pues bien, los valores de la personalidad (humana) son «formales»
respecto a los demdas valores humanos. Por eso es dificil encontrar el pa-
trén v medida que tiene que medirlos a ellos. Con términos de filosofia
tradicional, podria decirse que los valores de la personalidad son el genus
supremnem en un sentido parecido a aquel de que habla la ontologia res-
pecto al ser mismo en general: éste «trasciende» todos los modos y mo-
dalidades concretas de los seres particulares. '

g) Hay, sin embargo, otros médulos y medidas comparativas para
medir y cualificar los valores formales y metafisicos de la personalidad
humana: una de dichas medidas es el parecido y la semejanza, méas o
menos logrados, que pueda existir entre la personalidad de cada uno y la
personalidad que se tome como modelo vy éj emplar definitivo de aguélia.
Para el catolico, Cristo es la medida de todo lo que el hombre es y no es,
de lo que vale y no vale.

i) En la historia de la sociologia podemos encontrar muchos mode-

los diferentes de personalidad. Los criterios comparativos se multiplican
mas y mas, y resulta también dificil ponerse de acuerdo en este punto
respecto al tipo y modelos mas universales de personalidad. De hecho, las
posibilidades de personalidades modélicas son muchas: el politico, el de-
portista, el artista, el hombre de negocios, el economista y mil mas que
pueden indicarse.
- 1) Hay, pues, que elegir: el hombre no puede desarrollar adecuada-
mente todas sus posibilidades personales (Marx), ni siquiera en funcidén
de una tnica personalidad bésica. De lo que se trata entonces es de co-
nocer cual es la relacion que existe entre los conjuntos especificos de va-
lores que implica una personalidad dada (héroe, 'santo, sabio...) v los
valores formales de la personalidad que se acepte como modelo. No es
facil conocer tales correlaciones ni definir las leyes de correspondencia
que existen entre los conjuntos axiologicos de los diversos modelos de
personalidad. _

7} A niveles éticos y soclales (éticos, juridicos, sociales, sociocultura-
les y socioeconomicos), los valores de la justicia y la paz y la seguridad
pueden ser tomados como modelos de todos los valores implicados en los
procesos sociales. La «personalidad justa y pacificay seria entonces el
«modelo social comparativo» de personalidad humana. Pero dicha «jus-
ticia» habria que entenderla en sentido comprehensivo, como la totalidad



LA PERSONALIZACION 149

integrada de los valores y normas que regulan la conducta humana res-
pecto a cualquier otro tipo de personalidad con la que se entre en rela-
cién y comparacion, incluido el Ser Supremo.

k) Asi es como los problemas de la personalizacion empiezan a estar
delimitados en sus perspectivas axiolégicas: ello nos permite intentar su
estudio ético v metafisico, sin abandonar las perspectivas juridicas y so-
ciales, que son las que priman en nuestro ensayo. |

Hemos visto que, desde unas perspectivas ético-practicas y juridico-
sociales, de lo que se trata es de conquistar y mantener en el propio ser
y en la propia conducta un tipo de personalidad que sea enteramente
«justa» (integralmente justa, sisteméiticamente justa y jerdrquicamente jus-
ta}: es decir, que se trata de encontrar y de realizar aquel tipo de con-
ducta total que corresponda mas exactamente al tipo de personalidad |
«justa» adoptado. A niveles éticos v metafisicos, todo se reduciria enton-
ces a estudiar las correspondencias practico-practicas y juridico-sociales
que hay entre dicha conducta y personalidad «integralmente justas» y la
conducta y personalidad «integralmente validas y buenas» para el hom-
bre considerado en la totalidad de relaciones de todo tipo que condicionan
su conducta, su ser y la calidad misma de su personalidad.

En los dos sentidos basicos indicados (personalidad ético-social y ético-
metafisica) podria servirnos de orientacion la doctrina catélica de la per-
sonalizacién. Ella nos indicaria, dentro del primer sentido, cual es el sen-
tide v el origen y los contenidos y el valor y significacion trascendentes
de las obligaciones juridicas y sociales de la personalidad y de la socia-
lidad humana. Dentro del segundo sentido, la doctrina catolica nos indi-
caria también cual es el sentido y el valor v la medida y la significacion
de todo lo que podemos llamar «estrictamente personal» a niveles axio-
légicos v ontolégicos formales v metafisicos. |

CONCLUSIONES GENERALES.

1. Metodologia juridica vy gﬁlwmlwmas jmefz cos.—El «monismo meto-
dolégicos es uno de los errores més funestos en que puede caer el jurista,
lo mismo en sus dimensiones tedricas que en las practico-practicas. Cada
tarea cientifica o logica y social o practica exige e implica sus propios
métodos particulares, que habra que explotar al méximo; exige e ;mplzca
correlativamente la ayuda de otros métodos mas espemalm&dos O mMas com-
prehensivos para un éxito suficiente de sus propias ambiciones parciales.

Reside ahi una de las primeras conquistas del «puralismo juridico»
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en su dimensién metodoldgica. Aunque no hay que olvidar nunca que la
ciencia y la filosofia y la metafisica humanas son consustancialmente am-
bicién de sistema y de unidad, marcha hacia la unificaciéon de lo opuesto,
contrario o simplemente parcial (Hegel). Cuanto mas comprehensivo y
mas coherente con el todo que pretende explicar es un monismo, tanto
mas se justificard en todos los 6rdenes del saber y del quehacer humanos
y tanto més se acercard a la verdad sisteméitica y jerarquica que él busca
(Teilhard de Chardin).

Una vez reconocidas las ventajas y la necesidad del pluralismo me-
todologico, estdn permitidas las preferencias. Yo creo que uno de los me-
todos mas potentes y mas comprehensivos para el estudio del Derecho
es el puesto en boga por la filosofia de la accion (Blondel y los «espiritua-
listas biranianos» franceses). Este método puede llevarnos a un estudio
omnicomprehensivo y rigurosamente fenomenoldgico de cuanto el Derecho
es e implica, viendo a éste como «estructura de motivacion especifica» de
la acciéon social humana. El ser, el valor y la realidad del Derecho dert-
van entonces del «papel concreto, parcial y especifico» que lo juridico
juega en la conducta social del hombre.

Dicho .método incorpora en si los éxitos parciales logrados por algu-
nos autores que han seguido en diferentes momentos caminos cercanos
(R. Pound, T. Parsons, G. Gurvitch, Del Vecchio, Recaséns Siches, Legaz
Lacambra, F. Bataglia, Frosini, Perticone...) En nGmeros anteriores del
ANUARIO DE F1Losoria DEL DEreCHO he esbozado las posibilidades cienti-
ficas de este método y he indicado algunos de sus precedentes y fuentes
doctrinales, bajo la denominacién provisional v genérica de «Derecho en
términos de acciéns.

2. Pluralismos axioldogicos del Devecho vy de la persona humana.—
El ser y la validez del Derecho puede estudiarselos desde muchas pers-
pectivas, ademas de sus niveles positivos y formales especificos. Porque
los valores del Derecho vy su validez maltiple estan en relacién con otros
valores humanos del hombre individual y de los conjuntos sociales, y de-
penden de ellos incluso en su validez especifica.

Hay una validez «interna» positiva y formal del Derecho dentro de
‘su zona axiologica especifica: el criterio de esta validez es la coherencia
mterna de los valores y de las reglas juridicas (es decir, del ser y del deber
ser del Derecho), con todo el sistema logico-fenomenolbgico v socio-cultu-
ral y aun politico del Derecho (Kelsen). Hay otra validez «externas, sis-
tematica v funcional del Derecho en relacién con las demas zonas axio-
l6gicas del hombre y de los conjuntos humanos: el criterio de esta validez
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es la coherencia axiolégica y jerdrquica de los valores juridicos con otres
valores humanos més cmmprehenswas y mas altos en la piramide axio-
logica humana total.

Un wvalor juridico es valido humanamente (en cuanto valor de hom—»
bres) siempre que no atente contra otros valores humanos superiores. Y sera
tanto més valido a medida que implique el logro de éstos. La calidad in-
cluso juridica de los valores del Derecho estd en relacién con la calidad
de los demés valores humanos que se pierda o se gane a través de él
y en funcion de él.

3. Oniologia juridica v ontologia de ias persomas humanas.—Derecho,
socializacion y personalizacion son tres categorias que dentro del pensa-
miento juridico juegan un papel y unas funciones no sdlo complementa-
rias, sino incluso rigurosamente convergentes, siempre que llevemos su
estudio de una forma suficientemente profunda y sistematica. Las tres jun-
tas constituyen la «estructura y esqueleto mentaly del personalismo (juri-
dico, social, politico, étice y metafisico): son como una especie de «tri-
nidad légicas de dicho sistema, con la misma «naturaleza, sustancia y
contenidos sociales». Su estudio sistematico podria llevarnos al redescu-
brimiento de verdades consustanciales para la ciencia y practica juridicas.
Aqui hemos tenido que contentarnos con esbozar algunas de las que po-

drian ser lineas maestras de dicho estudio.

Para el jurista, el interés cientifico y practico de la personalizacién re-
side en sus implicaciones sociales sisternaticas y en sus correlaciones fun-
cionales y axiologicas con las otras dos categorlas indicadas: entre los que
hemos llamado «valores materiales» y «valores formales» de la personali-
zacion. Puesto que los valores juridicos y sociales perteneceh al «conte-
nido» y a la «matena» de la. personalizacién, como hemos indicado en pa-
rrafos anteriores.

El dato fundamental en toda esta cuestidn es el siguiente: el hombre
no puede hacerse a si mismo y desarrollarse a si mismo como persona y
ser perfectible (es decir, no puede personalizarse) méas que indirectamente
y de un modo «reflejo»: a través de su comportamiento para con los de-
mas seres personales con los que esta en relacidon vital (de existencia, de
conducta v de calidad de ser) y, consecuentemente, para con todo lo que
los representa o les perténece. Es decir, a través de la socializacion: La-
berthonniere, M. Scheler, Blondel, Teilhard de Chardin y otros muchos
han estudiado aspectos parciales importantes de estas cuestiones.

Los deberes juridicos y sociales del hombre resultan ser entonces el
medio, el camino, la CGIIdIClOTl la medida y el patmn de calificacion de
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su personalizacién. En férmula tdnica y sintética podria decirse: para el
hombre, personalizarse mas y mejor equivale a cumplir mas y mejor sus
deberes juridicos vy sociales, dentro de su stafus personal, social y existen-
cial v a la vista de todas las religaciones que condicionan su ser y su
obrar (*).

ViDaAL ABRIL CASTELLO.
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(¥} Muchas de las sugerencias indicadas en este ensayvo pueden guedar mas «mo-
tivadasy leyendo la nota critico-bibliogriafica que se publica en este mismo volumen
bajo el titulo «Derecho-Socializacion-Personalizacion en Laberthonniéres,



