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el autor, el de conducir a un esclecticis-
mo sin vigor; y su mérito, por el con-
trario, €s el de plantear la cuesiiéon cuya
soluciéon condiciona el minimum de
acuerdo previo para una comunidad po-
litica mundial. |

Andloga inspiracion, aungue con am-
biciones mds limitadas, ttene el Courncil
on Religion and International Affaires
con su revista mensual Worldview, en
la que los hombres de todas las confe-
siones exponen y discuten problemas de
moral internacional, tanto en el campo
doctrinal como en el de las decisiones
politicas concretas (tales como el em-
pleo de armas nucleares, la actitud ante
el Gobierno cubano, las decisiones sO-
bre Berlin, efc.).

Cita luego el autor a los destacados
filésofos catdlicos europeos, que profe-
san en los EE. UU., Heinrich, Rommen
y Jacques Maritain, que tanto han con-
tribuido a una restauracién—un “eternc
retorno”—del Derecho natural.

Es preciso—termina R. Bosc—incre-
mentar las relaciones entre la moral y
la politica para elaborar una “pedago-
gia” adaptada a las necesidades, a los
perfodos mds inestables de la historia
de la humanidad para asegurar su propia
supervivencia. Para ello es preciso apelar
al Derecho natural como denominador
comun de quienes afirman que hay siem-
pre entre los hombres una posibilidad
de didlogo.

EMILIO SERRANC VILLAFAKNE

BoURkE (Vernon): Foundations of Jus-
tice, en “Justice”, Proceedings of The
American Catholic Philosophical As-
sociation, 1962 pdgs. 19-28.

Acuciado por la afirmacién antropold-
gica de Margarte Mead de gue “estd
comprobado que en todas las socieda-
des se observan los derechos naturales
a la vida, a la propiedad v a la unidn
sexual”, el autor se plantea el problema
de la justicia natural y sus nociones
basicas.

Define nominalmente la justicia como
“el principio de rectitud v justa activi-
dad de los hombres entre si”. Luego
exaluye significaciones que no es del
caso tratar ahora: la justificacién reli-
giosa, la justicia general referida a una
“felicidad humana”, por ser coextensiva
a la moralidad.

El “principio” puede ser una cualidad
personal (armonja del elemento concu-
piscente, volitivo vy racional en el hom-
bre), o bien una igualdad inter-personal
en €l orden de la realidad social, que no
se ha de quedar en un mero pensamien-
to o deseo, sino que tiene que ser lleva-
do a la. practica. En base de razona-
mientos hallados en Santo Tomads, ¢l
autor da esta definicidn de justicia:
“el hdbito del querer que dispone a
cumplir en actos extertores lo que es
bueno para otras personas, en limites
igualmente razonables para cualquier
persona”. )

La base 1ultima de ]a justicia es con-
siderada desde varias teorias juridicas:
el positivismo juridico, €l voluntarismo
juridico, el relativismo evolucionista, la
teoria del interés de clase. Estas teo-
rias coinciden en negar un fundamento
de la justicia en la naturaleza del hom-
bre v en las caracteristicas del contexto
social del hombre.

Hay también otra teoria que podria
ser llamada naturalismo metafisico, o
realismo juridico concretamente entendi-
do en este problema, que reconoce en
los seres humanos v en el mundo social
una cierta uniformidad vy, por ende,
cierta universalidad. Entonces la justi-
cla consistird {(es la tradicién aristoté-
lica yv tomista) en la lealtad en las ac-
tividades interhumanas, basadas en cier-
tas relaclones iInterpersonales inteligi-
bles vy reales, referidas a otros seres
realmente existenites con cierta perma-
nencia, v caracteristicas universales, si
blen no siempre bien conocidas.

Otra teoria seria la de la justicia di-
vina, considerada en la divinidad. Pocos
tomistas entienden que la equidad, coin-
cidente con la justicia divina, es algo
mas que una manifestacion de la justi-
cia. Todas las otras formas de justicia
son Imperfectas participaciones en la
equdad, v la justicia legal no es mas
que una analogada segunda de la equi-
dad. La comnsideracién puesta es volun-
tarista, donde la ley es quien tiene pri-
macia. Fl supremo hdbito de accidn jus-
ta, es, en cualquier nivel. la equidad,
tanto para tener en cuenta al bien pu-
blico como para favorecer los intereses
privados. Mas el criterio fundamental
es ¢] signiente: comprender todas las
posibilidades operativas de los seres hu-
manos v de sus relaciones, para poder
penetrar a fondo en una comprension
filos6fica de la justicia.—A. S.



