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nidad, por ser unidad comin de hom-
bres, nos remite ineludiblemente a la
persona humana.

Persona humana, comunidad humana
y bien comuin, grandes conceptos inse-
parables, son otros otros tantos puntos
principales en los que, a modo de ca-
pitulos, divide el autor el trabajo que
presentamos. |

Fn Ia primera parte el autor presenta
las tres condiciones ontoldgicas que de-
Himitan la persona humana: el hombre
es un ser finito, espiritu encarnado, per-
sona. Por ser limitado, finito, ¢l hombre
estd va necesitado, es menesteroso, ne-
cesita de los demds. La finitud funda
comunidad. E1 hombre resulta asi “ser-
en-¢l-mundo”, “ser-con-los-otros”, de
una manera radical e inevitable (p. 83).

Por ser ¢l hombre espiritu encarnado,
estd constituido por alma y cuerpo; la
misién substancial de ambos forma la
persona. Por razén y la hibertad el hom-
bre se comunica con los demas. La per-
sona humana, entonces, funda comuni-
dad. Fs en religacién con Dios y en
comunién con los demds hombres (pd-
gina 85).

Fl1 constitutivo metafisico del hom-
bre y su triple condicién ontolégica nos
han conducido a ]la comunidad. La per-
sona funda la comunidad; la comuni-
dad es algo naturalmente personal. O lo
que es lo mismo, el hombre es cons-
titutivamente comunicativo. Fs en la
socledad v unicamente en la sociedad
donde el hombre se realiza verdadera-
mente. La sociedad humana es una co-
munidad de personas. Pero no como un
simple agregado de individuos que for-
man su elemento material; la comuni-
dad se constituye formalmente por el
vinculo aue conforma la conexién vy
convivencia para realizar un proyecto
comun. La persona gue estd en el ori-
gen de la comunidad, esti también en
su fin.

La persona funda comunidad y den-
tro de ésta brota el bien comiin (p. 92).
Pero la comunidad que el hombre for-
ma con los demi4s no es fin en si, sino
medio. poraue a través de ella se con-
suma la realizacién personal. Si “la per-
sona se entrega a Ja comunidad. la co-
munidad revierte sobre la persona en-
tregada v sobre Jlas demds. Después,
todas ellas. convertidas asi. se abren
definitivamente al didlogo con Dios, en
el cual consuman—como bien comiin
absoluto—su realizacién” (p. 94). la

comunidad humana y su bien comiin
son formalmente distintos de la persona
y su propio bien.

Si con Maritain consideramos al hom-
br¢ como individuo y como persona,
diriamos que si el individuo se ordena
a la comunidad y a su bien comiin, Ia
comunidad estd al servicio de la perso-
na, y la persona al servicio de Dios,

su fin, y, por tanto, su bien ultimo.—
E. S.

LLO6PpEZ CALERA (José M.2): Reflexiones
en torno a cuatro estudios sobre la
justicia, en *“Anales de la Catedra
Francisco Sudrez”, nim. 3, fasc. 1-2,
Universidad de Granada, Ciétedra
Suarez, 1963, pdgs. 105-129,

LLos estudios sobre la justicia analiza-
dos criticamente en este articulo, denso
y andrquico, son los de Del Vecchio,
Max Ascoli, J. Pieper v W. Goldsch-
midt. Fmwvieza el autor resaltando la
persistencia y profundidad del tema en
la literatura jurfidica desde siglos. Y es-
boza a continuacién una breve carac-
terizacién de los estudios a analizar.
Fstructura su trabajo temdticamente,
analizando cada aspecto sobre la justi-
cia sucesivamente en los cuatro estudios.
La primera perspectiva es la justicia
como adecuacién, conformidad, pro-
porcién..., “justeza”. Como relacién de
igualdad o de igualacién. La justicia
es estudiada después objetiva v formal-
mente, como estructura juridica (Del
Vecchio), como técnica de reparto y al-
teridad (Goldschmidt), como “repara-
cién” (Pieper). Otra perspectiva es la
de la justicia subjetiva, como virtud,
como voluntad y disposicion de reali-
zar la justicia objetiva, dando a cada
uno lo suyo. Justicia, pues, como virtud
universal y como virtud particular de
alteridad horizontal. Alude aqui el
autor a diversos aspectos dificiles de tal
perspectiva : justicia social, voluntarie-
dad y subjetivismo juridico. moralidad
de la prestacion juridica... El contenido
de la justicia es el ultimo aspecto estu-
diado. Asf, Pieper afirma que la radi-
cacion definitiva del “suum” estd en la
persona misma. mientras que Goldsch-
midt enfoca el problema axioldgica-
mente y se refiere a los princivios ulti-
mos del revarto. Principios formalisti-
cos e insuficientes en opinién del autor,
que refiere afirmaciones de Del Vec-
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chio v Cicerén sobre la necesidad de
ligar toda tedrica estructural de lo ju-
ridico a contenidos {ijetrvos de reali-
dad y efectividad de la justicia, a exi-
gencias concretas de Ia naturaleza y el
orden social, ontolégico-humano.—V.
A. C.

SERRANO VILLAFANE (Emilio): La Filo-
sofia del Derecho y el Derecho Na-
tural de Heinrich Rommen, en “Re-
vista de la Facultad de¢ Derecho de
la Universidad de Madrid”, vol. V,
nams. 10-11, 1961, 109 pdgs.

Este estudio, extenso como casi todos
los del distingmido colaborador de nues-
tro Anuario, contiene una detallada ex-
posicién de la personalidad, obras vy
doctrina 1usfiloséfica vy 1iusnaturalista
del profesor Rommen.

Hace una breve blografla del trata-
dista estudiado y menciona sus publica-
ciones mds 1importantes al respecto.
Entrando ya en la exposicién de las
doctrinas, empieza con las referentes a
estructura de las ciencias. L.a teoria rea-
lista del conocimiento es para H. Rom-
men ¢! fundamento de la unidad del
saber, asi como de la estructura orgd-
nica de las ciencias. No obstante, esta
unidad de las ciencias establece una
jerarquia entre ellas, asignando la pri-
macia a la Metafisica.

El hombre pertenece al mundo espi-
ritual del os seres racionales, libres v
sociales. Cada uno de estos aspectos es
obijeto de una ciencia especial.

La Filosofia del Derecho tiene su
base en y es prolongacién de la Meta-
fisica. Su historia demuestra que gira

en torno a la idea de un Derecho su-
perior a toda Ley escrita. El Derecho
Natural se basa en la creencia de un
conocimiento verdadero de las esencias
de las cosas—para Rommen-—, pues és-
tas son Ja medida de nuestro conocer.
Este mismo autor defiende la primacfa
de la Moral sobre otras ciencias nor-
mativas.

l.a pretendida c}posmmn entre Dere-
cho Natural y Lﬁy positiva no €s una
oposicién necesaria, v la historia de-

muestra que no ha existido siempre. La

validez del Derecho no deriva de un
simple mandato, sino de su adecuacién
a los principios fundamentales, que
constituyen su base racional. El De-
I‘ﬁ(ﬁh{} positivo debe realizar estos prin-
cipios de Derecho Natural. Pero hay
que observar que el Derecho Natural,
en su concepcidn catdlica, no ha sido
nunca partidario del fanatismo deducti-
vo racionalista, teniendo en cuenta el
cardcter de cada pueblo.

Por tiltimo, se considera el retorno al
Derecho Natural. El hombre, por su
naturaleza racional y social es siempre
un seguidor del Derecho Natural, v ha
de estar bajo la influencia de una f{ilo-
sofia errdnea si lo elude.

Después de resumir las opiniones del
autor estudiado vy citar las de otros
filésofos del Derecho al respecto, con-
cluye Serrano el estudio comentado di-
ciendo que es un hecho el que el rena-
cimiento del Derecho Natural tiene por
causa ¢} gran cataclismo de nuestra so-
ciedad, cada vez mds secularizada, v la
paganizacién de sus instifuciones. Por
eso el orden de nuestro mundo debe

. inspirarse en el orden moral, tal como

se revela en los principios del Derecho
Natural cristiano.—R. C.

D) DERECHO Y POLITICA

(3ABOR (André): The measurement of
fredom, en “Archiv fuer Rechts- und
Sozialphilosophie”, XLIX/1, 1963, p4-
ginas 15-27.

Los filésofos y los pensadores socia-
les utilizan continuamente el concepto
de “libertad”, sin haber llegado a fijar
un significado homagénen y constante
al mismo.

La razon de esta equlvnmdad conti-
nua no es de dificil averiguacién. Un
concepto abstracto de libertad se en-

frenta con una serie inmensa de posibi-
lidades y modalidades concretas de la
misma, acerca de las cuales nos pode-
mos hacer una cantidad enorme de opi-
niones que no coinciden con un con-
cepto general uniforme.

Sin embargo, una concepcién general
implica el sentimiento popular acerca
de lo que es la libertad, o sea, que la
gente piensa gue lo fundamf:ma] de la
libertad es tomar iniciativas sin ser obli-
gado a ello, tal como se manifiesta con-
cretamente en los casos de elegir entre



