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pas de ¢volucidn del derecho de propie-
dad, concluyendo este examen con la
idea de que a las doctrinas capitalistas
y comunistas, que desconocen el senti-
do genuino de la propiedad privada, se
opone la doctrina social catdlica.

Para esta doctrina catdlica subsiste
la propiedad privada, incluso la del
equipo de produccién, pero a su lado
aparecen otras formas de riqueza, como
son la capacitacién proiesional, la se-
guridad social v el acceso a la propie-
dad de los operarios.

Por otra parte, dice la Mater et Ma-
gistra que se han 1do separando la pro-
piedad de los bienes productivos y la
responsabilidad directiva en los grandes
organismos econdmicos. Entiende el
articulista que al hablar de “socializa-
cion” el Pontifice se reliere mds a una
faceta socioldgico-juridica que politico-
ccondmica del desarrollo social, a un
progresivo multiplicarse de relaciones en
la convivencia, con varias formas de vi-
da v de actividad asociada, e institucio-
nalizacién juridica.

La propiedad privada no pertenece,
empero, a los principios fundamentales
del Derecho natural secundario, siendo
fruto de una deduccidén racional sobre
datos de la experiencia social y juridi-
ca. Por tanto debe adaptarse a las nue-
vas exigencias de la vida social—R. C.

CESARINI SFORZA (Widar): La filosofia
del diritto como scienza filosofica,
“Rivista Internazionale di Filosofia
del Diritto”, II (1963), pdgs. 131-137.

Comentando el alcance y la intencién
del libro de Pietro Piovani, cuyo titulo
es precisamente el de este articulo, re-
memora ¢l autor los tiempos, hace me-
dio siglo, en que los filésofos del De-
recho retvindicaban su autonomia fren-
te a dos tendencias que por entonces la
negaban: el positivismo sociolégico y el
idealismo del subjetivismo absoluto.

El objeto actual, como entonces se
defendié victoriosamente, de la filosofia
del Derecho consiste en revelar y ex-
presar la esencia misma de la juridici-
dad, lo cual es un contenido esencial-
mente diverso del que el cientifico bus-
ca y persigue al escudrifiar el desarrollo
de los procesos naturales. Pero la cien-
cia juridica no tiene tampoco por qué
encerrarse en una exégesis de textos ni
por qué depender tampoco de las ob-

servaciones socioldgicas. Por el contra-
rio, en la percepcién del Derecho la
experiencia es inseparable del saber téc-
nico, s6lo diierenciados como diversos
momentos de un saber juridico unitarno,

El autor estima que las expresiones
de Piovani acerca de la iinalidad y de
la materia de la filosoiia juridica, rei-
vindicando la conexidn ifilosdiica de la
clencia juridica, significan que ¢n la
practica lo importante para un ifilésofo
del Derecho y para dar a éste importan-
cla real en ¢l mundo del saber sera
ser una filosotia en ¢l mds hondo sen-
tido de métodos, objetivos y conclu-
S10N¢S.

En este sentido encuentra precisamen-
te su 1mportancia como estudio forma-
tivo de los juristas, junto a las demads
disciplinas académicas. Sin embargo, el
autor se preocupa por la tendencia eti-
cista o de exaltacién {filoséfica olvi-
dando quizd que se puede desvalorizar
a la filosoffa del Derecho en su propio
micleo si se la separa de las experien-
cias juridicas y de la problemadtica que
depende precisamente de su implicacion
con el conjunto de las eXxperiencias y
de las ciencias juridicas.—A. S.

Fucas (Wilhelm): Per una definizione
della giustizia, “Rivista internaziona-
le di Filosofia del Diritto”, 1963, 1ll,
283-292.

Este articulo de Fuchs esta en la li-
nea de su Neoklassik in der Rechts
philosophie (1954), es decir, mantiene
en su filosofar el camino de la esencia,
ya que, para el autor, un escepticismo
absoluto, incluido el gnoseolégico, es
estéril e improductivo. Un error ¢s un
verdadero error. Segun ello, en Ia base
del Derecho estd una definiciébn no par-
ticular vy contingente, sino general y ab-
soluta de la justicia. (Fanatismo, into-
lerancia?

Para que se pueda dar un juicio par-
ticular de justicia en el campo de los
fenémenos se hace necesario admitir
una realidad sustancial de la misma.
;Podemos llegar a conocer esa reali-
dad? (El scire debe prevalecer sobre el
esse? Vieja problemdtica, con la que
Fuchs se enfrenta guiado por el parale-
lismo trascendental de Del Vecchio, pa-
ralelismo necesario entre el espiritu vy
la naturaleza, que elimina, en profun-
didad, una funcién creativa del enten-
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dimiento, ejercitada en el sentido de
una alteracién del mundo. Fuchs, gno-
sealégicamente, es realista y, paraddji-
camente, impone limites a una gnoseo-
logia idealista que, comenzando por un
escepticismo, desemboca en un creacio-
nismo de la realidad por la mente, en
una alteracion de la misma realidad.
Para la teoria del conocimiento, intelli-
gere significa crear, el intelecto no es
receptivo, sino creativo, un “déspota’
victorioso: esse et scire sunt alterare
et alterari. Por el contrario, “en el cam-
po de la comprensién somos ‘“encaja-
dores” v no combatientes “tout court”
en una guerra perpetua contra un uni-
verso enemigo y pérfidamente astuto”.

Sefialada, pues, como horizonte, la
concordancia constructiva entre fendéme-
nos v entendimiento, se puede trasladar
al problema de la justicia y de la ley
de la justicia: (hibertad o destino?
Realmente, dar a cada uno el suum
segin su dignidad v adecuadamente a
su situacién resulta una tarea ardua.
. Predominio, entonces, del aequum so-
bre el iustum?

Fs claro que la equidad-igualdad
(Gleichheit) legal no significa tendencia
a la uniformidad, sino igualdad general
y esencial, no incompatible con las va-
riedades propias de un sano individua-
lismo.

F1 hombre anhelante de justicia es un
hombre dirigido al bien comtin, donde
se engarzan la libertad optima con la
sociabilidad é6ptima. La libertad, es de-
cir, obrar conforme a la propia natu-
raleza, e¢s el presupuesto de toda socia-
bilidad. Aun con todo, la justicia no €s
una meta Inalcanzable: en cada mo-
mento incita al éptimo posible del eter-
no presente. La justicia seria asi—y nos
parece que aqui se esfuma toda ontolo-
gia de la justicia, tal como la desarrolla
Fuchs—una forma de equilibrio perso-
nal, de ‘“jyuste milieu”, una ars bene
beateque vivend..

De lo individual es preciso acceder a
lo social. Para Fuchs, respetar la li-
bertad de los demds integra. con otros
elementos individuales, la perfeccién per-
sonal. De la libertad a la liber(ali)tas.

Claro estd que todo esto en el plan-
teamiento de Fuchs queda, por demds,
oscuro. Poraue comenzando en la lfnea
de la esencia ha pasado a un maxima-
lismo aue pone en entredicho, 16gica-
mente, la esencia de la ontologia de la
sociedad y, por tanto, de la justicia.

Es mds que problemdtica la conclu-
sion de Fuchs: la ultima ratio de la
justicia reside en la fides et benevolen-
tia de todos para con todos. Pero cabe
pensar que estamos aqui lejos de lo ju-
ridico v que ademads, lo que es mas
grave, sigutendo el camino emprendido
por Fuchs no cabe apenas, a nuestro
entender, formular la exigencia metafi-
sica del Derecho. Desarrollar las reali-
dades de alteridad, sociedad, bien co-
mun, etc., v todo ello en la lineca de la
concrecion—pecan de abstractas, casi de
ambiguas, las afirmaciones de Fuchs—
hubiera sido mas prometedor.—J. J.
G. C.

GARCIA MAYNEZ (Eduardo): Some Con-
siderations on the Problem of Anti-
nomies in the Law, “Archiv fir
Rechts-und Sozialphilosophie”, XLIX/
/1 (1963) 1-14.

El problema de las antinomias juri-
dicas puede ser considerado como me-
ramente hermenéutico, o como problema
auténomo, o como referido a la vali-
dez del Derecho. Adoptar el primer
camino, sin embargo, significa desco-
nocer ¢l verdadero alcance de la antino-
mia juridica. Es preciso delimitar el
concepto de antinomia en forma estric-
ta para ver que lejos de ser una cues-
tién de interpretacién del Derecho wvienc
considerado como problema auténomo.
En efecto, interpretar, segin Garcia
Maynez, no es funcién que tenga por
objeto las normas mismas, sin0 su con-
tenido. I.a hermenéutica puede hallar
una solucién a la aparente incompatibi-
lidad, deducida de un analisis de con-
tenidos, pero puede ocurrir que exami-
nadas dos normas, una de ellas prohibe
a Jos mismos sujetos y en las mismas
condiciones de espacio y tiempo, la mis-
ma conducta que la otra permite. Fn
tal caso no estamos ante un problema
hermenéutico, sino antindmico.

Tampoco la antinomia juridica es un
problema de validez, a la que quepa
aplicar el principio lex prior derogat
posteriori, ya que siempre se mantiene
en pie el problema del conflicto entre
normas de igua lrango vy validez tempo-
ral, sobre las que el ordenamiento po-
sitivo puede seflalar que ‘“se anulan
mutuamente”. A esto se reduce la an-
tinomia: no es un problema de validez
legal, sino auténomo. -



