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ANUARIO

gue el mito y la ideologia estan primor-
dialmente determinados desde la pers-
pectiva de los intereses que estan ligados
al status guo.—S. del C.

Haworte (Lawrence): The Free Sti}{}i?“
ty, en «Ethies», LXVII, 2, 1957, (pa-
ginas 119-126).

Se ha gastado mmehisima energia in.
telectual en el intento de eselarecer ¥y
estudiar la Ilamada libertad individual.
Sin embargo, el concepto correlativo de
sociedad l}ibre se ha olvidado con mu-
cha frecuencia. No so0lo este concepto no
se ha empleado, sino, atin mas, que ape-
nas se ha definido. Parte el autor del su-
puesto de que la sociedad se estudia des-
de el individuo y que la sociedad libre
ha de considerarse partiendo de la liber-
tad individual. Una investigacion, dice,
de la sociedad libre tiene que descapsar

necesariamente sobre el concepto de li-

hertad individual.
La . sociedad libre se constituye como
un tipo de sociedad en que la autori-

dad es una efectiva autoridad y por con-

siguiente libertad no algmﬁ{za un ambito
{lfz desintegracién o autonomia absoluia.
En una sociedad libre el grado de liber-
tad que un individue posee tiende a
equipararse con el conjunto de posibi-
lidades internas y externas .de que diss
none para la realizacién de la libertad
individual, teniendo en cuenta que la
conexion entre soclial e individual se ha-
ce en el seno de un cierfo orden.

Se trata, pues, de una sociedad orga-
nizada de tal modo que la organizacion
es realiza en funcién de la libertad y la
‘eficiencia de la libertad personal aumen.
ta el conjunto de la libertad social. Se
establece claramente, a juicio del autor,
una relacién entre eficiencia y libertad.
En la medida en que se es socialmente
mas eficiente, se es soeialmente mas li-
bre, en aquellas sociedades gue estan en
funeiéon de la libertad individual. La
eficiencia se expresa en esta meeanica de
coneepltos como generalizacién de posi-
lidades y al mismo tiempo como aumen-
to del nhimero de estas posibilidades,
Asi una sociedad comprehensiva, eficien-
te, cunva base esté en la libertad indivi-
dual, tendra que poseer instituciones
accesibles para que la libertad sea un
hecho de acuerdo con la eficiencia pos-
tulada en un principio, El sistema le-
eral tendera a ser un sistema legal ace
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cesible y no inaccesible. El autor reco-
ge este hecho bajo la palabra flexibili-
dad. La dltima caracteristica que en este
articnlo se atribuve a la sociedad libre
radica en la voluntad libre con relacidn
a las instituciones. Las instituciones no
oblizan, sino que acogen. No es un he-
cho total, pero si relativo, en cuanto
muchas de estas' instituciones volunta-
rias tienen un caracter 'supletorio o sus-
ritutivo.—E, T. G.

Foundations of Demo-
crucy, en «Fthics», LXVI, 11, 1, 1955
(pags. 1-101)

El profesor Kelsen analiza en este li-
bro, ya que libro es, pues ocupa el tra-
hajo que recensionamos las 101 paginas
de este niimero de la revista BEthics, €l
problema de los fundamentos tedricoes
de 1a democracia desde dos puntes de

vista : democracia y filosofia y democra-

cia v religion. Muchas de las ideas que

- el autor expone en la primera parte las

habia va expuesto con anterioridad en
un libro dedicado al tema de la peliti-
ea en sus relaciones con la concepcién
del mundo., No obstante, hay algunos
puntos de vista que, bien por su pro-
fundidad, bien por su renovacion, es
necesario recoger. El eje de la idea de
Kelsen estd en que la democracia no
es simplemente una relacién formal y
gue por tanto no vale interpretar sim-
plemente comoe democratico un sistema
de gobierno que se consiruya sobre la
representacion. Segun Kelsen, es impres-
cindible el gobierno por el pueblo. De
acuerdo con este criterio la docirinag so-
victica de la democracia no estd deniro

de los limites de la democracia autén.

tica, va que no es el pueblo en su con-
junto quien gobierna, sino el proleta-
riado, quien se atribuye la representa-
cién popular. En segunde Iugar, la de.
moeracia se fundamenta en el relativis-
mo filoséfico, Una filosofia que defienda
principios absolutos noe puede servir de

fundamente a la democracia. Es cierto

que el relativismoe puede llevar al so-
Iipsismo, a un cierte anarguismo, pero es
incuestionable que salvados estoes peli
aros del relativismo surge la tolerancia,

la cenvivencia entre los hombres que
defienden distintos valores,

v de aqui el
hombre democratico que Kelsen expone-
principalmente como un hombre tole.
rante, comprensive y dispuesto en todo



