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«jue pudiera haber una sitnacién inter
termedia entre la paz v la guerra. Sin
embargo, ha sido necesario aceptar que
en clerias circunstancias puede existir
- conflicto armado entre dos Estados sin
que se den las condiciones formales gue
el derecho internacional exige para de-
<cidir gue hay guerra. Por lo comin, se
admite gue en sentido- conereto, la gue-
rra implica declaracién, comunicacién a
los neutrales, ete. Parece, pues, que la
categoria de conflicto armado tiene una
vaguedad juridica mucho mayor que la
categoria de guerra, al contrario de le

gue en principio pudiera creerse. Guerra

implica una determinada estructura juri-
dica con consecuencias previstas e inler.
nacionalmente admitidas, Algunos casos,
como el de la guerra de Corea, son difi-
cilmente aclarables. Asi, por ejemplo, la
cuestion de si en la contienda entre las
«dos zonas coreanas, cada uno de los es
iados qgue enviaron tropas bajo la ban-
dera de las- Naciones Unidas estaban en
estado de guerra con la zona coveana del
Norte,

Adan es mas difieil lograr precisién
conceptual y juridica en aquellos casos
€n que paises satelites o protegidos en-
fran en guerra entre si, o en conflicte
armado, ya que los paises protectores
les suelen ayudar con ingenios militares,
£ incluso, con tropas, sin declararse la
guerra, v en algunos cases manteniendo
€11 otras zonas unas relaciones comerecia-
les pacificas.

Uno de los hechos que han dado lagar
2 discusiones tedricas mas interesantes es
el de la intervencidn en el drea del Ca-
nal de Suez v el derecho de auto-defen-
sa. Hoy se aplica con una gran ampli-
tud el concepto de agresién v se habla
con facilidad, por ejemplo, en la Hamada
doctrina de Eisenhower, de la agresiom
comunista v, a su vez, los comunistas,
e la agresién eapitalista, invocando el

derecho de auto-defensa. Se dan asi ca-

sos de estados de agresividad bélica en
los que propiamente no existe guerra, vy
en donde cabe, por consiguiente, eludir
dos efectos de los tratados internacionales
sobre las obligaciones de los estados en
situacion de guerra, Se plantea, por con-
siguiente, la paradéjica cuestién de
senando es, la guerra, guerra? El autor
del articulo sostiene que la guerra existe
cuando el sistema legal a quien incumbe
la capacidad para definir la situacion
declara que existe efectivamente guerra
De tal manera, que a la luz de la con-
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veneion de Ginebra, se puede afirmar
qgue solo cuando se ha decidido que exis-
te guerra se dan las leyes protectoras di-
manantes del estado de guerra.—E., T. G.

Hartrern (Ben): The Dynamic Elemenis
of Culture, en «fithiesy, LXV, 4, 1955
(pags. 235-249).

La teoria general de la accion ha ela-
borado mas o menos satisfactoriaments
una explicacion de e¢émo una cultura
funciona deniro del equilibrio de un sis-
tema social, Ha temado de la moderna
Psicologia una deseripcion de los meca-
nismos por los que los estandares cultu-
rales socialmente aceptados se «nterna-
lizan» en el sisterma de la personalidad.
Pero estas explicaciones dan por supues-
tos ciertos procesos que no han sido atin
enteramente analizados por la teoria:
cémeo se producen los valores en el con.

texto de la aceidn v porgue algunos se

ginstitucionalizan». El problema hace
referencia, como se ve, a los aspectos
dindmicos o «historicos» de la relacidén
entre cultiva v los sistemas de aceion
«real»,

L.as sociedades mas primitivas que co-
nocemos poseen dos tipos de simbolos
que podemos describir como «conceptos
objetivosy y «wmitosy. Segan Cassirer,
ambos son fundamentales a la constitu-
cién misma de la mente humana En el
nivel histérico la cultura hamana no sélo
debe basarse en los mites y conceptos
objetives, sino también en la ideologia
Esta tercera forma de aetividad simbolica
debe distinguirse de las otras dos por
si origen, por sus criterios de validesz,

por sus funciones v por su tendencia
dinamica. | |

La funcién primaria de la ideologia v
del mite en la actnalidad, es la de de-
finir el cometido social de paises, ela-
ses, profesiones v tipos sociales, Kl mito
proporciona las formas elementales y la
materia prima (los valores substantivos)
para esta definicion, La ideologia con-
ceptualiza este material, selecciona Jlos
valores clave y, con la ayuda de proce-
dimientos sistematicos, determina el or-
den ¥ la jerarquia de los valores.

El efecto de esta operacién conjunta
del mito v de la ideologia es establecer
una imagen ideal de la sociedad, presen.
tando, ante todo, una descripeidén v jus
tificacién de los premios y privilegios
existentes en la sociedad. Esto implica
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gue el mito y la ideologia estan primor-
dialmente determinados desde la pers-
pectiva de los intereses que estan ligados
al status guo.—S. del C.

Haworte (Lawrence): The Free Sti}{}i?“
ty, en «Ethies», LXVII, 2, 1957, (pa-
ginas 119-126).

Se ha gastado mmehisima energia in.
telectual en el intento de eselarecer ¥y
estudiar la Ilamada libertad individual.
Sin embargo, el concepto correlativo de
sociedad l}ibre se ha olvidado con mu-
cha frecuencia. No so0lo este concepto no
se ha empleado, sino, atin mas, que ape-
nas se ha definido. Parte el autor del su-
puesto de que la sociedad se estudia des-
de el individuo y que la sociedad libre
ha de considerarse partiendo de la liber-
tad individual. Una investigacion, dice,
de la sociedad libre tiene que descapsar

necesariamente sobre el concepto de li-

hertad individual.
La . sociedad libre se constituye como
un tipo de sociedad en que la autori-

dad es una efectiva autoridad y por con-

siguiente libertad no algmﬁ{za un ambito
{lfz desintegracién o autonomia absoluia.
En una sociedad libre el grado de liber-
tad que un individue posee tiende a
equipararse con el conjunto de posibi-
lidades internas y externas .de que diss
none para la realizacién de la libertad
individual, teniendo en cuenta que la
conexion entre soclial e individual se ha-
ce en el seno de un cierfo orden.

Se trata, pues, de una sociedad orga-
nizada de tal modo que la organizacion
es realiza en funcién de la libertad y la
‘eficiencia de la libertad personal aumen.
ta el conjunto de la libertad social. Se
establece claramente, a juicio del autor,
una relacién entre eficiencia y libertad.
En la medida en que se es socialmente
mas eficiente, se es soeialmente mas li-
bre, en aquellas sociedades gue estan en
funeiéon de la libertad individual. La
eficiencia se expresa en esta meeanica de
coneepltos como generalizacién de posi-
lidades y al mismo tiempo como aumen-
to del nhimero de estas posibilidades,
Asi una sociedad comprehensiva, eficien-
te, cunva base esté en la libertad indivi-
dual, tendra que poseer instituciones
accesibles para que la libertad sea un
hecho de acuerdo con la eficiencia pos-
tulada en un principio, El sistema le-
eral tendera a ser un sistema legal ace
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cesible y no inaccesible. El autor reco-
ge este hecho bajo la palabra flexibili-
dad. La dltima caracteristica que en este
articnlo se atribuve a la sociedad libre
radica en la voluntad libre con relacidn
a las instituciones. Las instituciones no
oblizan, sino que acogen. No es un he-
cho total, pero si relativo, en cuanto
muchas de estas' instituciones volunta-
rias tienen un caracter 'supletorio o sus-
ritutivo.—E, T. G.

Foundations of Demo-
crucy, en «Fthics», LXVI, 11, 1, 1955
(pags. 1-101)

El profesor Kelsen analiza en este li-
bro, ya que libro es, pues ocupa el tra-
hajo que recensionamos las 101 paginas
de este niimero de la revista BEthics, €l
problema de los fundamentos tedricoes
de 1a democracia desde dos puntes de

vista : democracia y filosofia y democra-

cia v religion. Muchas de las ideas que

- el autor expone en la primera parte las

habia va expuesto con anterioridad en
un libro dedicado al tema de la peliti-
ea en sus relaciones con la concepcién
del mundo., No obstante, hay algunos
puntos de vista que, bien por su pro-
fundidad, bien por su renovacion, es
necesario recoger. El eje de la idea de
Kelsen estd en que la democracia no
es simplemente una relacién formal y
gue por tanto no vale interpretar sim-
plemente comoe democratico un sistema
de gobierno que se consiruya sobre la
representacion. Segun Kelsen, es impres-
cindible el gobierno por el pueblo. De
acuerdo con este criterio la docirinag so-
victica de la democracia no estd deniro

de los limites de la democracia autén.

tica, va que no es el pueblo en su con-
junto quien gobierna, sino el proleta-
riado, quien se atribuye la representa-
cién popular. En segunde Iugar, la de.
moeracia se fundamenta en el relativis-
mo filoséfico, Una filosofia que defienda
principios absolutos noe puede servir de

fundamente a la democracia. Es cierto

que el relativismoe puede llevar al so-
Iipsismo, a un cierte anarguismo, pero es
incuestionable que salvados estoes peli
aros del relativismo surge la tolerancia,

la cenvivencia entre los hombres que
defienden distintos valores,

v de aqui el
hombre democratico que Kelsen expone-
principalmente como un hombre tole.
rante, comprensive y dispuesto en todo



