ANTARIO

nes acerca de cual era el ebjeto propio
de la Sociologia, de su relacion con
otras eciencias afines v de cual era el
principio esencial de la sociedad huma-
pa gue la distinguia de las sociedades
de animales, Por el contrario, era di-
ficil encontrar algiun pasaje en sus obras
que hiciera referencia a la sociedad en
que vivian. Y si defendian la impor-
tancia de la investigacién secial, su pro.
pia obra, sin embargo, era Iabm de ga-
 binete. -

Muchos de estos temas que prescupa-
ron a sus coetaneos no tenian la menor
importancia para Cooley, o si bien le
Hegaban- a interesar, sus respuestas eran
de diversa indole. Sus obras trataban
ampliamente de la estructura de la fa-
milia, del papel desempehado por los
hijos, de Ia lglesia, del comercio, vy to-
do ello enmarcado en la sociedad ame-
ricana de sus dias.

¥l tema de este trabaje es /contimua.
ria Cooley siendo andémale si viviera 'y
continuara escribiendo en nuestros dias?
Creo que si, pero por otras caracteris-
ticas de su obra distintas de aquellas
que 1o pusieron aparte de sus contem-
poraneos,

Tenemos, en primer lugar, su falia
de fe en el porvenir de una seciedad
rigurosamente cientifica, El ereia que
«las percepeiones dramaticas e intuiti-
vas que encierra todo conecimiento sos
cioldgico son tan individuales, tan sub-
jelivas que no podemos esperar gue ios
hombres puedan alguna vez ponerse de
acuerdo en ellas». Actualmente, hay mu.
chos eriticos de la eieneia socildgica gue
son de la misma opinién; pero, enire
fos mas relevantes representantes de la

profesion, o entre la nueva generacién

educada en los principales centros, se-
ria ecasi imposible encontrar alguno que
piblicamente compartiera dicha opi-
nion. |

“Tras este exordio, Gutman presenta
olros aspeectos en los que Cooley pare-
~eeria extrano a los sociologos actuales,
para, de esta manera, llevarnos al pun.
o en gue nos sea necesario reconocer
Ia utilidad de 1a leetura de sus obras.
A este respecto, resalta primeramente
el interés histérico de Cooley, como
creador de coneceptos tan actuales como
el «looking-glass self», o el de grupo
primario : |

" Pero la obra de Cooley presenta al-

go mas qgue este mero interés histérico,

posiblemente su actualidad es tal gue
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frasciende los cincuenta afies que nos
separan de ¢l, Para ello basta tener en
enenta que llegé a anticiparse en nume-
rosos detalles a la moderna teoria so-
ciolégica., En general se puede decir
que la teoria estructural-funcional estad
mas cerca de Cooley gque incluso de sus
precedentes europeos. :

El autor enumera otra serie de temas
en los gque se nota la actualidad de Coo-
ley, para concluir afirmando que si cons-
tituyé una anomalia para su tiempo es
porgque nos habla de manera tan diree-
tamente a nosotros.—J. C,

Homans (George C.): Social Behavior
as exchange, en «The American Jour-
nal of Sociology», LXILL, 6, 1958 {(pa-
ginas 597-606),

Este articulo de G. Homans es un ho-

‘menaje al sociélogo aleman Simmel. Y

quiere serlo por des razones: p{}?{iﬂﬁ

' preteudﬁ ser, al modo simmeliano, mas

ugestivo ¢gue concluyente, y porgue
é;rata ‘de wuna investigacién sobre los
srupos pequefios, de la gue Dimmel fan
aficionado era.

La tarea que ocupa a la teoria del
grupo pequeno en la actualidad es rea-
Hzar el enlace entre los estudios expe-
rimentales, de laboraterio, v les reali.
zados en la vida real misma, para de
esta manera dar solidez a las afirmacio-
nes gue en ambos campos puedan man-
tenerse, desde un punto de vista em-
pirico, v al misme tiempo mostrar eo6-
mo estas proposiciones pueden derivars
se de otras de tipo mas general, Para
Homans, un modo de lograr esto es dan-
do nueva vida y rigor a la ieoria del
c{}mpmtaz’menm smzal mas antigua, a
la teoria de la conducta social come in-

" terecambio.

La teoria pu&df* resumirse en la si-
guiente proposicién: La conducta so-
cial es un intercambio de bienes, bienes
tanto materiales comeo inmateriales, ia-
tes come los simbolos de aprobacion v
prestigio. Aquellas personas gque dan
mucho a otras intentan también obte-
rer mucho de ellas, y personas gue han
recibido mucho de otras se ven obliga«
das a corresponder en Ia misma medida,
Tiste proceso tiende a lograr el equili-
brio en el intercambio de bienes. Para

‘alguien ocupadoe en un imtercambio, lo

que €] ofrece puede que le resulte one-

‘roso, v lo gue recibe, una . ganancia,
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pues bien su conducta tendera a cam-
hiar siempre que el beneficio obtenido
no tienda al maximo. No solamente se
esfuerza en conseg uir el maximo de pro-
vecho para si mismo, sino que incluso
intenta que nadie en el grupo obtenga
mas gue el

Lo asombroso ée todo esto, continua
Homans, es lo familiares que nos resul-
tan todas estas proposiciones, Igunalmen.
te es sorprendenie que aserciones so-
bre la dinamica del intercambio puedan
engendrar algo tan estatico como lo que
designamos con el nembre de estruciu-
ra de grupo, v que tales aserciones se
vean reflejadas en las preposiciones que
hacen sobre la estructura del grupo los
investigadores sociales de la vida real

Lo cierto es que, en memenios en
que descuidados nuesira guardia, se nos
escapan en nuestro decir términog como
los. de gananeia y costo. Es como si la
naturaleza humana iratara
bar nuestras teorias maias cuidadosamen-
te elaboradas, Pero ecasi nunca dejamos
gue lo natural corra por su caunce, Pre-
cisamente de todas las teorias que te-
nemos para estudiar el comportamiento
soctal, ésta del intercambio de bienes
que lo ve desde un punto de vista eco-
némico es la que tenemos mas . descul.
dada y, concluye Homans, precisamen-
te es la que usamos en cada momento
de nuestras vidas, menos cuando escri-
himos sobre Sociologia.—J. C.

Larsen (Otto N.) y Hnr (Richard J.):
Secial Structure
communication, en «The American
Journal of Seciology», LXIIL, 5, 1958
(pags. 497.505).

El proceso de comunicar informacion

es parie Integra de la interacecion so-

cial. Los psicélogos sociales opinan que
- caando un. determinade’ nimero de per-
sonas se refnen por primera vez, el
proceso. de comunicacion tiende a re-
fleiar influencias Inmediatas de la si-
tuacién, de la tarea v de las caracteris-
ticas. persﬂnalﬁf; de los individues en
interaccion. No nace un modelo de co-
municacién particular, No obstante, con.
forme se van desarrollande los grupeos
y adguiriendo wuna ‘estructura estabili-
zada. se cree que las lineas de comuni-
“edcion se hacen progresivamente mas
predecibles. en atencion a lag relaciones
reciprocas de los miembros.

‘ta qué

de derrum-.

and Interpersonal

El presente lrabajo expone un anali
sis de la relaciton existenie entre una sis
tuacion social en evolucion y la comu-
nicaciéon de un mensaje. Kl problema
ceniral es el intento de determinar has-
egrado la red de comunicacion
esth en relacion con la jerarquia socio-
meétrica,

Para esto se escogido un campamento
de verano en el que durante diez dias
pasaban sus vacaciones cierto nimero
de muchachos, que se renovaban sucé-
sivamente., Al dia siguiente de su lle.
gada se les daba un - ecuestionario so-
ciométrico mediante el cual se deter-
minaba la estructara secial del grupo,
en referencia con sus preferencias de
amigos intimos, residencia y dirigentes.
Tomando como base esta infermacién,
algunos muchachos fueron selecciona-
dos comeo «iniciadoresy de comunica-
eion. En. cada estudio de los dos rea-
lizados se inecluia como iniciadores a

una estrella sociométrica, a un individuo

aislado v a un individuo de una posi-
ciéon sociométrica media, Se reunié a .
los iniciadores v el director del campa-
mento les dié a cada une una insignia
para que se la pusieran, diciéndoles al
misme tiempo gue habia unas pocas in-<
signias mas, pero no para todes los
acampados, que se les daria a aquellos
que las pidiesen primero, Cuando He-
gaha eualqmar ‘acampado piﬁlﬂ‘ﬂd{) 1a
ingignia se le preguntaba -quién le ha-
bia hablado de ella vy que le habia di.
cho Al dia siguiente de la difusién del
mensaje se dié a todos los acampados
otro cuestionario sociomeétrico,

T.0os resultados del trabajo indican que
es fundada la generalizacion .de que

euanto mas estable vy fome es la ess

tructura social de una comunidad, ma-
vor es la influencia de tal estructura
en la comunicacion interpersonal entre
miembros de la. comunidad. No obstan-
te, los datos analizados sugieren tam-
bién gue los aspectos dinamicos del es-
tatus se deben tener en consideracion,
tanto con los faciores estructurales mas
estaticos, si se quiere conseguir una
total comprensiéon de la relacion entre
comunicacién y estatus, Mas aun, ha
gcobrado mayor importancia el acte co-
muniecative. Los autores coucluyen . re-~
saltando Ia necesidad de mas investiga-
cién en este terreno, a fin de determinar

1a red de comunicacion existente en una

comunidad determinada.—J, C.



