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Rescupr (Nicholas): Reasoned Justifi-
cation of Moral Judgemenis, en «The
Journal of Philesophy», LV, 6, 1938
(pags, 248-255).

En el analisis ético se trata de dos
fipos de expresiones: relativos al jui
¢io moral mismo y a las razones v eri-
terios empleados para justificar un jui-
cio ético, respectivamente.

En su Metafisica de las Costumbres,
Kant se refiere ya distintamente a estas
dos clases de expresién ética, la del ca-
$0 concrets o avoluntad electiva» y Ia
del caso general o «veluniad racionaly.

El primer esirato de justificacidon éti.
£a consiste en la evaluacidon casuistica
donde no se aprecian aspectos generales
¥y, por tanto, no hay lugar. al conflicto
entre legalidades  diferentes. Pero hay
veces que no podemos establecer wna
particular evaluacion del caso concreto.

El grado mds complejo consistiria en Ja

valoracion particular de un caso frente
a un conflicto de reglas aportadas por
diversos intemtos de valoracién,K Este
sentido tiene el empirismo ético, ya que
esta mediacidon no puede hacerse sine
a través de la generalizacién de las prue-
has experimentadas, De ahi que la ge-
neralizacion sea un fercer esirato de la
justificacion ética, Aqui son aplicables
los criterios del «orden», etc.

En los juicios éticos del tipo segundo,

o sea, de justificacion de los eriterios

éticos mismos, se pueden percibir de mo-
mento dos casos de estudio : el soporte
racional de las reglas merales v la jus.
tificacion de las pruebas valorativas
{tests de valor).

La justificacién de las reglas toma Ia
forma de una relacién ldogica de vineu-
laciones, pero no es posible hacerlo asi
en todo caso. Pues la dialogacidn étiea
presupone, ademas de la rvacionalidad de
los interlocutores, sus dedicaciones al
razonamiento, v sobre todo la existen-
cia de wuna comunidad de valores ele-
‘mentales esencialmente valorados desde
una perspectiva comun, Hav, por tanto,

problemas limites planteados fuera de-

esa racionalidad comin a les interlocu-

tores, Por ello, es posible imaginar un

momento en que la justificacion de los
Juicios morales realizada por alguien no
es compartida por otros. Pero la justi-
ficacion de un juicio moral es posible
en una plataforma ideologica donde ra-
zonablemente las opiniones de un juz-

gador pueden ser compartidas por oires,
o al menos entendidas, aunque en cada
uno se diferencia la valoracién misma.—

A. S,

RiesgR (Max): An Outline ﬂf Inteltec-
tuelistic Ethics, en «The Journal of
Philosophy», LV, 9, 1958 (pags. 367.
375).

L.a moralidad esta en cualquaier as-
pecto de la vida humana, Y la étiea es
una fase de la vida humana, sedimento
teorético de la moral prevalente o de
su critica. El hombre siente que sin. le-
ves morales la vida en sociedad seria
intolerable, que degeneraria a bestiali-
dad, .~
La ética se constituye en una fransac-
cion, Se puede investigar en los iérmi-
nos de agente, paciente v juez, qgue son
términos siempre presentes en la tran-
saccién efiea.

La regla moral maxima es aquella que
determina la posible conducta del agen-
te, en vista de Ia comparacién eon lo
que habria de hacerse con €l si fuera
sujcéto paciente de la misma. Teda la
historia de la moralidad -consiste en per-
snadir al agente de la medida en que
su conducta seria aceplada por &l mis-
mo de hallarse en la situacién de pa-
ciente, o

Por ello las reglas morales son ciertos
imperatives negativos divigidos al agen-
te. Su socializacién se aparece, en cuap-
to pensamos que de no hacerse general
Ia regla ética, la sociedad humana que-
daria destruida en el proceso prohibide
por aquella.

La teoria ética no s:gmﬁm que la re.
ela érica cambie o permanezeca: solo
hace proveerla de justificacion teorética.
"~ El hecho de la justificacion social de
la regla ética es compatible con la jus.
tificacion de la misma bajo una base in.
dividual, con tal gue pruebe gue la re-
lacion enire agente y paciente es simé-
irica v que la felicidad del primero no .
prive de su felicidad al segundo, Aun-
gue hay relaciones en gque no se corres-
ponda cuantitativamente la felicidad mu-
tua. Kl exceso de poder de uno influye
sobre la libertad del otre, al que oca-
siona wuna relativa pérdida. De ahi la
necesidad de una policia piiblica al lado
de la movralidad individual. De las po-

sibles conductas resulia la eleceidn v la

responsabilidad del agente, y el calculo



