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Mourant {Jahn Ay Cartesian Man and
Thomistic Man, en «The Journal of
Philosephy», LIV, 12, 1958 (pégs. 373-
383),

Se rehere continuamente el autor, a lo
largo de su trabaje, al libro de Albert
G. A. Balz Cartesian Studies, N. Y.,
1951, que entre otros temas se refiere
al etermo problema de la naturaleza del
hombre,

Afirma Balz gone el hombre tomisia
esia estructurado en un plano tan dua-
Hista como el cartesiano, aungue los pla-
nos mismos son diferentes en alﬂ'ﬂl} de-
talle.

Déscartes, segtin el mismo Balz, atri-
buye univecamente la humanidad tanto
st alma como al cuerpo, va que ambos
elementos sus sustancias y estan igual.
mente presentes en el hombre, Esta dua.
lidad sustancial significa una clara dis-

yuneién teorética en la unidad del hom-
bre.

Mourant aﬁrma# sin embargo, que en
el hombre tomista no sucede asi, puesto

que la unidad sustancial del hombre no .

esta invalidada por la sustanecialidad de
sus componentes, a pesar de la ioter.
pretacion de Bals.

La posicién tomista es la de que el
alma es entidad subsistente, pero su re-
fereneia al cuerpo se efectia en unidad
superior, donde el alma es forma del
ﬁuarpﬁ, Vv por itanto su estructura natu-
ral estd por encima del nivel en que el
cuerpo es, a su vez, sustancia eniitativa,
Pero ello sin identificar al hombre con
el alma, cosa gue hizo Platon, y acep-
tada por los idealistas, incluyendo a
Déscartes. Aungue si hay que afirmar
que la modalidad sustancial del cuerpe
es distinta de la del alma: pues el cuer-
po tiene entidad sustaneial porque tene
del alma mnaturaleza sustancial. Insiste
Santo Tomas en que el cuerpo no es
una sustancia tal que pueda definirse

como esencia por el hecho de estar uni-

do al espiritu. De este modo la unidad
del hombre permanece, a pesar de las
distinciones que se iniroducen en su es-
tructura unitaria_

Aunque el analisis tomista sea inade-
cuade a las pretensiones extrametafisicas
de conocer el hombre en otro plano y
en la ciencia, sin duda que su explica-
cion metafisica del hombre nunca deja
de demostrar que lo capta como uni-

dad.—A., S.

ANUARIOQO DHE REVISTAS

Wunpr, (M.): Die geschichiichen Grund-
lagen wvon L&zbmz’*M&mp&yszk en

«Zeitschrift fiir Philosophische For-
schungy, XI, 4, 1957 (pags. 497.503).

Los fundamentos histéricos de la Me-
tafisica de Leibniz se observan, entre
olros aspectos de la fermacion y aciua-
cion del gran filosofo aleman de la
«Autkidrungy, en su propésito de poner
de acuerdo Estado e lglesia no solo en
Alemania, sino en toda Furopa, Leibniz
sintié la historicidad econcreta de su
tiempo y vivio en ella, por lo que, en
cierto modo, su Metafisica monadologi-
ca se encuentra condicionada por esta
admirable vivencia suva de lo conereto
historieo,

El cientifismo ilustrado de Leibniz no
intercepta su vitalismo historicista, antes
bien, sabe integrar ambos en una sinte-
sig superior : su Metafisica. Pensamien-
tos v valores se completan en ella,

‘Fres factores a tener en cuenta en la
Metafisica de Leibniz con fundamentos
historicistas —vérités de raison vérités
de fait—: Primero, tradicion medieval
escolastica; segundo, platonismo; ters
cero, naturalismo de la époea, Y &l car-
tesianismo, Pitagoras, Galileo v otras
mfluencias: realismo v nominalismo.
Inciuso el neoplatonismo de Plotino pue-
de entreverse .en la eoncepcion metafisi-
ca de Leibniz, cuyo historicismo debe
mas al naturalismo de la época, al in-
ductivismo baconiano, que a las demas
direcciones citadas. Misticos come Béh.
me y Weigel pudieron influir en su
protestantismo catolizador v en su Me~
tafisica histérica, Entre los racionalistas,
no solo Déscartes, sino también Gassen-

di, méas propiamente renacentista que

Déscartes y por tanto mas decidido a in-
tegrar lo inductive histérico en lo de-
ductive metafisico.—E, 8.

WELLs {(Rulon): Leibniz Today, IL en
«The Review of Metaphysicsy, X, 3,
1957 (pags, 502-524).

Los eﬂmdi{}&ﬁs actnales tienden a dar
una suma importancia a los elementos
{:*mnﬁh}ﬂ*m{}sﬁ tanto en los fildsofos an-
tignos como en los modernos. Las di-
versas etapas vitales de los diversos au-
tores se van trabando de acuerde con
un esindio pormenorizado de cada una
de ellas. Recordemos el libro de Kabitz



ANTUVARIO DE

Die Philosophie des jungen Leibniz, de
1909, en que va se recoge esta tendencia.
Pe agui la preocupacion por pormeno-
rizar v encuadrar las influencias suiri-

dag por los distintos autores., En este

sentido cita el autor del presente articu-
lo el libro de Gorges Friedman Leibniz
et Spinoza (Paris, 1946). Se admite que
1a influencia de Espinosa se ejereio so-
bre todo en los primeros anos, es decir,
en Jo que va'se denomina «Joven Leib-
niz»,

Quiza el libro mas importante sea el
de Gaston Grua Jurisprudence univer-
selle et Theodicée selon Leibniz (Paris,
1953). Grua analiza desde textos hasta
haece relativamente poco no conocidos
la nocidén del ser, dando por bueno que
el filésofo acepta la univocidad. Segan
Grua, Leibniz rechaza la analogia to-
mistica. JE! mismo autor sostiene que
Leibniz rechaza la conexion entre on.
tologia v légica, con lo que se separa
de Aristoteles vy da lwgar a una nuoeva
orientacion filoséfica De agui la cues-
(ién principal planteada en e] libro de
Grna. ,Es Leibniz un esencialista? Grua
se inelina a admitir un esencialismo que
implica la prioridad a la existencia, De
esta tesis es facilmente inducible un

cierto panteismo, que los antores moder-

nos descubren cada vez mas en Leibniz,

Bruner en su libro Etudes sur la signi-
fication historigue de la philosophie de
Leibniz (Paris, 1950) vy Velabal en su
obra Pour connaitre la pensée de Leib-
niz (Paris, 1952), consideran a Leibniz
como un filosofe tipicamenie moderno.
Kl secunde autor intensifica particular.
mente el analisis biografico,

Lewis en la edicion de la obra Le:-
tres de Leibniz a Arnauld d’apres un
manuscrit tnédit {Paris, 1952) y Alexan-
der en su ediciéon de la corresponden-
¢ia Leibniz-Clarke, contribuyen a la ave-
rignacion pormenorizada de la biografia
adel filosofo, v esta dltima coleccidon de
carlas ayuda a comprender las relacio-
nes entre Leibniz v Newton.—E, T, G.

KercaaMm (Ralph L.): J. Madison and
the Natiere of Man, en «Journal ot
the History of Ideas», XIX, 1, 1958
(pags. 62-76). -

En el primer libro de su Politica dice
Aristoteles que lo gque toda cosa es cuan-
do se desarroila cumplidamente pode.
mos tlamarla su naturaleza, a le que
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anadio su famosa frase de que el hom-
bre es por naturaleza un animal poli-
tico. | .

Examinar en el Presidente americane
Madison el influjo que pudo tener la
doctrina de la naturaleza humana es el
ohjeto del articulo de R. L. Ketcham. .
Madison tiene fe en la virtud e inteli-
gencia del hombre v en su consecuente
aptitud para gobernar sus negocios Sin
embargo, su actitud no es propiamente
optimista, sino que mas bien oscila en-
ire el eseepticismo y el pestmismeo.

En sus eartas, discursos, ete., Madi-
son pone de relieve que su concepcion
del hombre es mas pesimista que opti-
mista. Kl autor del articulo califica de
casi hobbesiana una frase de Madison
en la «uue se refiere, en la crisis de 1793,
a las grandes pasiones del alma huma-
na: ambicion, avaricia, vanidad, deseo
de gloria, fama; todo lo cumal esia en
principio en conira de la gran obliga-
cion humana, la paz,

En su FPederalist Paper, que T. V.
omith Hamé «on profunde vy minucioso
punte de visita sobre la naturaleza hu-
mana en si misman, no deja de acentuar
su criterio sobre ella: ambivalencia,
fragilidad de la naturaleza humana

La naturaleza humana es contradicto-
ria: buena y mala a la vez, libre y su-
jeia, en lo que Madison sigue las lineas
generales de la concepcién anglosajona
que se conoce con ¢l nombre de «enligh-
tenment», Asi se advierte la influencia
de Locke sobre Madison, v también la
de David Hume. Antiguas fuentes que
actitan sobre el pensamiente de Madi-

son : Platén, Aristételes, Tucidides.—
E. S. '

Nopre (David W.): Carl Becker: Scien-
ce, Relativism, and the dilema of Di-
derot, en «Bthicsy, LXVII, 4, 1957
(pags. 233-248). | '

Desde el discurso presidencial de Carl
Becker en la Aseclacion de Historia
Americana, publicado en 1932, se ini-
cia, segan el autor, el tema constante-
mente discutido de la relatividad histé-
rica dentro del mmundo histérico. El pro-
blema central que Becker planteé es el
de st la historia tiene una objetividad
que permite constituirla como un cono-
cimiento cientifico independiente del his-
toriador, en la medida en que los he-

-chos que sirven al cientifico son inde-



