ANUARICG D REVISTAS

séfico, pero también caracteristicamente
vital v ne divorciado de la vida, abs-
tracto. |

Este ideal de vida filoséfica se des-
arrolla a lo largo de Ia historia griega
v es justamente lo- que produce esta
pervivencia siempre renovada. En los
sofistas el vitalismo del pensamiento fi-
losdfico es evidente. En Sécrates igual-
mente v menos esiudiado, pero asimis-
mo perfectamente descubrible en los sis-
temas de Platén v Aristoteles, Lo mas
interesante de uno y otro sistema es lo
gue tienen de vital, de auténtica viven-
¢ia o latencia del pensamiento. Es ia
perspectiva con que debemos acercarnos
a Aristételes v a Plaion,

La teoria de la vida filoséfica es la
gque nutre la Etica v la Metafisica de
Aristételes. La vida filoséfica es la dni-
ca que llena por completo las aspira-
ciones humanas inds propias y profun-
das. Esta forma de vida es la mas alia
forma de felicidad y perfeccion, en la
gue 1a semejanza de lo divino se reve-
la. El ideal de la vida contemplativa en
Platén v Aristételes alcanza su cima cul-
minante en la historia dgl pensamientio
de Occidente.

En estoicos y epicireos es mas. facil
observar este aliento vital de la filosofia
sriega. El ideal de la vida contempla-
tiva { Pankontemplationismus) determina

Ia cultura helénica clasica gue todavia

se propone como modelo en el mundo
occidental, v de la que la civilizacién y
la ciencia modernag han de sentirse for-
zosamente deudoras, La misma situaciéon

filosofica de nuestro tiempeo no es sino

una versién existencialista del sentido v
de 1a idea del ser descubiertos filosofi-
camente por Grecia v en virtud de ese
aliento vital que animd su ideal de con-
templacion.—E, 5.

Habas {(Moses}: Plato in Hellenistic
Fusion, en «Journal of the History

of Ideasn, XIX, 1, 1958 (pags. 3-13).

La fusién de la cultura griega con la
oriental, principalmente con la cultura
hebraiea, fueron indudables elementos
de formacion de la llamada cultura he-
lenistica, subsizuiente a Alejandro Mag.
no, v también de la cultura y de la ¢i-

vilizacion europea medieval; sin em-

barge, no han sido destacados estos in-
flujos greco-hebraicos en la medida en
que es preciso hacerlo.
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La frase de San Pablo en la Epistola
«Ad Corynthios», «Para les judios se re-
quiere un signo y les griegos buscan la
sabiduria», ha promovido en los roman.
ticos del siglea XBX una serie de inten-

tos de interpretacion.

La vmica diferencia en la acecién de
eriegos v judios en torne a la forma-
cion de la eultura europea ha sideo la
de qgue los griegos, a través de Roma,
tuvieron mayores posibilidades que los
hebreos v mavores medios en la ocasién
histérica romana y medieval de imponer
si civilizacion.

Por lo demas, el influjo en el hele.-
nismo es combinado asi de helenismo
como de judaismo, La diaspora hebraica
v la literatura griega influyen de con-
suno. Platén fué el principal factor de
helenizaciéon. Ineluso se ha hablado de
un prebable influjo hebraico en el mis.
mo Platén. |

Todo ello se ha heche con base en que
el judaismo tuvo su primera expresiéon
filosdfica de alcance en Filon de Ale-
jandria, del que se cita per el autor
del articulo la frase siguiente con réla-
cidn al mutuo influjo grece-oriental :
«51 Platén filoniza o si Filon platoni-
7).

Sin embargo, Filon resulta demasia-
do académico para platenizar en la cul-
tura europea del medieve, por lo que
esta fuera de duda que el influjo mis~
tico de Plaion en la filosofia y en la
caltiura de ese periodo que forma la
Furopa moderna es mas platénico indu-
dablemente que hebraizante.

La docirina de la inmortalidad del al.
ma, asi cemo la de los premios vy casti-
20s después de la muerte, debe sin doda
en Occidente mas a Platén que a Fildn.
Incluso la doctrina apocaliptica tiene mas
una version griega en Occidente gque es-
pecibcamente judia. Ni siquiera la atri-
bucién de socratismo a Ia figura de
Nuestro Sefior Jesueristo significa mds
que esto: la mayor influencia cultural
griega que hebraica en Occidente. Y pa.
ralelamente atribuir al Talmud influen.
cias helénicas tampoeo es sino sacar la
cuestién de su verdadero ecauce,—E, S,

Xenakis (Jason): Plato on Statement
and Truth-Velue, en «Mind», LXVI,
262, 1957 {pags. 165-172),

Platén discute sobre la nocién de ver-
dad, falsedad y afirmacién en diversos
sitios de su obra, pero principalmente,
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como es sabido, en El Sofista. El autor
del presente articulo se propone anali-
zar el pasaje de]l sofista convencido de

Stone Hariveg {Eﬂen) : Subsmmial_r Form
in Aristotle’s «Metaphysics Z» (I &
I}, en «The Review of Metaphysiesy,

que se ha tenido en cuenta menos de
lo que merece vy que tiene una, a su
nieio, fundamental importancia con re-
lacion a la teoria de las descripeiones.
"l pasaje, afirma, ha sido mal interpre-
tado, entre otros especialistas por Corn-
ford, cuya interpreiacion es la gue mas
se ha generalizade y ha adquiride ma-
vor influencia Cornford sostiene que
Platén en este pasaje piensa, lo mismo
que en el «Theetetosy, en las formas;
gque las formas son significados y que
en la medida que el pasaje del sofista
se aleja de su interpretaciéon resulta
ambiguo, vago, etc.

Pero, se sostiene en este articalo, en
el pasaje del Sofista no hay traza de la
teoria de las formas v tal teoria no cum.
ple ninguna funcién con relacion a los
problemas que aqui se tratan. Aun mas,
la teoria de las formas de Platéon resul-
ta sumamente imprecisa, ya que la ma-
vor parte de las veces la da con una re-
ferencia hipotética. No dice Platén que
las formas sean significados, ni afirma
gue una falsedad tenga gsignificado por-
gque se predica respecto de una forma
la cual establece la ‘ejemplificidad de
una determinada realidad, Platon pare.
ce gque refiere el significado al sentido
de los nombres comunes y a la corres-
pondencia a determinadas entidades, ta-
les como hechos, obietos sensoriales o
incluso formas, euando el easo sea asi,
pero no a las formas de modo exclusivo,
Partiendo de estos supuestos, Platén cree
gque un conjunto de palabras sin sentido
es logicamente ilegitimo, gue el logos
no se da en una mera yuxtaposicién de
verbos ¢ nombres v que mencionar o
nombrar no es deeir, va que para el de-
cir hace falta la conexidn con algo, asi
gque un juicio o una afirmacion es ver-
dadera o falsa cuando decimos «esto de-
be ser verdadero o falso» y por consi-
guiente en la verdad y la falsedad hay
un suieto y una materia gue intervienen
aclivamente,

El analisis de Platéon aplicado a este
tipo de juicios de verdad o falsedad po.
ne en términos de duda o problema la
teoria formalista y manihesta de modo
claro que el contenido de la ética pla-
tonica en su ferma logica v su justifica-
cion es sin duda mas complicada de lo
que a primera vista parece.—E. T. G.

X, 3 v 4, 1957 (pags. 482.501 y 098-
713).

Bl problema de la forma esta estre-
chamente conexionado con el problema
de la definicion en toda la filosofia grie-
ga, pero particularmente en la metafisi.
ca aristotélica, que recoge vy tipifiea la
problematica planteada por el Sécrates

‘platéonico, A juicio de Aristoteles, la

definicion tiene .que hacer referencia a
la materia y a la forma_ Inicialmente
la definicién recae sobre lo méas general,
pero necesita abrazar a Ja materia en
sa forma. De aqui que en principio ha-
va dos posibilidades formales, la de 1a
forma per se v lo que el autor de este
articulo denomina «lForm-expanded-in-a-
milieu», es decir, la forma en cuanto re.
ferida al contenido concreto. La extens
sion de la forma supone una impliea.
cion ontoldgica en cvanio no se limita
a describir el contenido material, sino
a formarlo. Asi la circularidad come
forma pura realiza el circulo gue es el
tipo que surje de la expansion de la
forma, La definicién de circule tiende
a vincularse a la formalidad, Ahora va
queda claro que en el pensamiento aris-
totelico la definicion busca la esencia a
través de la forma., Sin embargo, en-
trambas cosas son identificables, por mn
proceso cuidadoso de Aristételes, que
evita cuando distingune separar funda-
mentalmente ambos conceplos.

Si se atiende a la formula comin uni.
versal, se llega a la forma como unidad
y en este caso a la formula desde la
cual el conocimiento esencial es posi-
ble, Por el contrarie, la férmula subs-
tancial se vincula al contenide material,
apareciendo como la causa primaria del
ser ¥ por consiguiente como substancia
de cada cosa. Sin embarge, no se trata
de algo material, sino inmaterial que
confieré unidad al ser. No es la forma

 substanecial ni universal ni individual,

aunque participa de Ia naturaleza de las
dos. A traves de Ia forma substancial se
logra la unidad césmieca y el paso haeia
el primer motor inmdévil. Este principio
ultimo, o bien supremo que define «
fa naturaleza, confunde lo universal vy
le particular, realiza la forma universal
y la forma substancial en cumanto es uni.

dad.



