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propio lo yue &l llama ciencias econo-
micas qgue lendrian un ambito peculiar.
No obstante, la relacion subsistira como
un cierto remoto fundamento,
el concepto de situaciéon de Wiese no
fuese rigurosamente aplicable a lo que
¢l lama ciencias- economicas. En todo
caso el criterio de Wiese sirve para pun-
tualizar que en las ciencias econdémicas
hay un factor dinamico mas acentuade
que en las que solemos llamar ciencias
sociales, Sin embargo, la distancia en-
tre estatismo y dinamismo siempre qu
dara superada por la idea de conviven-
cia. Es precisamente esta idea de la
persona como nucleo de convivencia la
gue ha estimulado a los psicologos para
construir v defender la psicologia como
una ciencia social en la medida en gue
se oriente en este sentido. Parsons en
concreto sostiene que el comportamiento
personal se da dentro de estructuras que
‘tecogen la generalizacion social de ese
comportamiento y gue, por consiguiente,
no se puede distinguir sino desde el
punto de vista de Jla metodotogia los
elementos psicolégicos como ajenos a
{os patrones de comportamiento seocial.
El. mismo problema se ha planteado
_en terminos generales con relacion al
Derecho. También se ha discutido con
rvelacidn a la ética. Es incuestionable gue
los distinios especiahistas pueden defen-
der la autonomia de los sectores que es-
pecificamente estudian, pero es también
cierto que estos sectores flenen wunos
puntos de contacto gque haeen referencia
a una base comun, Ksta base comun esta,
sin -duda, en la orientacion. Aparte de
que todas las disciplinas de las Hamadas
ciencias del espiritu, en términos am-
plios, encajen dentro de la convivencia,
la finalidad de .cada una de las ciencias

particulares en funcién de la estructura
de esta convivencia v de sus motivacio-
‘nes proporciona un punto de vista para

hablar de la unidad de las eciencias so-
ciales.—E. T. G.

KNOLL (Ernst) :
rechtlichen Wandlungen in der Beur-
teilung des Armenwesens, en «Zeit-
schrift fiir die Gesamte Staatswissens-
chafty, tomo III, cuad. 3, Tiibingen.

Nuestro tiembo ha sido rico en cam-

bios en lo que se refiere a la aprecia-
¢idén éticosocial y juridica de los pobres.
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En términos generales, se puede decir
que solo desde el siglo pasado los po-
bres se han constituide en objeto vy, a
veces, sujeto de las valoraciomes juridi-
cas. El primer dato se encuentra, quiza,
en la Ley prusiana de 31 de diciembre
de 1842, en que va se indica yn eclerte
deber del Estado respecto de los pobres.
Los pobres aparecen como un resultado

social y, per consiguiente, el Estado., en

cuanio regulador de la estructura social,
ha de ocuparse de los pobres. El orden
publico —dice esa Ley— no puede des-
preocuparse de los que estian en la si-
tuacion de pobreza, va que esto afecta a
los intereses de todos. Hay, incluso, una
valoracion del pobre como auténtica per-
turbacion para el bienestar de tedos, in-
cluyendo a los ricos. De 1842 a 1870
crecen en Alemania, no sélo las dispo-
siciones de caraeter juridico, sino tam-
bién los libros sobre el tema. Recorde-
mos, en 1845, el libro de Engels sobre
la situacidon de la elase trabajadora en

Inglaterra, que provocé una dura pole-
‘mica e incluso un clerto proceso juridi-

cosocial. Las sentencias de log Tribuna-
les empiezan a hacer referencia a su-
puestos antes desconocides, tal y como el
respeto a. la clase trabajadora en cuan-
to clase v a la funcion de los tribunales
en cuanto organo gue vela por los inte-
reses de los pobres El proceso se acen-
tiia durante el imperio, y llega a su apo-
oeo en la Republica dé Weimar. lLa
{Counstitucion de Weimar tiene un carac-:
fer social acemtuado, El pobre aparece
debidamente clasificado en el orden so-

. cial como desposeido por obra de es-

tructuras soclales defectnosas y se cons-
truye toda mna teoria juridicopelitica
para la tutela del pobre. Se emplea la
expresion, de suyo bastante explicita :
«Ifirsorgeberechtigtery. La abundante le-
gislacion posterior preparé en cleria me-

dida el movimiento laboral en funcion de

la pobreza que habia de dar tanto pres-
tigio en los primeros momentos al na-
cionalsocialismo. Posteriormente, en el
mundo cadtico de la postguerra, los po-
bres se han considerado como una reali-
dad que no puede tener estructura de
clase y, por consiguiente, como un he-

cho que legalmente no tiene mas expre-

sién que el nivel econémico. En la me-
dida en que los niveles economices de
los distintos grupos humanos se homo-
genizan el pnbre deja de emstlr.——E
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-LunpseEre {(George A.): The Natural
Science, Trend in Sociology, en «The
American Journal of Sociology», vo-
lumen LXI, noviembre 1955, num. 3
(pags. 191-202).

La escuela dominante de la Sociologia
contemporanea, por lo menos en Ameé-
rica —ha dicho el profesor Timasheff—,
5 la neopositivista. Igual cree el autor
del presente articulo, cuyo objetivo aqui
es aclarar la confusiéon existente en la
caracterizacion de las diferentes «escue-
lasy de teoria sociologica. Para Timas-
heff los ingredientes del neopositivismo
son: 1), la cuantificacion; 2), el beha-
viorismo moderado, y 3), una flosofia
pragmdtica que niega la posibilidad de
conocer nada mas allda de las impresio-
nes sensiiivas, |

Para los neopositivistas, dice Lund-
berg, la cuantificacion es sélo un mode
particular de observacién, registro vy
manipulacion de los datos; la cuantifi-
cacién no es caracteristica intrinseca de
unos fenémenos v no de otros. Ademas,
1a° corroboracion y la generalizacién son
esenciales en la ciencia y son siempre
cuantifativas, ya que implican numero
de observaciones, al igual que el con-
cepto de probabilidad, y es de este mo-
do como se enuncian leyes empiricas.
En suma, la cnantificacion es solo unna
manera de expresar grados de cualida-
des v relaciones.

En lo que respecta al béhaviﬂrism{},
es preciso recordar que Watson eséri-
bié : «Recalguemos inmediatamente gue
decir es hacer {conducirse, observar una
conducta). Hablar abiertamente o a nos-
olros mismos (pénsar) es un tipo de con-
duecta tan objetiva como pueda serlo el
jugar a la pelota base.» No se i1gnora,
pues, la vida «mentaly del hombre. El
uneopositivismo reconoce los ftendémenos
«mentales» como conducia verbal, pero
‘no mantiene que el econocimiento de
ellos sea imposible de comunicar. Se
trata solo de un problema tecnolégico
cuva solucidn estd mas proxima gracias

a los avances hechos en la ultima déca-
da. Los neopositivistas estan de acuerdo
en que es insostenible todo método de
las Ciencias Sociales en que no se pro-
vea a la inclusién de datos simbédlicos
v verbales {«mentales») y a todo otro fe-
némeno verificable que influya en la
ronducta humana.

Si se abandona el término de neupos1~
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tivismo y se adopta el de enfogune de las
Ciencias Naturales se puede ver cdémeo
existe convergencia entre las obras de
Parsons y Bales y Stouffer. También en.
tre las formmlaciones sobre la motiva-
cion de Parsons y Shils v las de Mer-
ton. Igunalmente entre la obra de Mer-
ton y la de Lazarsfeld. Por daltimo,
Lundberg y Dodd encuentran las formu.
laciones de Lazarfeld y Stouffer no séle
aceptables, sino ejemplares de este nue-
vo enfoque.

Incluso mas, esta convergencia ha side
percibida altimamente por el P. Furfey,
sociologo catolico gue se ocupa de ma-
nera no dogmatica y tentativa de los pos-
tulados supraempiricos. «lil docente ca-
talico, dice Furfey, deberia ciertamente
inculcar los principios catélicos en la
clase de Sociologia, pero solo como fun-
cion adicional gue rebasa sus funcio-
nes como sociologo...» «ls posible, si-
gue, desarrollar la sociologia comeo wuna
ciencla puramente natural.» Si bien lue-
g0 rechaza este enfoque, o mejor en-
cuenta otro preferible, ello lo hace en
base a un criterio utilitario, a que cree
que otro enfoque es mas ventajoso. Ha
llegzado el momenio en que no hay mas
justificacion para reconecer una Socio-
logia Catolica que para reconocer una
Fisica Catélica .—SALUSTIANO "DEL CA‘\{[PO‘

MARX (Frltz Morstein) :  Fretheit und
- Biirokraiie. Zur Natur dés Amitsschim-
mels, en «Archiv fiir Rechis- und Seo-

- zialphilesophie», XLII/3, 1956, (pagi-
nas 351-382).

No hay duda que el tema de las re-
laciones entre hibertad y burocracia tte-
ne un caracter polémico, partlcularmen-
te porque se ha entendido que el aumen-
to de la buroeracia era el correlato de
aiia’ pérdida de la libertad. Segim este
criterio, en la oposicion individuo-Esta-
do, la burocracia supenia el triunfo de
ia estatali?aﬁién Y, por consiguiente, la
reduccién al miximo de la esfera de ac-
cion del individuvo. Se ha tardado bas-
tante en pensar que la burecracia po-
dia adquirir un sentido . dlStlIltﬁ._, de ma-
nera que fuese la organizacion de la li
bertad, y la organizacién de la libertad
1mp11ram=, a su vez, la lenta pero con-
tinua expansiéon. de ésta en el seno de
las sociedades democraticas. De este mo-
do, entre el concepto de libertad y el
concepto de buroeracia se introducia nn



