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quiere nueves conceptos. Lo gue &l se
propone es, pues, preparar el terreno pa-
ra una transicion de las ciencias hnmanas
desde el primer estadio hasta el segun-
do, porque existe indudablemente un
fondo de conocimiento de sentido comun
acerca de las relaciones humanas, gque
nos sirve tolerablemente bien en nues-
. tros asuittos diarios y esta sometido al
cxcrutinio de historiadores y tedlogos,
de reformadores sociales y legisladores,
asi como de fildsefos v otros. Por senti-
do comun se entienden agul «las creen-
cias gque estdn implicilas en nuestras ae-
ciones, sean eniendidas o no en teorian,

En las relaciones humanas las unida-
des de que nos preocupamos son los
hombres, mujeres v nifos individuales,
viviende en un ambiente de objetos bio-
l6gicos v fisicos. La posibilidad de una
ciencia universal de la conducta huma-
na depende, ante todo, del descubrimien-
to de propiedades humanas universales.
£l hecho de que no haya dos seres hu-
manos ignales no guiere deeir ¢gue no

haya propiedades universales. La con-

dueta intelizente se acepia come univer-
sal entre los seres humanos, aungue se
dé en niveles muy diferentes; y, por
otra parte, se concibe muy vagamente
para que puﬂda ser aplicada como un
eriterio unico, v ésta es la razém por
la que Birks selecciona un ejemplo de
sentido comtn para analizar la condut-

ta hnmana en el nivel racional. Del exa-

men de este eiemplo aparece como prin-
cipio general que la conducta de los
hombres,. mujeres y nifos individuales,
es estrictamente indeterminada en 1ér-
minos de situacién y proposito (libre
arbitrio). Una segunda pmposml{m ba-
siea es la de que todo hombre actia en
an munde que sdélo le es conocido a
1 (principio de subjetividad). Ademas,
rodo ser humano es capaz de activida-
des que crean de nueve los mundos
“en los que estan ocurriendo activida-
des sociales relacionadas. Por ultimo,
todo acto creative tiene deos componen-
tes: 1) La creacion de un nuevo mun-
do mbwtw::} para la persona, ¥y 2) lLa
creacién de un nueve mundo objetivo,
aunque es posible que en el caso himi-
re este ultimo sea cero. —*SM USTIANO DEL

C&HP{}. :

Birxs (G A+ Towards -a* Seience  of
Social Relations (2). en «The British
Journal for the Philosophy of Scien-

A. Filosofia. .

eion. y

501

cen, vol.. VII, ntm. 27, noviembre
1956 (pags. 206-211). ' ‘
En el articulo anterior del autor so-
bre la misma materia se concluyo ais-
lando des componentes dentro del acto
creative, ¢l primero de los cuales es
de la naturaleza del pensamiento, por-
que. ocurre enteramente dentro de la
menie, en tanto (que el segundo es de
la naturaleza de la accién, porque ocu-
rre enteramente dentro del mundo ob-
jetiveo fisico. Llegados a este punte, po-
demos volver al problema inicial de
dilucidar la concepcion de conducta in-
teligente definiendo alguna relacion en-
tre pensamienio v accién, Del estudio
del ejemplo iniciado en el articulo an:
terior puede concluirse que, aungue to-
dos los Procesos de conducta simultanea
generalmente tienen un orden légiceo, tie-
nen también un orden temporal. El pen-
samiento antecede légicathente a la ac-
fa accion antecede logicamente
a la consciencia de la accién., El com-
panente objetivo es la expresion im-
perfecta del componente subjetive. La
conducta inteligente es la acciéon cons-
ciente, que es congistente con la sitna-
cién total, tal v como es conocida (el
mundo subjetive). La consetencia no es,
por supuesto, un criterio objetivo, pero
el resto de la definicion es guiza ade-
cuado para distinguir la conducta inte-
ligente de la mecanica v de la instintiva.
La tendencia a que el movimiento con-
tintte en el munde. material se llama
inercia. Todo ser humano econtimia vi-
viendo en el mismo mundo en tanto que
es consistente con el mundo objetive.
Cuando se ve compelido por la observa-
cign del munde actual a crear un nuevo
mundo, todo ser humano ineorpora a
ese. nuevo mundo tanto ‘cnanio puede
retener del antiguo con tal de que no
choque con sus nuevos conocimientos
(principios de inercia psicelogica y dis-
continuidad minima). — SALUSTIANO DEL
CAMPO. -

Doan (Frank M.): Netations on G, H.
Mead’s Principle of Sociality with
- Special Reference to Transformations,
en «The Journal of Phﬂﬁs&phy» 53,

20, 1956 (paﬂ‘s 607-616)

Las prinecipios dﬁ Mead acerca de la
socialidad sen plausibles, al menos en
su aspecto psicoldgico. Su teoria se ha

3{_}.
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pﬁpularizado en cuanto al problema de
la génesis del yo-mismo y de la so-
ciedad.

El fundamento de la doctrina de Mead
es la comunicacion entre el caracier so-
cial del espiritu vy los procesos de la
naturaleza. Cuando son consideradas con
atencion las perspectivas sucesivas, se
comprende que en la naturaleza hay as-
pectos que se suceden unos a otros,
del mismo modo que sucede en el con-
tenido del pensamienm Y la mente es
capaz de organizar las varias perspec-
tivas, superando la realidad de las trans-
formaciones en desarrollo.

Apliea metdforas. fisicas a los feno-
menos sociales. Un cuerpo en movimien-
(0 trasciende en espacilo, en tiempo, VY
su masa hace referencia a un sistema
de relaciones en que tal cuerpo esta
considerado como moviéndose. Inver-
samente, las teorias fisicas de la rela-
tividad se infieren de un sistema socio-
l6gico ordenador de los datos del con-
junto, |

Transformacién, para Mead, repre.-

senta una instancia de la capacidad de

estar en mdas de un sistema, mileniras
que la misma realidad de un cuerpo es
el resultado de su abstraceiéon respecto
a sus relaciones. LLa dimension estruc-
tural se presenta en el entendimiento
precisamente como conjunto de perspec-
tivas organizadas. En la naturaleza se
presenta toda estructura como en cam-
bhio desde lo viejo a lo nuevo. Parece,
por tanto, que ‘socialidad y - transfor-
maeién parecen poseer dimensiones ana-
logas.

L.a caracteristica flmdamental de la
mente es su capacidad para penetrar en
varias perspeciivas: un hombre puede
moverse y también estarse quieto, o sea,
que su conducta puede estar sometida a
diversos puntos de vista, Pero éhay po-
sibilidad . de que sea captado como emer-
gencia no relacionada?

La relatividad implica, dentro de la
teoria de Mead, pluralidad; y la plura-
lidad es el marco de la socialidad. Pero
hay aqui dos evidentes malentendidos:
tomar la «relatividady como referente a
un sistema de definiciones, y entender
que la pluralidad expresada en la teoria
de la relatividad es similar a la multi.

nlicidad de los diferentes marcos de re-

ferencia como si fueran éstos ecuaclones
equivalentes. Las observaciones desde di-
versos puntos de vista pueden ser coor-
dinadas con sélo saber de antemano el

valor  de las difereneias entre ambos
puntos. Por tanto, no hay misterio en la
funcion de las transformaciones, ni en
la transtormaciéon puede hallarse, por
tanto, ningin dato esencialmente zo-

cial. —A." S.

Freunp (Ludwig).: Vem Sinn und Un-
sinn. der Theorien iiber den Gesell-
schaftswandel, en «Archiv fiir Rechts-
und Sozialphilosophie», XLIIL/1.
1957. (pags. 21-58).

El campo de las teorias sobre el cam-

bio - social esta ampliandose con suma

rapidez. Es discutible si constituye hox:
un ambito tedrico peculiar en lo gue
respecta a su método, pero es incuestio-
nable que se puede deseribir por medic
de unos limites muy concretos. En ge-
neral, aunque no se hayan planteado el
tema como algo peculiar, los socidlogos,
tedricos de la cultura, e incluso los fil6-
sofos, lo han abordado y desde. muv
distintos puntos de vista. Sus raices las
encontramos en los tedricos de la ilus-
traciéon : Locke, Montesquieu, Rousseau.
Helvetius, Diderot, etc., se preocuparon
del proceso del paso de una determi-
nada situacién colectiva a otra.

En principic, los supuesto para a
teoria del cambio estan en la historia ¥

" en la observacion de las alteraciones de

mayor significado; asi, por ejemplo, el
paso del paganismo al cristianismo,
la llamada «caida del munde antiguo».
La cuestién se hace mas delicada cuando
se trata de cambios culturales en sen-
tido estrieto, en los que lo nuevo tiene a
veces un caracter accesorio y el propio
cambio puede carecer de profundidad.
Asi, por ejemplo, la lectura del politice
ruso Constantin P. Pobiedonostsev, Re-
flections of a Russian Statesman, lleva a
la conclusién de que el cambio entre la
Rusia de la preguerra y la de la post-
ouerra, y por consiguienie postrevolu-
naria, fué un cambio profundo en I+
estructura cultural en cuante  civiliza-
cion, pero psicoléogicamente subsiste una
profunda igualdad. El criterio general,
desde el punto de vista de la cultura, se
refiere al pasado y al futuro. Los cam-
bios ocurrides tiemen mayores posibi-
lidades analiticas que los gue van a ocu-
rriv. El cambio futuro Ileva al profe-
tismo, como en cierto modo ocurre comn

Toynbee vy con Spengler. En estos an-

tores hay una teoria del cambio por in-



