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- rica, 1918): «los valores son elementos
ﬂbJﬁthﬂS y sociales que se.imponen so-
bre el individue come dades y prove-
can su reacciomy En realidad, come Ad-
ler hace notar, esta definicién de Tho.
mas y Znaniecki reifiea el valor social
o colectivo, dandole una existencia pro-
pia foera de y anterior a los individuos.
Las definiciones de K. Young y de Gil-

i y Gillin son madas pretotipicas de este

grupo.

Ahora bien, écdmo estudiar los valo.
res? La ps:malagza usada por los secié-
'logos americanos deriva de la filosofia
fenomeneldgica alemana a través de Max
Weber v con el refuerzo del interaceio-
nismo soclal de Mead y Cooley, Fl re.
sultado es la «sociologia interpretativa
o versiehende,

Kl ﬂﬂcmlﬂgﬁ cuyo ideal son las llama-
das ciencias de la Naturaleza, <«entien.
de» un ecaso especifico cuando ha sido ca-
paz de identificario comeo similar a mau-
chos otros, sobre los que se dispone de
afirmaciones de tipe general ya verifica-
das. El sociélogo winierpretativo» entien-
de cuando siente que en el caso dade él
habria actuadoe como lo hizo el aecter.

El cuarie tipo de concepiuacién de los

valores es, pues, el de las socidlogos de-
nominades «neopositivistasy., Asi, Lund.
herg {Can Science Save Us?, 194?} i
ce que «una cosa tiene o es un’ valor
‘cuande la gente se comporta con respec-

to a ella con el objeto de retener o au-

‘mentar su posesiony. Este punto de vista
estd basado por el supuesto de que lo
que una persona hace es lo gue mas de-
sea, dadas las circunstancias del mo-
mentio.

Adler se plantea a renglén seguido la
cuestion de si. se puede decir que valor
es accidon o conducta sin tener en cuen-
ta el significado de la accién y tam-
bién el ceoncepto de «nmorma». l.os ab-
solutes son. inaccesibles a la ciencia;
los valores intrinsecos en los objetos
no pneden ser descubiertos con inde.
pendencia de la conducta humana rela-
cionada con ellos: los estades internos
no- pueden- ser conocidos sine por la

aecion, ‘Por tanto, lo que la gente hace

es-todo lo que puede saberse sobre sus
valores. Kl significade de 1una accion
puede captarse sin recurso a otra clase
de eoncepto de valor, si se entiende
«} significado como probabilidad de que
otros hechos precedan;, acompanen o si-
.gan a la accidn. Las normas pueden con-

" alejandose de este modelo,
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siderarse como conjuntos: de conducta
verbal y no verbal. ——-SALUS'IIAI‘H} DEL
CAampo, | o

Bieks (G. A.): Towards a Science of So-
cial Relations (1), en «The British
- Journal for the Phllosophy of Scien-
ce, vol. VII, ndm. 26, agoste 1956
(pags. 117-128).

Hace unos veinte atios, J. W N. Sul.
livan, después de estudiar ¥ comparar
los logros de los cientificos en todos los
campos, legdé a la conclusién «de que
solamente se ha conseguido aislar un
conjunto razonablemente adecuado de
conceptos primtarios en las cilencias que
tratan de la materia inanimada», Hey
la mayoria de nosotiros esiaria de acuer-
do con esito, Ciertamente se han hecho
mtentos de llenar el hueco de las ciencias
sociales, pero los ﬂﬂnm};}-tf{}s propuestos
por los psicdologos tienen poca relacién
con las necesidades de los socidlogos:
los de éstos 1o sirven a aquellos v ni
unos ni oires han sido aceptados por
los histeriadores. Lo que Sullivan pen-
saba era indudablemente algo mas «pri-
mario» que esto, basado en el reconoci-
miento de que todos estos especialistas
tratan de la conduecta humana. En este
énsayo se hace un intento de explorar
la posibilidad de contar con un sistema
de conceptos adecuados, en primer lugar,
para una ciencia de las relaciones socia-
les y, en definitiva, para todos los estu.

dios de la vida v actividad humanas.

La idea que inspira el intento es sim-
ple. En los antiguos tiempos de la fisica
elasica solia decirse que. la ciencia no
es mas que senfido comin eorganizade, v,
por inadecnado que pueda ser, parece
cierto que las leves de Newton definen
con precisiéon malematica la nocidon co-
mun de Ja materia como algo que se
mueve hacia donde es empujada’y cunan-
do es empujada. La fisica moderna estd
pero no po-
dria haber mnacido sin la fi-sica clasica.
El autor de este trabajo cree qgue toda
cfencia se desarrolla en tres estadios:
a) El conocimiento vago, acorde, trans.
mitide y probado en incontables genera.

" gcilones, que nosoiros llamamos sentido

comun. b) La formulacion sistematica
de estas nociones comunes como un siste-
ma clésico gue abarea y da cuenta dé una
gran cantidad de experiencias ordenadas;
y-¢) Una elahﬂracmn posterior que re-
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quiere nueves conceptos. Lo gue &l se
propone es, pues, preparar el terreno pa-
ra una transicion de las ciencias hnmanas
desde el primer estadio hasta el segun-
do, porque existe indudablemente un
fondo de conocimiento de sentido comun
acerca de las relaciones humanas, gque
nos sirve tolerablemente bien en nues-
. tros asuittos diarios y esta sometido al
cxcrutinio de historiadores y tedlogos,
de reformadores sociales y legisladores,
asi como de fildsefos v otros. Por senti-
do comun se entienden agul «las creen-
cias gque estdn implicilas en nuestras ae-
ciones, sean eniendidas o no en teorian,

En las relaciones humanas las unida-
des de que nos preocupamos son los
hombres, mujeres v nifos individuales,
viviende en un ambiente de objetos bio-
l6gicos v fisicos. La posibilidad de una
ciencia universal de la conducta huma-
na depende, ante todo, del descubrimien-
to de propiedades humanas universales.
£l hecho de que no haya dos seres hu-
manos ignales no guiere deeir ¢gue no

haya propiedades universales. La con-

dueta intelizente se acepia come univer-
sal entre los seres humanos, aungue se
dé en niveles muy diferentes; y, por
otra parte, se concibe muy vagamente
para que puﬂda ser aplicada como un
eriterio unico, v ésta es la razém por
la que Birks selecciona un ejemplo de
sentido comtn para analizar la condut-

ta hnmana en el nivel racional. Del exa-

men de este eiemplo aparece como prin-
cipio general que la conducta de los
hombres,. mujeres y nifos individuales,
es estrictamente indeterminada en 1ér-
minos de situacién y proposito (libre
arbitrio). Una segunda pmposml{m ba-
siea es la de que todo hombre actia en
an munde que sdélo le es conocido a
1 (principio de subjetividad). Ademas,
rodo ser humano es capaz de activida-
des que crean de nueve los mundos
“en los que estan ocurriendo activida-
des sociales relacionadas. Por ultimo,
todo acto creative tiene deos componen-
tes: 1) La creacion de un nuevo mun-
do mbwtw::} para la persona, ¥y 2) lLa
creacién de un nueve mundo objetivo,
aunque es posible que en el caso himi-
re este ultimo sea cero. —*SM USTIANO DEL

C&HP{}. :

Birxs (G A+ Towards -a* Seience  of
Social Relations (2). en «The British
Journal for the Philosophy of Scien-

A. Filosofia. .

eion. y
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cen, vol.. VII, ntm. 27, noviembre
1956 (pags. 206-211). ' ‘
En el articulo anterior del autor so-
bre la misma materia se concluyo ais-
lando des componentes dentro del acto
creative, ¢l primero de los cuales es
de la naturaleza del pensamiento, por-
que. ocurre enteramente dentro de la
menie, en tanto (que el segundo es de
la naturaleza de la accién, porque ocu-
rre enteramente dentro del mundo ob-
jetiveo fisico. Llegados a este punte, po-
demos volver al problema inicial de
dilucidar la concepcion de conducta in-
teligente definiendo alguna relacion en-
tre pensamienio v accién, Del estudio
del ejemplo iniciado en el articulo an:
terior puede concluirse que, aungue to-
dos los Procesos de conducta simultanea
generalmente tienen un orden légiceo, tie-
nen también un orden temporal. El pen-
samiento antecede légicathente a la ac-
fa accion antecede logicamente
a la consciencia de la accién., El com-
panente objetivo es la expresion im-
perfecta del componente subjetive. La
conducta inteligente es la acciéon cons-
ciente, que es congistente con la sitna-
cién total, tal v como es conocida (el
mundo subjetive). La consetencia no es,
por supuesto, un criterio objetivo, pero
el resto de la definicion es guiza ade-
cuado para distinguir la conducta inte-
ligente de la mecanica v de la instintiva.
La tendencia a que el movimiento con-
tintte en el munde. material se llama
inercia. Todo ser humano econtimia vi-
viendo en el mismo mundo en tanto que
es consistente con el mundo objetive.
Cuando se ve compelido por la observa-
cign del munde actual a crear un nuevo
mundo, todo ser humano ineorpora a
ese. nuevo mundo tanto ‘cnanio puede
retener del antiguo con tal de que no
choque con sus nuevos conocimientos
(principios de inercia psicelogica y dis-
continuidad minima). — SALUSTIANO DEL
CAMPO. -

Doan (Frank M.): Netations on G, H.
Mead’s Principle of Sociality with
- Special Reference to Transformations,
en «The Journal of Phﬂﬁs&phy» 53,

20, 1956 (paﬂ‘s 607-616)

Las prinecipios dﬁ Mead acerca de la
socialidad sen plausibles, al menos en
su aspecto psicoldgico. Su teoria se ha

3{_}.



