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cion, que es el aspecto dindmieo del
interés del saujeto para conseguir la sa-
tisfaccion juridica de un interés garan-
tizado por las normas. La legitimacion
mira a la estructura intima, a la consti-
tucion o fuerza productiva del acto ju-
ridico, aunque considerando -al - sujem
contrastado: por una norma, |

" Desde el sentido originario de mera
conformidad con la ley, la legitimidad
viene suavemente a significar el mas
agudo de correspondencia, sea con la
f.ey, sea con otro fin concreto querido
por el sujeto autor del acto. Posterior-
menie se distinguid entre legitimidad
formal y legitimidad sustaneial, enten-
diendo por la primera a’la mera confor-
midad con la ley, vy por la segunda a la
correspondencia a una pablica determi-
nacion de interés publico. Del concepto
de legitimidad sustancial ha usado mu-

cho la teoria administrativista.

‘Deésde algin punto de vista, si por acto
legitimo entendemos aquel que no pa-
dece ningun defecto gue le vicie, enton-
ces légitimidad sera igual a perfeceidén
de un acto Jurldmf). PE‘:I‘O esta distineion
es negativa. -

Demuestra el autor que, tanto dentro
~de los conceptos civilistas como proce-

sales y administratives, ‘el concepto de
legitimidad ha sido elaborado a través
de una trasposicion complicada y capri-
chosa, 'y que no tiene un valor propio.
auténomo, ni una funciéon identificada

~¢on précision dentro de la dogmaitiea
general  del acto

juridieo. Reflexiona
que en la historia del pensamiento exis-
ten problemas, pero no soluciones into-

cables.—A, S.

Romano (Salvatore) : Ordinamenti giuri-
dici privati, en «Rivista Trimestrale di
Diritto pubblico», 5, 2-3 (1955), pagi-
nas 249.331. | -

El derecho se presenta como norma,
y bajo este aspecto hay que examinarlo.
Perﬂ el proceso de obmtwacmn no se
inicia con la emanacién de una regla,
sino en un momento anterior, pues son

1a manifestacion de un Yo social que.

pide la palabra La objetividad juridica
es algo mas que las normas, v hay gue
acudir a la realidad institucional para
diseriminarla, Derecho objetivo signifi-
ca dos cosas:’ ordenamiento completo y
unitario —institucién—, YV Pprecepio o
‘conjunto de preceptos. Sebre la realidad
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de la institucidn insiste Santi Romane.
Del conjunto de su doetrina deduce que

hay tantos ordenamientos juridicos como

instituciones haya, La continuidad histé.

rica que debiera haber comprobado en

todas sus partes la tesis de S. Romaneo
ha sido quebrada por los fenémenos co-

dificadores y paralelos, gque ligaron el

dereche a la soberania de los ciudada-
nos, siendo su pieza fundamental el cédi-
go civil,-en gue cada hombre es consi-
derado desde el punte de vista de ser

ciudadano. Por el contrario, Vassalli afio-

ra la formacion de un ambito juridice
propiamente humano, independiente de
la pertenencia a una sociedad pelitica
cualquiera. |

Otra posicidén interesante en este sen-
tido es la de Cesarini-Sforza, para quien

la expresion «dereche de los particula-

res» coincide con «derecho privadoy,
puesto que esta ultima indica una vo-

luntad del estado para regular las rela-

ciones entre particulares, El Estado no
es fuente Gnica de derecho. El derecho
estatal solo indica la clase v mode de
las relaciones que esta dispuesto a tute-
lar ‘con su poder. Pero la preeminencia
practica del Estado termina por conver-
tirse en el monopo]io feorico, en la ex-
plicacién v creacién del dLTEChO. La ley
absorbe a la costumbre. Hay formacio-
nes normativas en que surgen coshim-

bres praeter o conira legem. Pero; ade-

mas, hay formas juridicas que nada tie-
nen que ver con el derecho estatal.

El problema de la existencia de der‘e-
chos de los particulares,. basada en la
vieja teoria de «ubi societas, ibi iusy,

mas que a su concepto alcanza a su r-z-ub-

sistencia real e independiente como tal
ordenamiento. Sobre el elemento comu-
nitario debe forjarse un desarrollo. nor-
mative nuclear, estratificado sucesiva-
menie segun va aumentando de enver-

‘gadura, La I'EVI}III(‘IOII, como hecho ju-
ridico en si mismo, podia ser ejemplo

de esta teoria 311r1d1ca. De hecho, la teo-
ria institucional supone la existencia de
conflictos jurisdiceionales, contra la cual
ne es argumento el hecho histérico de.
que suela prevalecer siempre uno de esos
ordenamientos, sobre todo cuando el or-

‘denamiento prevalenté siele ser instru-
‘mento de mstlmcwnes ]urldlcas muy

ajenas a él.
Cree el autor que puede legarse a un

primer concepto de ordenamiento par-

ticular “privado - identificindolé con el
mismo ordenamientoe de la esfera. juri-
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dica de las relaciones de un sujeto como
organizaeion concreta en tal esfera. Nace
asi la entidad. objetiva de la organiza.
ci6n a escala particular en los aspectos
de deber v de derecho. El ordenamiento
comporta la concepcion dinamica del fe-
némeno juridico como resultado de
‘una actividad peculiarmente significativa,

Toda la serie de conceptos normativos’

gue se centren sobre este concepto juri-
dico exigen la formaeidn de una nueva
sistematica juridica. Los limites entre la
esfera estatal y la privada serian reci-
~ procamente determinables a partir del
criterio de la funeidon legislativa priva-
da y publiea.

Termina- el trabajo el profesor Roma-
1no ensayando un sisiema de hacer com-
patibles y técnicamente accesibles al ju-
rista los problemas planteados por su
concepcion del ordenamiento juridico
prwadﬂ no sbélo entre éste y el estatal,
sino dentro de cada uno de los sistemas
privades. que pueden surgir. Promete, en
definitiva, un ulterior estudio acerca de

los caracteres del punto méas importante

a delimitar: el de autenomia privada v
la definicion del derecho particular. Hace
netar que no es contrapuesta la teoria
privatista  eon la institucional. Cada or-
denamiento es una de las voces por que
el Yo social, que es el derecho, pue-
de habhr y manifestarse.—A. S.

Rost (Arnold M.).y PrELL (Arthur E.) :
Does the punishment fit .the crime?
‘4 study in social valuation, en «The
American Journal of Sociology», vo-

lumen LXI, num. 3, noviembre 1955
(pags. 247-259).

Este trabajo es un estudio piloto so-
bre la wvaloracidon social de determina-
dos delitos. Las teorias de la pena su-
ponen que la privaciéon impuesta por
la pena es, de algun modo, comensura-
da con la seriedad del delito. Ejemplos
de ello son las teorias retributiva y pre-
ventiva. Ahora bien, la gravedad de los
delitos es asunto de definicién culrural
v. las culturas varian tremendamente en
su jerarquizacion de los delitos. Aun
dentro de la cultura occidental existen
grandes variaciones en la percepeidn
popular de delitos, como la leacmm
por poner sélo un caso. Esto tiene im-
portancia en- lo. que toca a la aplicac¢ion
del Derecho penal en una sociedad par-
ticular —aqui la americana—, ya que

tas ecaracteristicas
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), la pena para ciertos delitos fué es-
tablecida hace siglos y no hay ya corre-
lacion entre la severidad de los casti-
gos impuestos y la gravedad atribuida a
los delitos; 2),_, en el pasado la hﬁmﬁ-
geneidad de la sociedad se manifestaba
también en la consideracion de los.de-
litos, lo que hoy no sucede, puesto que
la cultura americana es sumamente he-
terogénea, v 3J, algunas teorias ameri-
canas contemporaneas han modificado
parcialmente la vieja concepeién de qgue
la pena debe ajustarse al delito, ya que
se permite la consideracién de la con-
ducta general del criminal, las {}II'CIII]S-
tancias del crimen. etc. |
La hipétesis central del trabajo es que
hay discrepancia entre las penas especi-
ficadas en los cuerpos legales para cier-
tos delitos, las penas impuestas y el jui-
cio popular sobre las penas que a estos
delitos debieran imponerse. Hipdtesis
secundarias son: 1) Kxiste una jerarquia
basiante consistente y estable sobre la
eravedad, de los” delitos en las mentes
de la mayoria de' los individuos. 2) T.as
personas varian en su percepcion de la
seriedad de los crimenes segtin sus ca-
racteristicas personales vy antecedentes.
3) La concesion de un trato favorecideo
a algunos delincuentes conforme a cier-
sociales ~—clases vy
S€X0, por ‘ejemplo— varta en relacién
con el crimen y su mgmﬁcacwn cultural
para la clase v el erimen; v 4) Existe
una equivalencia .psicologica bastante
consistente en las mentes de la gente en-
re penas (ue no sen logmamente com-
parables. |

- El universo del estudio fué una clase
de estudiantes de Sociologia de la Uni-
versidad de Minnesota. Los estudiantes
fueron divididos en tres grupos v al pri-

‘mero le fué sometido dos veces el cues-

tionario. Para controlar ciertas varia-
ciones en la redaccion del cuestionario
y probar algunas de las hipdtesis secun-
darias antes enumeradas se hicieron tam-
bién algunas modificaciones en el cues-
tlonario mismo, especla]meme la terce-
ra vez que se lo usd. Se empled el pro-
cedimiento escolar de Thurstone, con
irece delitos tomados del Codigo Penal
de California. -

- Los resultados de mas interés son:
1) FExiste una significaiiva diserepancia
entre la ley, la aplicacion de la ley y
el juicio popular acerca de cémo debe.-
ria aplicarse la ley en la determinacion
de las penas correspondientes a trece de-



