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de legar a serlo. Kl mito es, como la
palabra, un regale muy peligroso.

Pero como elemente equilibrador y
gque satisface una necesidad mental 1m-
portantisima, .el mito puede indiear Ia
construceion de una futura armonia a
realizar en el tiempo y en el mundoe.

Pues siendo la naturaleza proeeso y apre-

tura haecia la posibilidad ‘de futoaro, la
misma fe irracional puede constituirse en
un alto gradﬁ de {}ﬂhlhﬂldad positiva,
como tensidén fisica y psiquica haecia tal
posibilidad, v come actividad cotidiana
para realizarla, Una cosa parecida a esta
fe debian sentir los iniciados eleusinos
cuande, sileneciosamente, les era mostra-
"~ da la recién cortada espiga.—A, S.

STALLKNECHT (Newton 1.}): The Qualizy
of Man, en «The Review of Metaphy-
sies», vol. IX 4, 1956 (pags. 531-547).

Se viene hablando de la «declinaecién
-de lo Absoluto» en filosofia. Pero el au-
tor cree gue en miuchos eseritos filoséd-
ficos no es el relativismo su caracteris-

tiea mas acusada, dentro del pensamiento

- reeiente. Por el contrario, el pensamien.
to moderno se orienta cada vez mds ha.
cia lo Absolute. De algin modo se re-
vive el uno de Parménides. El ser en si
y para si de Sartre ofrece earacter de li-
bre implicacién absoluta. El cogito de
Descartes se nos aparece como un ar
quetipo historico de nuestro absoluto.
En el horizonte persiste la cudlidad de
hombre inspirando como auténtica rea-
hdad ¢l trabajo filoséfico.

Empezando por Bergzon, que insiste

en que ol metafisico debe trascender las’

limitaciones del punto de vista, se tiende
+a considerar la entidad mas que el as.
pecte parcial. En el punto opuesto, la
teoria de su amigo W. James: no hay
esencias absolutas en e¢ada cosa, sino
objetos esenciales para ‘nuesira contermi-
placién, a cuyo servicio esta cierta saga-

cidad intelectual capaz de un «<modo de

comprender». Pere también W. James

parece referirse a cierta universalidad

real, cuyos datos concretos son los apre-
hendldns como datos esenciales carac.
teristicos.” La limitacion cognoscente se

debé a qgue la realidad universal no pue-
de ser captada, porque su concrecion es

infinita. De este modo James plantea 1o
que podriamos Ilamar una ontologia ne-

gativa, Aungue la plemtud de la reali-
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Spinoza daba de substantia:
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dad esta organizada de tal medo que
permite ser dividida selectivamente.
Kl esfuerzo de la metafisica consisfi-

ra en reconstruir la unidad indivisa, La

intuiclon es, como en Bergson,.un movi-

miento abseluto.

W. James ha hablado del hambr& COo-
me de un «hecho complejoy. Pero a ve-
ces esta mmplejldad exterior esta presi-
dida per una conciencia gue establece
cierta unidad intencional, una integra.
cién autointerpretadora. Entences pode-
mos hablar de una gran obra artistica o
de una sinceridad moral.

Una doctrina semejante resulta de los
siatiles andlisis de Whitehead sobré el
q<:aujem objetoy, Esta expresién parado-
jica indica la subjetividad, deserita como
juntaments anterior  y posterior a una
actividad -eualquiera, El sujeto aparece.
como Irrevocablemente unido a sus ae-
ciones v a las cosas. La subjetividad vie-
ne a {uedar definida como su propia
causa iinal, Hay un telos sobre nuestra
conciencia, Surge para Whitehead la no-
cion de asubject- superject». El «subjeer..
superject» es el pr Gpﬁsﬂi} dentro del pro-
ceso originador de sentimientos. L.os sen-:
timientos son inseparables del fin a que-
aspiran. El concepto de «superjecty se
nos revela cuando nos consideramos en .
una subjetividad reflexiva. Ademas, la.
causa {inal es un elemento inherente al
sentimiento, y constituye con él wuni.
dad, Una entidad es aeto, siente lo que
siente, en orden a ser la entidad actual
que- es. De este modo, es eoncordante
con la entidad actual la definicion que
Causg sui.
La construccién de Whitehead estable.

ce lo que pndrla ser deserito como un

relativismeo mzcreseﬁpma referente a’
cada  particula del universo. Pretende,
por otro lade, salvar la desvalorizacion
del subjetivismo, en el término del «su-~
perjecty, que viene descrito como eob-
Jeto, objetivo, por tanto, a la reflexion
intencional. Significaria cierta implicita
unidad de los términos, sujeto y objeto.
en intento similar al de los  idealis-
tas alemanes. Y la expresion «subjeet-
superject> aludiria precisamente al ele-
mento de autocausaeién en la conducta.

En resumen, la cualidad de hombre re-
side ‘en su poder ‘de autorrealizacién, ex- -
presada en responsabilidad y en autoin-
terpretacmn Tal antonomia contrasta ex-
presivamente de la «plenitud de rea-
lidad> de que James hablaba.. En Oposi-’
cion con la compacta indentidad de nues-"
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_ tra responsabilidad, la plenitud de Ja-
“mes es una disyuncién indefinida e in-
curable. Por el contrario, esta la expre-
sion de. Hegel {en su Fenomenologia del
ESpiritm de que «da conciencia de  si
misma, cuando esta cierta de serla, es

toda ]ﬂ real:tdaé »—A. 8.

Argerr (Hans): Das Werturteilsproblem
im Lichte der logischen Analyse, en
«Zeitschrift fir die Gesamte Staatswis.
senschafty, t. CXII, cuad. 3.2, 1956
{p{igﬁ. 410 439) | | |

El prahlem& del &I}}muamient{} tiene
nmy diversos aspectos. En prmeipm es-
tén las actitudes radicales, asi la anbilis-
ia, segun la cual el juicio de valer comeo
expresién céoncreta de un tipo de enjuis
ciamiento no responde a ninguna obje-
tividad ni permanencia y solo a los de-
seos. de la persona que enjuicia. En
contraposicion a este criterio, el gue pu-
diéramos llamar platdonico o, al menos,
de origen platdénico, segin el cual €l
enjuiciamiento ético procede del reco-
nocimiento de una realidad objetiva in.
mutable, tal come las itdeas, Entre estos
dos exiremos, caben situaciones interme-
dias, asi el relativismo moderado, que
- puede inecluirse dentre de las modernas
tendencias axiologicas. Axiolégicamente,
cabe admitir un cambio entre un modo
de wvaloracion y oiro medo de valora.
cién, aunque el valor mismo oriente los
;lulcms. | |

En términos generales podrian distin-
‘guirse cuatro puntos 'de vista para abor-
dar el problema de los juicios de valor:

Primero, el definitorio. Segundo, el pro- .

blema l6gico. Tercero, el problema me.
todologico, Cuarto, el moral, De acner-
do con un criterio meramente definite-
vio, el juicio de valor hace referencia a
una clase de juicios cuya determinacion
mas gé'neral la da la aplicacién de pun-
tos de vista que implican una aproha-
#16n ¢ desaprobacion. Esta aprobacién o

desaprobacién tiene un valor y signifi-

cado objetivos, Desde el pnto de vista
légico, el problema se refiere a la estruc.
tura de los juicios .de valor, estructura
que puede estar caracterizada por su
pecnliar sentide. La cuestién metodolégi-
ca entra de Heno en este ambito, ya que
la elaboracién de los juicios de wvalor
esta en conexion con el significado 16-
gico que - les otorguemos. Por ultimo,
queda el problema ético. Este es, sin
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duda, el mas complicado v el gue tiene
una problematica que afecta en mavor
medida al comportamiento. Se pueden
sostener dos eriterios principales; se-
gun unoe, la moral de apreciacién que
se incluye en el juicio de valor tiene
caracter propito e independiente de  las
circunsiancias concretas. Seghiin otro cri-
terio, que ha sido defendido por los so-
cidlegos v gue, desde un punte de vista
peculiarisimo, lo ha sostenido Max Sche-
ller, los juicios de valor estin en funeidn:

~de las circunstancias. Se abvre atui el

pr@blﬁma de la llamada moral de la si-
tuacion, que aparece como una conse-
caencia del punto.de vista ultimamente

expuesio.

Por nltimo, habria que discutir las re.
laciones entre la teoria del bienestar v~
el problema de los junicios de valor. Uns
teoria del bienestar exagerada podria lle-
var a un eudomonismo légico, pero siem-
pre nos debatiremos ante el hecho de
los juicios de valor negatorios del bien.
estar, con lo que la discnsién tornara
& ser una discusién fileséfica—E, T. G.

Banner (William A)): The Case for Et-
hical Determinacy, en «The Review of
Metaphysies», 1956, vol. IX, 3 (pAgi-
nas 453-461).

El problema de la determinacién o in-
determinacién es en ética el problema
del fundamento del juicio moral. De.
este temna se ocupa ¢l libro del Profesor
Abraham Edel Ethicel Judgemeni: The
{Uses of Secience in Ethics (Glencoe.
1955). Por cualquier métode ético se
Hega frecuentemente a contradicciones.
'Y comio tales disensiones envuelven eier-
ta oposicion de actitudes éticas, no pue-
den en Gltima instancia reselver la de-
eision, Tal situacién pretende superar el
Profesor Edel mediante un semi-aprioris-
mo que pueda reselver en eada caso el
sentido de la e¢onduecta humana. |

Rechaza Edel los extremeos del relati-
vismo v  del absolutismo éticos (en el
fondo éste no es mas que una forma del
primere)}. La cuestién desemboca en una
definicion de bien v en un conocimiento
de la vida humana gue no esté en con-
fradiccién cen aquélla, comprendiendo
una completa descripcién de la naturale-
za humana y de sus facultades cognos-
etfivas, a#si como de sus relaciones so-
ciales; |

El grado de determinacién de una de-



