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de la racionalidad humana es la filoso-
fia de la. Historia de Kant, y a ella se
orientan politica v ética. La Historia es
Ia historia de la educacion de la huma-
nidad haeia la libertad y bajo la ley.
Tiende al futuro y su meta es politica
y ética. Como la vielencia pide violen-
cia v la paz es éticamente imperativa,
debe proscribirse el derecho de rebe-
lién, a no ser que signifique una rever-

si6n del proposito de la creacion el sia-

tus existente. Kl formulador del Estado
de Derecho, Kant, coincide econ el pen-
samiento paulino, Bom., 13-1-2:. no re-
aistir a los poderes que de alguna mane-
ra vienen de Dies.—L. S. L.

Jaxos Baxa: Adum-~Miiller iiber die Re-

- volutionen in Siideuropa, en «Zeit-
schrift fiir die Gesamte Staatswissen-
schafty, tomo III, cuad. 4.2, Tiibin-
gen, , | -

Fn el ano de 1820 comienza la rebe-
i1on del liberalistno contra el sistema de

Ia Restauracidén.- En Espaha se repone la

Constitucion de 1812, que habia de tener
‘tanta resonancia en Europa. En efecto,
en Napoles se acepta, en 1821, con al-
gunas modificaciones. Por los mismos
anos pasa a Portugal., El movimiento li-
beral replaniedé y vivificd el tema de la
Restauracion, sobre todo cuwando la poli-

tica internacional, dirigida por el zar de -

Rusia, impuso la tesis del intervencio-
nismo restaurador. Precisamente el afno
de 1821 estaba un eseritor romantico,
partidario de la tradicion, defensor de la
monarquia y en este sentido restauracio-
nista, Adam Miiller, en Leipzig como
consul general del principe Fernando de
Cothen. La correspondencia entre el di-
nlomatico y ¢l principe tiene interés pa-

ra explicar la informacion y los puntos

de vista de Adam Miiller, Se recogen en
este articulo las. cartas que hacen refe-
rencia al pensamiento de Miller sobre
la revolucién italiana. Se desprende de
ellas que Miiller veia la Restauracion
gomo un principio de legitimidad y, al
mismo tiempo, como el retorno de los
pueblos atacades por la Revolucion a su
autéutica formula politica, Karl Marx
_Ilanm aitos mas tarde a Adam Miiller,
precisamente por estos puntos de vista

del diplomatico politico, un «Romanti-

schen Sykophaten». Miiller estd muy cer-
ca de De Maistre, por el que siente una

Krug,
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gran Hdﬂlll‘&ﬂlﬂﬂ, hasta el punto de es-
LI‘IbII‘ gue la muerte del Conde de Mais.-

tre habia sido una desgracia irreparable.

De Maistre adquiria el cardcter de un
oraculo. Como hace observar el autor
de este articulo, hasta el propio Henry
Bayle  pronunciaba su nombre con gran
respeto. Fn esta direccion Miiller hace
afirmaciones dogmaticas de caracter ca-
da vez mas radicales. Identifica el bien
con el consewadurlsmn,, el mal, con el
liberalismo. Estas proposiciones las cree
fundamentadas en San Agustin, por cuya
razén rara vez cita otra autoridad ecris-
tiana. Tocado del mesianismo profético

“de la época, ve al liberalismo como lo

satanico, y sus progresos los identifica
con la corrupcién de la moral y la des-
truccion de los principios religiosos. Sus
observaciones sobre los hechos, general-
mente ponderadas y exacias, quedan en-
viuellas en generalizaciones de caracter

dogmatico, de manera que se constifuye

asimismo en una especie de apostol de
la contrarrevolucion.—E. T. G.

Ewarp {Reinhard). : Der Streit um K.
.. ven Hallers, «Restauration der
Staatswissenschafty, en «Zeitschrif fir
die Gesamte Staatswissenschafty, to.
mo III, cuadernc 1.2, Tiibingen.

En 1808 editaba. Karl Ludwig von Hal-
ler su «Handbuch der Allgemeinen Staa-
tenkunde». FEra por entonces profesor
en la academia berlinesa, sin duda nin-
cuna la institucion de mayor altura cien-
tifica de la Alemania de.su tiempo. En

“este libro estd ya contenido lo' funda-

mental de lo que en 1817 dira en su
obra mas ceonocida, titulada «Restaura-
tion der Staatswissenschafty, La publi-
cacién de esta segunda obra lamoé mas.
la atenciéon que la primera, sin duda
ninguna por el proceso de los acomnteci-
mientos politicos. Hasta 1850 Ia obra de
Haller no se divualgaré por los paises la-
tinos, gracias a un libro italiano titula-
do «Macrobistica de los Estados o mo-
dos por los cuales los Estados prospe-
ran, se mantienen o .desaparecen». Este
libro, editado en Napoles en 1851, es,
en cierto modo, el punio mas alto de la
influencia de Haller.

Recién aparemdo el libro, sin embar-
00, provocé una activa polémica. Se
puede recordar el folleto de W. T.

cuyo tltulo indica mas o menos
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¢l tono en que estaba esernto: «la
ciencia del Estado en el proceso de la
Restauracion por los sehores
Adam Miller y consertes.» Sin embargo,
fa identificaciéon no es exacta, ya qgue
Miiller era mias radical y su punto de
partida no era el raciomalismo de Hal
jer, tan peculiar como se quiera, pero
construido con las pretensiones de no
salirse de las exigenclas de la razon. Al
gan otro escritor le compara con Buar-
ke. Eschert, gue publieé en Zurich un
librito de 124 pdaginas sobre el tema,
cree que Haller es un segundo Burke o,
si se quiere, un traductor original de
Burke. Las eriticas mas seguras proce-
den de los que sé han dado cunenta de
Ia indiferenciacién con que Miiller com.

bina elementos antigues y modernos,

sistemas feudales v -estatales: punto de
vista éste sostenido por F. Ancillon y
al que se ha referido Meinecke en su

conocido estudio «Haller und der Kreis

Friederich Withems IV». Hegel, en sus
lineas fundamentales de la Iilosofia del
Derecho, ha caracterizado tambien a
Haller como un pensador que depende
" de Rousseau, lo misme gque de Montes-
guieu, La idea de Haller de la espon-
taneidad ereadora de la Ley v de la fun-
cion que en este sentido corresponde a
las institucliones tradicionales  esta en

otros casos en contradiccidon con las pro-

pias afirmaciones de Huller acerca de
ta funcién del derecho. Hegel ve en &l
pues, una sintesis de tendencias dispa-
res. De un modo mas conereto, Friede-
rich Julins Stahl, en su «Historia de la
Filosofia del Derecho», ha eserito umas

paginas importantes sobre Haller, cuye

sentido +#litimo puede reducirse a wuna
critica de la confusion de este autor en-
ire publico v privado, Precisamente, dice
Stahl, el Estado ha de caracterizarse por
-su diferenciacion de lo privado, y no se
puede colocar a los orgamos que deten-
tan la soberania en el mismo plane ue
las organizaciones menores. De los mu-
chos autores que han éntrado en la dis-
¢usion en torno a la obra de Haller se
nodrian citar como los més autorizadoes,

2 continuacién de aquellos a los que va

nos hemos referido, a Heinrieh Leo,
que ve la relacién entre Burke vy Haller;
a Jarcke v otros, que el lector puede en-
contrar en la obra de Ewald Reinhard
«Karl Ludwig von Haller, der Restau.

rator der Staateswissenschafty Miinster,

en donde enconirara extensa bibliogra-

fiﬁ‘f“E* T. Gx

Haller,

FerscHeEr (Iring): Uber Marx und die
Gegenwart, en «Archiv fiir Rechis-
~and Seszialphilosophien, XLI1I/2, 1956
paginas 229-238), .

El socialista Fritz Sternberg, ha publi-
cado un interesante libro sobre Marx v
la actualidad. Plantéase en este libro el
problema, en tantos sentidos bdasico, de
gué es lo gue permanece de la teoria
socialista de Marx. Parece que el mar-
xisme no es en ninguan cdse una teoriz
que, encajada en una determinada situa-
cién, sélo pueda explicarse en funeidn
de ella, Sostienen, por el conirario, los
marxistas que el conjunte de sus tesis
permanece inmutable, adaptindose a un
proceso histérico gue no puede exceder
de las previsiones implicadas en-tales te-
sis, sin gue esto quiera decir estatismo.
sine dinamismo, dentro de un cierte es-
guema, gque en este easo seria la Filoso-
fia de la Historia, de Marx. Segin Stern-

berg, habria que distinguir en la obra

de Marx aquello gue tiene el cardeter
de una prognesis y lo gue se mantlenc

‘come afirmaciéon absoluta. Dentre del

area de las penetraciones antieipadas res-
necto de lo gue ha de oecurrir, no se
puede, en determinados ambites, atri-
buir a Marx una certeza absoluta, vy=a
que en ningin caso es, ni pretendié
serlo, un profeta, Es indudable que Marx
consideraba Ia realidad de su siuaeiénw
histérica v desde ella construyé su va-
loracién del futuro. En la situacién de
Marx, la opesicién burgués.proletario o,
en otras palabras, rices y pobres, teniy
un valer de antagenismo vy tensién que
ia ide transformandese después. Sin
embargo, esta transformacion no atecta
al hecho de que se haya producide enm

gran parte por la aplicacién de méto-

dos szoeialistas. Resulta, pues, qgue, en
cierta medida, o que Marx no pude pre-
ver es que sus ideas habrian de difienl.
tar sus previsiones, Por otra parte, el
marxismo se ha valorado de una mane.
ra muy conereta de acuerdo con el Es
tado soviético, Dentro de esta estruchu-
ra <e han dado transformaciones muy
definidas del mundo tedrieo de Marx, v,
sobre todo, una oposicién entre el mun-
do soviético v el blogue ocecidental, ecuya
oposicion ha transfermado, en parte, los
nrincipios de la politica internacional.

Para poder —dice Sternberg— decidir

con rigor acerca de lo que el marxismo

“de Marx quede y cuales han sido sus



